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RECUKir. 


D’ARCHEOLOGIE ORIENTALE 


Le cippe pheuicien du Rah Abdmiskar. 

Ua cippe de marbre blanc, elegamment laille eti forme d'obe- 
lisque, decouvert a Sidon par M. J. A. Durighello et conserve au- 
jourd'hai au Musee du Louvre, porte une inscription phenicienne 
de deux lignes qui a ete eludiee autrefois par M. Renan La lec- 
ture materielle est ccrlainc : 

nSDSisvzi irr ©x ■ nnr^n 

-til’ nbi'Svz n ^ 


M. Renan a traduil ainsi 


^12’ m-J'TJZ ]2 ’J'w»2t 

uil ainsi : - ^p . ^ 


Offrancle faile par Abdmiskar flls de B aglj^lfc^ bga ir^t^neur Saiinan. 

Qu'il le benisse! 

Les quatorze lettres comprises enlre le nom do i'auleur de la 
dedicace, Abdmiskar, et celui de son pere Baal(jilleh, constituent 
une Ires grosse difficulle ; aussi -M. Renan les donne-l-il eii bloc 
dans sa transcription, sans se risquer a les couper en mots, et 
laisse-t-il le passage en blanc dans sa traduction, apres avoir 
agite diverses hypotheses, sans s’arreter definilivement a aucune. 
II inclinail toutefois vers celle qui consisterail a admeltre une 
faille du lapicide “ — la grande ressource des epigraphistes de- 
vanl une logon embairassante — el acomprendre ; n3DS~2a'p « fils 
de Abdlesept » (pour Abdnesept) suivi d’une epithete indeter- 

1. Revue d’assyr. et d’arch. orient., t. 11, p. 76(1891).] 

2. 21 pour p, a la premiere ligne. 

3. Nom Ihfiophore, qui serait a expliquerpar « serviteur « de ladeesse egyp- 
tienne « Nesept » . 
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minee irt’:n . II ajoutait, d’ailleurs, qu’il renoncerait volontiers 
a cette hypothese <f penible », comme il i’appelait, si Ton reus- 
sissait a trouver un sens salisfaisant pour la qualification enig’- 
matique rapportee a Abdmiskar. 

Ce sens, vainement cherche jusqu’ici par divers savants* qui 
ont, apres M. Renan, repris I’etude de ce texte, je crois etre en 
mesiire de le donner. 

L’idee la plus naturelle, c’est assurement, comme le recon- 
naissait M. Renan lui-meme, d’essayer de trouver dansce groupe 
de lettres deroutant un titre se rapportant a Abdmiskar. M. Re- 
nan objectait, il esl vrai, que ce serait un titre bien long, sans 
compter qu’il demeurait incomprehensible. Mais I'objection de 
la longueur ne porte pas ; nous avons des exemples d’autres 
titres ou qualificatifs tout aussi longs, et meme plus longs, et 
loujours intercales, comme ici, entrele nom et le patronymique; 
c’est la place normale du titre. Cf. : 

- nSc:;’ p yn i]?:’-' pis nt: 

Bodo, pi'ijlre de Recheph-Hec, fils cle Yakounchalom. 

^ N':;;2C nz mnc> ni 122 'jnnn’ii'i ntns' 

laach, feinine de Bmlatyaton {'!), serviteur du temple d’Astarte, fille de 

Chem’a. 

p ninur-;' ]!ac.s‘ pio i“npS? 2 ir> 

Abdmelkai't, pre'ti-e de Fxhmoun-Astai ti, fils de Bodmelkart. 

" PSi'c; p ppj’aS pi‘ tifx w inx 

Chophet, I' artisan, Sidonien, atO-n? (?)°7 fils de Chigipham. 

Ces exemples, quej’ai pris au hasard et qu’il serait facile de 
multiplier, nous autorisent done pleinement a chercher un titre, 

1. Par exemple, .M. H.devy (Journ, asiat., 1891, t. Il, p. I3j, qui propose la 
traduction suivante : « Uffrande faite par Abdmiskar, chef {de V administra- 
tion) des voyageurs, pour awjmenter la prospiritc de Sent, fils {ou des deux 
fils) de Ba'alsilleb, a son seiyiieur Salman. Qu’il lo beriisse! » 

d. C. I. S., Ph., n» 10. 

3. Ibid., 11° 11. 

4. Ibid., 11° 24.5. 

5. Ibid., n° 27-4. 

(j. Cf. immunis perpetuus, dans line inscription ile Lunbese (C. 1. L. , 
n° 2714). 
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ou une serio de litres, dans le groupe des quatorze lettres en litige 
separant kd le nom du patronymique. La question ost seulement 
de savoir quel peut bien elre ce titre, jusqu’ici sans analogue. 

Je propose de ne rien changer a la lecon lapidaire et d’accepler 
les coupes tout iudiqueesa/?/ 7 o/’/: 21 21, abstraction 

faite de la valeur encore inconnue des cinq mots obtenus ainsi. 

Le premier de ces mots est visiblement rab « chef » ou, si Ton 
prefere, « archonte » ; il est repete deux fois el, dans les deux 
cas, il se rapporto, selon moi, a notre Abdmiskar. Nouslrouvons 
dans I’epigraphie phenicienne nombre de personnages portant 
ce titre de rab d’une faqon absolue, sans qu’il soil specifie de 
quoi ou de qui ces personnages etaient chefs. Ce pouvait etre, 
selon I’occuiTence, un titre religieux aussibien quecivil, ou meme 
professiouner. Je crois qu’il en est de meme ici; Abdmiskar se 
dit rab d"une faqon absolue. Seulement son titre repete, — nous 
verrons dans un instant pour quelle raison, — est successivement 
determine par deux mots, I 3 ”etijc?, qui se font pendant et s’eclai- 
rent Tun I’autre; ces mots n’ont pas trait, comme on pourrait 
elre tente de le supposer, a la nature meme de la fonclion, mais 
\i\QX).alafacon dont Abdmiskar Taremplie. Le verben;:? «transire, 
pra-ire, pra^teriro « est employe pour indiquer que Abdmiskar 
est un ancien rab, « functus munere litteralement « prfeteri- 

tus Cf. I'arabe ^ exactement lememe sens etymo- 

logique de preeterire et s’emploie precisement pour designer un 
fonctionnaire emerite, par exemple ; ex-president ». 

A ce compte 12^ n signifierait tout simplement « ancien rab, ex- 
rab ». 

Cette explication si naturelle de 123’ 21, detache du eontexte, 
nous donne immediatement la clef de I’expression, tout a fait 
parallele, qui vient ensuite : ijc; 2'i. Je la traduirai non pas 

1. ]n2 22 ou Djns 22 « pretre en chef », ou « chef des pretres », 

nX 3 22 « chef (du conseil) des Cent » ; □ 22 D 32 <' chef des scribes )>; c* 2 n 22 
« artisan en chef », etc. 

2. Dans i’hebreu post-biblique, 23:,*, 22“*3? designe d'une facon generate le 
« passe », par opposition au present et a I’avenir. 
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comme on pourrait vouloir le faire par « secondrab » on « rabm 
second » *: mais bien, cc qiii est tout different, par a rab pour la 
seconde fois « ; « secnndus » a ici la valeur de « iterum, al- 

tera vice », peut-etre nieme avec la force adverbiale qu’a en 
bebreu le feminin de ce ineine adjeclif. C’est ainsi que les 

Remains disaient ; consul iterum « consul pour la seconde fois ». 
Cf. riiiscriplion bilingue, grecque et palinyrenienne ^ : Ypaij,;j.a-:5a 
Ysv::j.£v:v t: ofj-ipo'i « greffier pour la seconde fois » ; t; zvj-tpz'i = 
palmyrenien ximn n = pbenicien irj, bebreu n’:c'. De mcme 
dans Torganisation de I'ancienne synagogue juive a Rome, nous 
Yoyons des archontes « pour la deuxieme fois > , cl; on 

rl" i 

fi C(py(j)'/ . 

L’expressiou p^o'y, reliant les deux titres qui, en realite, n'en 
font qu'un, s’explique des lors a mei veille; c'esl bien lillerale- 
meiit riiebreu nttto'y, forme de la preposition b et de riufinitif du 
verbe qui, a sou sens primitif de « addidil, auxil », joint fre- 
quemment celuide « iterum fecit ». G’est evidemment dans cetle 
derniere acception de « reiteration » qu'il faut prendre ici I'cx- 
pression. On ne saurait manquer d'etre frappe de voir nos deux 
mots ns:S = et ’rw = n’;c, justement rapproebes, de la 
maniere la plus lumineiise pour nous, dans im passage d’lsaio 
(xi, 11), : ‘T n';'w Seigneur (etendrai sa main de 

nouveau, pour la seconde lois >/’. 

INotro inscription me jiuruit, cu consequence, j)ouvoir etre 
ainsi traduite dans soti ensemble : 

Ceci est rotfrande qu a faite Abdmiskar, rub bouoraii'e ^el), 


1. Cf. iin ScjTsfoaTaTf,; di" B.ial Murcod dans une inscriptiun de Syrie qiie fai 

fait coiiiiaiU’e uiitiefois ifnidicoloijie urimtale, vol. I. p. 103;. Cf. en 

Al'i'ii|ue ; « qui sacerdoUim Afiodinis priimis eril secundusve o ; « Saoerdos in loco 
primo x; <■ Sacerdos prinins ... O'. /. L., vol. VIII, Stippl., ii"'> 11790, I04UG el 
liSSl.) 

2. llecu^il i.Vardiiuloijiu •n icuUde, vol. II, p. -i. 

3. Cnrp. inscr. (jr., n" 9910. 

t. OaiTucri, Chniteru drijli aiiUdii E‘irei, p. -47. 

5. C.. ?t'de d ■ .M.-'Eii, 1. 21 : p'- rj PZ'Dl, et C. /. .S., 3, 1. 19, 

6. Cf. .loll, xLii, to ; ~ZZ"2^ « il doubla «. 
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dt* plus, rab (pour la) secondo (fois). Ids do Baalcdleh, a sou sei- 
gneur Chalman. Qu’il le benissc! » 

II no serait pas impossible quo ce fut a I’occasion memo do sa 
reeleclion comme rab « iterum » qu’Abdmiskar ait cru devoir 
temoigner sa reconnaissance a son dieii de predilection*. 

11 requite de la, en tout cas, un fait iiiteressant pour la con- 
naissance de I’organisation sociale des Pbeniciens : e’est que les 
rah, a la categoric indeterminee desquels appartenait Abdmiskar, 
n’etaient pas nommes a vie et,de plus, qu’ils etaient reeligibles. 

Pour I’origine possible du culte de Chalman a Sidon, voirnies 
observations dans mes Etudes d'archeotofiie orienlale i vol. II, 
p. 48). 

Ouant a ce qui esl du nom de la divinite mysterieiise Miskar, 
apparaissant dans la formation de celui de noire personnage 
Abdmiskar, je me hornerai, poui le moment, a signaler une 
coincidence tout an moins curieuse, etant donne que, dans I'or- 
thographe phenicienne, = i;*': : e’est qu'a Carthage, oii le 
culte de Miskar parait avoir ete fort populairo, aen juger par les 
inscriptions, il y avait, selon certains auteurs anciensk on sanc- 
tuaire de la deesse Memoria: cf. -zr « se >;nnvcnir, 

rememorer ». 


La grande inscription phenicienne nouvellement 
decouverte a Carthage. 

Les communications successives faites a I’Academin do-s Ins- 

t. C’etait peat-etre le meme cas pour le Bolana ile P.ilaiyre, qui, ainsi que 
je I'ai montre il y a quelque temps liedi. d’arrh, nviait., t. II, p. 3', croit 
devoir rappeler, eri t'aisant sa dedic.ice pieuse, qu’il a exerce a deu.x rL'prises 
successives U charge d’epimeli'te. 

2. Voir les textes de Victor ile Vite et de I’anonyme cites par Dureau de la 
Malle (Rec/i. mr In Oip. de Carthage, p. 172) : a in Cartliagine, ouii causa, 
theatra, wdem Memorial el viaui qiiie Cielesti vocabalur fiinditus deleveriint Id 
s’ag't des Vand des). » Uue var:an‘e p‘dil. de i,’)'’.? laele ; « i 'arl iiac ii i ^ 'd.jii,iiii 
theatro a'driii Meiiinri.e. » l.'aiioia me joiie meme -ni ie nmii de cptle ile, ^se 
.Vleninire : ipsamiin.' -iam sine itieiinn in suof'i Vand.i ei i,i. iiu- eveit I. > 
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rriptions ot Helles-Lollros par MM. de Yog tie et Berger* ont 
permis de so rendre conipte de Timportance vraiment exception- 
nelle de ce nouveau texte dont nous devons la decouverte au zele 
infatigable du P. Dolattre, et qui, par I'interet de son contenu 
autant que par son etendue, merite d’Mre classe au premier rang 
de ceux que Carthage nous a livres jusqu’a ce jour. 

Neanmoins Lien des points, quelques-iins essentiels, restent 
encore aelucider. J’avais deja indique, a I’occasion dela commu- 
nication de M. Berger, certaines solutions qui m'etaient sugge- 
rees a premiere vue par I’examen de I'excellente transcription 
tracee au tableau par mon savant confrere. Depuis , grace a 
PobligeancG de M. de Vogiie, qui a bien voulu me confier la pho- 
tographic a lui transmise par leP. Delattre, j’ai pu me livrer, de 
mon cote, a une etude plus approfondie de I’inscription, et j’en 
ai fait I’objet de plusieurs legons au College de France. C’est lo 
resultat de cette etude que je condense dans les pages suivanlos. 
Je neglige systematiquement les parties du texte dont I’interpre- 
talion ne saurait souffrir de difficultes, pour ne m’attacher qu'a 
celles, trop nombreuses, qui jusqu’ici ont resiste a tons les efforts. 

Je rappeller'ai prealablement que, la dalle portant I’inscription 
ayant ete rompue en deux, il manque une notable partie de la 
fin des 9 longues lignes constituant Ic texte originel. Les pertes 
sont inegales; la rupture s’etant produite obliquement , les 
lacunes vont croissant de haut en bas. Je crois avoir reussi a 
determiner a peu pres I’etendue et aussi la nature de ces lacunes, 
grace a une interpretation rationnelle, justifiee, si je ne m’abuse, 
par le travail critique dont je resume ci-dessous les points prin- 
cipaux. 

Lignp 1. — Au lieu de lire lo premier mot « a la Dame », 
je serais tente de vocaliser nhiS, au pluriel : « Aux (deux) ’ Dames » ; 


1, Seances lies 18 fevrier et 11 mars 1898. 

3. Pourle plnriel faisant fonction de duel, on pent comparer, par analogic, la 
lournure h.'djraii|ue D';’” adcu.ic yeux Tiers ». nil, considere comme one 

epitliete sigiiifiant litteralement « irrando », serait Iralte ici en veritable arljec- 
til’, non susceptible comme lei de prendre la forme du duel. 
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le vocable s’appliquerait ainsi mieux aux deux deesses Astarte et 
Tanif, dont les noms suivent immediatement. 

L’association des deux grandes deesses pheniciennes, telle 
qu’elle se presente ici, n’est peut-etre pas arbitraire; je me de- 
mande si elle ne repose pas sur une etroite/jiiren^emythologique, 
analogue a celle qui existait entre Demeter et Core, ou Rhea et 
Demeterb Pour I’Astarte africaine, voir I’inscription deMa'soiib®. 

□iinn Diiripa « sanctuaires nouveaux » est peut-etre a lire, non 
au pluriel, mais au duel ; « deux sanctuaires », un pour cliacune 
des deux deesses. 

Je propose de restituer ainsi la tin de la ligne totalcment de- 
truite : 

[ n S- nt;-n rnp ai* h'j3 a] 

[« (les) a fails le peuple de Carthage, y compris les...?)>] 

H'win mp ai*, le de Carthage, comme bia a” « le peuple de 
Gaulos )) de I’inscription de Gozzo ; cf., en dehors des inscrip- 
tions, la formule des monnaies pheniciennes de Carthage meme. 
La justitication de cette restitution est subordonnee aux obser- 
vations qui seront presentees tout a I’heure al’occasion du debut 
de la ligne 5. 

Pour la tournure employee ici, avec le sujet a I’accusatif pre- 
cedant le verbe, sans article ni pronom demonstratif, cf. le debut 
de I’inscription de Ma'soub. 

Cette restitution, comportant 21 lettres, implique pour les 8 
autres lignes, semblablement mutilees, des lacunes croissant 
d’une ou deux lettres par ligne, etant donne Tangle d’obliquite 
de la cassure; soit, pour la ligne 8’, une lacune d'au moins 26 
lettres, peut-etre une trentaine en nombre rond. C’est sur cette 


1. Sur ce point, qui aurait une importance capitate pour la connaissance du 
pantheon phenicien, voir ines Eludes d’arcMologie orientate, vol. I, p. 149 : 
La Tanit-Pen^-ltaal et le couple Dcmeter Persephone d Carthage, et les vues que 
j’y avals cleja esquissees dans ce sens. 

2. Recueit d'archcologie orientate, vol. I, p. 83. 

3. Je ne fais pas entrer en ligne de compte la 9” el derniere ligne, attendu 
qii’il se pent, comme je le montrerai plus loin, que la tin de i'inscnption n’aliat 
pas jusqu'au bout de cette ligne. 
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base que je me suis regie pour les restitutions ulterieiires qui me 
semblent^ d’autre part, indiquees ou confirmees par le sens et la 
marche generale du texte lelle que je la conQois. 

Ligne 2. — Pour elucider le mot enigmatique niann* qui, en 
tout cas, a les apparences d’un feminiu pluriel [khartiydt), il faut 
peut-etre tenir compte dii sens special de la racine arabe J» J>- 
« tourner, travailler au tour »; il s’agirait alors d’objels « tour- 
nes )), tels que des fiits de colonnes par exemple. 

Le sens de la particule Si, repelee a satiete dans I’inscription, 
comme les item d’un inventaire notarie, n’est pas douteux; celui 
de '( avec » (ou mieux « comportant, y compris ») s’impose ici, 
comme on I’a reconnu avec raison; il s’impose egalement dans 
les autres inscriptions' ou ce mot avait deja apparu et oil on lui 
pretait a tort celui diametralement oppose de « sans ». L'etymo- 
logie n’en demeure pas moins fort obscure. 

Une explication par I’arameen Sn n’est pas admissible pbilolo- 
giquement. Peut-dtre pourrait-on rattacher ce mot a la racine 
arabe Jlj « tourner, entourer », par extension « englober » ; 
peut-etre plutdt a la racine ~S“, arabe Vj « pendu. etre suspendu 
au bout d’une corde », comme Test, par exemple, un seau, d’oii 
le nom meme du seau en bebreu et en arabe : iSi, litterale- 
ment : pendidus, res pendula}. De ce sens, lout physique a I’ori- 
gine, on a pu passer en phenicien au sens metaphorique, 
comportant entre deux choses un etat de connexion elroile, de 
dependance (I’image est sensiblement la meme pour le dernier 

1 . Si tant est que ce mot ne soil pas d’origine etrangere, peut-etre egyp- 
tienne? {Cf. yerti « taille dela pierre »?) 

2. Par exemple I’article du grand Tarif de Marseille, porlant exemption de 
droits (= arD.s'.a) pour tout sacrifice qui sera opere par le proprietaire mSme (?) 
des animaux, betail ou oiseaux. Ce serait le cas des rapaooiiji'.a, qui, interdits 
dans certains sanctuaires grecs, pouvaient etre licites chezles Carthaginois 

3. Cf. la racine congenere SS~, a laquelle on rattache le mot “Si (si tant est 
que ce ne soit pas un derive direct de la racine rtSl), la « chaine » du tisse- 
rand, c’est-a-dire les fils verticaux qui pendaient. maintenus par des contre- 
poids. 11 ne serait pas impossible que farabe Jlj (d'oii « appendice, queue, 
ou Iraine ») nous representat la meme racine, a un autre stade phonetique; 
Jli s’est visiblement confondu un moment avec Jj, comme le inonlre la tan- 
gence des sens derives « etre abaisse »; or jj = Si. 
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mol) : cf., pour la generation des idees, en restant sur le terrain 
semitique, les acceptions figurees des derives de la racine (3^^ 
« elre suspendu » ; “ dependance », « qui depend 

de, qui appartient a «, etc... En se plaqant a ce point de vuo 
semantique, on pourrait regarder le phenicien cotnme equiva- 
lant a pen pros a conjimctim. 

yinn est peut-etre a lire au pluriel : « les ouvrages d’or » ; 
pour I’emploi de I’arlicle dans celte construction grammaticale, 
cf. I’hebreu qD3n iSd « les vases d’argent ». 

La fin de la ligne devait comprendre encore au moins un groupe 
d’objets enumeres, groupe precede, commeles aulres, de la for- 
mule « et conjimctim ». 

Ligne 3 . — Je doute qu’il faille cbercber dans dztx':: un simple 
pluriel de yrn'O] je verrais plutdt dans □: le pronom suffixe plu- 
riel joint a un mot (singuUer ou pluriel) de sens indeler- 
mine, au moins jusqu’a nouvel ordre; il n’y a guere d’autre 
moyen de rendre compte grammaticalement de la construction 
avec les mots □w'p'^n « ces sanctuaires », qui suivent imme- 
diateraent; ces deu.x mots doivenl elre, en realile, une apposi- 
tion au suffixe aa, apposition dcstinee a eviter une equivoque, ce 
suffixe ayant risque, autrement, d’avoir fair de se rapporter aux 
objets mentionn^s dans le groupe immediatemenl precedent, 
dans la lacune de la ligne 2, et non aux sanctuaires eux-memes. 

Je traduirais en consequence : « et y compris les m d’eux, 

(= leurs m ), [eux, c’est-a-dire) ces sanctuaires ». 

Ligne 4 . — aSyn’a, je crois, rien de commun avec I’bebreu 

1. On pourrait ala rigueur considerer le groupe comme compose rle Da-I- 
les deux noun consecutifs etanl representes orlhographiquement par un 
seui, frappe du dripuec/i reduplicatif. Resterail a expliquer ce que pouvait bien 
Stre le ou les des sanctuaires. On ne peut songer serieusement au ajjU 
des Arabes. 

•Je rappellerai, pour memoire, que, dans I’arabe vulgaire, on donne le nom de 
maoudzin J aux arcatuies faisant porliques autour de I’esplanade inte- 
rieure (sahen) de la Koubbet es-Sakhra de Jerusalem; il s’y rattache, il est 
vrai, une legende roulant sur le mol mizdn « balance »; il ne serait pas impos- 
sible, toutefois, que le mot fut un ancien terme technique d'architecture el la 
legende le resultat d’une elymologie populaire. Cf. le grec c-riOao; « balance » 
et, aussi, « pied-droit d’une porte ». 
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□SiK « portique », dont on Tarapproche; jVvois tout simplement 
uii mot pluriel signifiant escalier^, congenere de I’hebreu 
rh'j, pluriel riiS"'; la seule difference, c'est que les Pheniciens 
employaient la forme masculine au lieu de la forme feminine. 
Nous ne devons pas etre trop surpris de ce changement de 
g-enre; nous savons en effet, qu’il y avail divergence entre les 
Pheniciens et les Hebreux sur le genre de plusieurs mots com- 
mons aux deux vocabulaires. N’avons-nous pas d’ailleurs, en 
hebreu m^me, la coexistence des deux genres au pluriel pour 
toute une categorie de substantifs, notamment pour un mot ap- 
partenantau meme ordre d’idees : et « degres, mar- 

ches ))? A remarquer que Daj*2 est justement employe avec ce 
sens de « marches » dans I’inscription de Carthage (C. 1. S., 
n® 173: b" * « ce matbeakh a degres »)*. Je traduirai, 

en consequence, ici : « ety compris les escaliers qui sont devant 
ees sanctiiaires, [ou « devant le sanctuaire de... »). II semble que, 
dans cette longue enumeration, on ait precede du centre a laperi- 
pherie. La lacune de la ligne 3 contenait apparemment encore un 
autre groupe (le 3% a mon compte)precededeb-i « et y compris ». 

Ligne 4. — 'in est bien embarrassant, el je n’ose rien proposer 
pour le moment. On voudrait pouvoir lire materiellement ©m 
« oeuvre », qui conviendrait assez bien; mais la photograpbie 
semble bienmontrer un zahi et non un chm. L’emploi du relatif 
r est interessant ; cette forme parait se distinguer de en ce 
qu’elle ne se combine jamais avec un verbe, exprime ou sous- 
entendu(ce qui est, au contraire, lepropredeuTN), mais qu’ellemar- 
que toujours une relation directe entre deux noms, generalement 
entre deux noms propres. Les exceptions apparentes qu’onpour- 
rait invoquer reposent sur des lectures douteuses^ 

1. Pellegrini {Studii d’epignifia fenicia, p. 95), toutefois, y voit les « pieds >> 
d’un meuble, d’une table ou Tpiiic-n de sacrifices. 

2. C. 1. S., 144. — Au no 226 ... 'C2w* Uf D:t;D2 a ete traduit, il est vrai, par 
« quod vovit Pasnaamus quifidt suffes », Mais je me demande si ce X! ne centre 
pas dans I’analogie generale, et si t22w n’est pas ici le nom propre Chophet : 
« Pasnaam (client oufils)de Chopliet ». Soit, dit en passant, il serait possible que 
dans ce nom curieu.'c de Pasnaam. qu’on a rapproche de celui si populaire de 
Naampaam, en pretan t a C2le sens deD22 « pied «, th; eiit plulot Ip sens de marius. 
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fl n'pst pas demnntre qii’il faiile comprendrc : « qui viennenl, 
on viendi'ont siir le haraz doces sanctuaires ». 11 se pourraitque 
haraz fat le sujet et non lo regime indirect du verbe, et que la 
preposition nTj fat construite avec an prononi suffixe singulier 
virtue], non ecrit, suivant les errements de Torthographe pheni- 
cienne. La phrase aurait alors une valeur toute differente : « sur 
lequel vient le haraz de ces sanctuaires ». Sans doate. ce n’est 
la qu’une possibilite, mais il y a lieu de la mettre en ligne de 
compte. Dans ce cas, I’incomprehensibie 'in ne designerait pas 
un objet quelconque, mais une cerlaine cbose susceptible de mou- 
vement propre (theorie, procession?); ii pourrail s’agir alors, 
dans la lacune precedente, de quelque parlie determinee des sanc- 
tuaires ou de leurs dependances (cour, atrium, plate-forme? ou 
mcme les escaliers dont il vient d'etre question et qui donnaient 
acces du dehors aux sanctuaires). Dans le cas conlraire, si la 
premiere explication doit prevaloir, on pent toujours se deman- 
der si la preposition n'r>* n'est pas prise ici, comme elle Test par- 
fois ailleurs, au sens metaphorique, et s’il ne s’agirait pas de 
quelque clause visant I’avenir, de travaux additionnels qui pour- 
raient etre fails eventuellement, en sus de ceux qui viennent 
d’etre relates. 

Le groupe nAnw'^ri, qui so prdscnte ensuite, est, a premiere 
vue, absolument deroatant. J’avais, des Forigine, propose de 
reconnaitre dans r'Zi le de I'inscription de Ma'soub := "23 
Tw'iN, bebreu : « et pareillemcnt, et dememe » ; et cette solution 
partielle de ladifficulte a paru acceptable. Resle qii’on pre- 
nait toujours pour un substantif*; je crois, au contraire, que 
c"est waverbe^ ce qui change da tout au tout I'economie generale 
de la phrase. Mon sentiment est que nous avons ici une coupe 
fondamentale du texte, marquee precisement par I’intervention 
de cette particule caracteristique 

1. Cf. « raur d'enceinle, digue «, et en particulier le mur d’enceinte de 
la Ka'aba du cole nord. 

2. w'N'23 joue sensiblement le ineme role dans I'inscriplioii de Ma'soiib et 
annonce la, mention d’un .second Irav.ail ile constiuclion distinct du premier. 
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Void comment, je comprends les clioses. La monlion do la 
construction des deux sancluaires et la longue enumeration de 
tout ce qu’ils contenaient, ou de ce qui en dependait, sont ter- 
minees; I’inscription aborde maintenant un aulre ordre de tra- 
vaux, travaux puremeut civils, tout a fait distincts des precedents 
qui ont un caractde religieux; ceux-la n’ont de common avec 
ceux-ci que le fait d’avoir ete entrepris et executes simultanement 
par le peuple de Carthage. Ils’agit, a present, dela construction 
d’un mur d’enceinte, ayant apparemment une valeur strategique ’ 
et englobant dans la ville une certaine colline dont le nom, mal- 
heureusement pour notre connaissancc de la topograpbie de 
I’antique Carthage, est irremediablement perdu. Je propose de 
traduire ainsi : « Et pareillement, il (le peuple de Carthage) a 
entoure^ d’une enceinte la chotnerai (ou u les chome?’ot ») pour 

(prot^ger) la colline de ’ » Cf., pour la construction gramma- 

ticale, le passage de II Chron., xxxiii, 14, relatif au mur d’en- 
ceinte eleve par Manasse en vue de proteger la « ville de David : 
T“ n'Cin n :2 « il a conslruit le mur a I'exterieur pour 

la ville de David ». 

L'enumeralion des travaux s’arrelait la. 

Ligne 5. — Dans la lacune finale de la ligne .'1 devait se trou- 
ver, selon mon sentiment, I’indication suivante : '< et toute la de- 
pense de ces travau.x [h savoir ; 1“ les deux sancluaires; 2" le 
mur d’enceinte) a ole faite par le peuple de Carthage tout entier 
(mnn mp Sr). » Ces trois derniers mots, que j'ai deja propose 
de restituer a la fin de la ligne 1, devaient reapparaitre ici; c’est 
grace a eux que j'explique d’une maniere satisfaisanle, si je ne 
m’abuse, Eexpression par laquelle debute la ligne o ; cette expres- 
sionne se rapporle pas, comme on pourrait le penser, a des cho- 

t . C’est ce que parait impliquer rinterventioii du mol ni'ZtT « custodia, 
o'j>ay.r, >>. C’est un travail de fortification. 

2. 11 y a la probablemenl une construction un peu pregnante : « Il a fait le 
mur de fortification entonrant la colline. » 

3. N’etait Fintervention de i’article, on pourrait etre tente de completer 
[]!2trlNn 1” « la colline d'Rchm'’i'n ii, en Fo rnppplant le fnmeiix sanctuaire lie 
FEscnlnpe phenicieii qui s'l-n \..il i ii ^(.nmii't de llyi'Mi. 
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ses faisant paiiie des sancluaires decrits, — ceLle description 
est close depuis longtemps, — elle se rapporte a des personnes. 

Je propose, en consequence, de restiluer en partie el de com- 
prendre ainsi, en mettant un point final apres : « la colline 
de )> : 

[— '2 'M pr ncin cv "ij ■ . . - i n- in 1. 4. 

etc njlTN 1. 5. 

El (la depense a ete faite) par le peuple de Carthage tout entier, depuis les* 
(plus) grands jusqu'aux (plus pelits). 

Je comparerai Jeremie, xiv, 3, qui olVre de frappanles et litte- 
rales ressemblances : □i'2i inw □n'l'n.'Si « el les grands 

out envoye les petits chercher de I’eau ». II s’agit du peuple de 
Jerusalem, souffranl de la secheresse. 

Je n’ai pas besoin de faire remarquer combien celte mention 
de la depense faite [tour les Iravaiix est dans les habitudes anti- 
ques. Qu’on se rappelle la teneur des inscriptions grecques offi- 
cielles ayaut trail a des acles du meme genre. Ici, c’estuno con- 
tribution generale de toutes les classes du peuple de Carthage 
qui a fail face aux frais. 

Apres I’indicalion de la depense et de ceux qui Tont supportee, 
vienl lout naturellenient la dale : u Au mois de Ilaiyar, elant 
sufetes Abdinelkart et N....’ «. L’anuee est, coinnie a I'ordi- 
naire, indiquee par la mention des deux sufetes qui luidonnaieut 
leurs noms ; ces suleles eponymes formaienl couple comme les 
consuls romaius qui jouissaieul de la meme prerogative. Le 
pelit mol m, qui precede, est Ires embarrassant ; je crois bien 
qu'il faut le raltacher a ce qui suit cl non a ce qui precede. 
J’avais tout d’abord songe a le rapprocher de I'assyrien limmoxi, 
qui designe justement les magistrals eponymes de I'annee; 
mais j'ai aussitot ecarle celte hvpolhese, bien ipi’elie eul paru 


1. nv « people )i est un colleclif qui explique sulTisanviient I'euiploi du plu- 
riel pour les mots ou suffixes qui s’y rapporleril; la chose est tout a fail cou- 
forme a I'usaire de I’iu^breu. 

2. Le nom du second sufele, collegue d’Abd Melkart, est delruil. 
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assez soduisante a M. Berger. J’ai, en effet, fait remarquer que, 
dans ce cas, le mot en question devrait etre place apres le noni 
du inois et avant le noni nieme des sufetes. Or, il precede le 
nom du mois : ce doit done etre autre chose. Mais quoi ? L’ob- 
servation suivaute va peut-6tre nous metlre sur la voie. 

Ligne 6. — Le groupe par lequel debute cette ligne 
semblerait devoir se decomposer, a premiere vue, en esurn 'csuti 
« il juge » on « il jugera le jugement » ; la tournure aurait une 
excellente physionomie bebrai'que et Ton comprend qu’elle ait 
pu sourire a mon savant confrere, bien qu’on ne voie guere le 
moyen de lafaire cadrer avee le conlexte. J'estime toutefois que 
ce n’est la qu’un mirage et je concois les choses tout autre- 
ment. Je couperai ainsi : N'3ni nit:’ castu etc., et je traduirai : 
«.... etant sufetes, Chophet&i Hanno, fils de, etc... » 'cfo: n^’est 
pas ici, comme on Fa cru, le substantif signifiant « sufete 
mais bien iin nom propre d’bomme; beaucoup de Carthaginois 
ont porte ce nom deC/iophet; e’est ainsi que, cliez nous, on peut 
fort bien s’appeler « M. Juge w; notre inscription nous fournit 
elle-m^me, un peuplus loin, a la ligne 8, un exemple topique et 
lout a fait certain de ce nom : « 'Azroubaal, /ilsde Chophet ». 

Nous obtenons ainsi une formule ; « etant sufetes, Cbophet et 
Hanno », qui est Fexact pendant de cello que nous avons relevee 
a la ligne immediatement precedente : << etant sufetes, 'Abdmel- 
kart et N... » 

Il resulte de la une consequence capitale pour Finterpretation 
generale du texte ; e'est que nous avons non pas une date, mais 
bien deux dates. L’existenco de cette double date ne peut s’expli- 
quer logiquement que d’une facon : la premiere date est celle du 
commencement des travaux, la seconde celle de leur achevement. 
La chose se concoit fort bien : ces travaux etaient considerables; 
ils comprenaient, d’une part, Ledification de deux grands sanc- 
tuaires avec tout ceqii ils contenaient; d’autro part, la construc- 
tion d’un mur d enceinte couvrant une partie de la ville. 11 est 
clair que de tels travaux de batisse ont du durer plus d un an, 
probablemenl plusieurs annees. D'ou Fexplicatiou des deux 
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dates, initiale et finale, et, Texercice des sufetes n’embrassant 
normalement qu’une annee, I’apparition dans la seconde date 
d’un nouveau couple de sufetes. 

Nous sommes done desormaisen possession de ce qu’onpour- 
rait appeler le premier jalon de la chronologie punique, puisque 
nous pouvons enfin, ce qu’on n’avait pu faire jusqu'ici, etablir, a 
une distance encore inconnue il est vrai, deux annees sufetiquos 
dansun ordro relatif Tune par rapport a Tautre. De la a la recons- 
truction des fastes sufetiques de Carthage, il y a loin, certes ; 
mais la premiere pierre est posee, une pierre d’attente qui, espe- 
rons-le, ne nous fera pas attendre trop longtemps les suivantes, 
pour peu que le P. Delatlrc soit encore favorise par la chance. 

Si cette vue est juste, il s’ensuit de plus quelque chose de fort 
interessant : e’est que la seconde date devait etre rigoureuse- 
ment symetrique de la premiere et, par suite, contenir comme 
elle Vindication non pas seulement de I’annee sufetique, mais 
aussi celle duOTofs; en outre, ce mois devait, dans la seconde 
formule, occuper la meme place que dans la premiere, e’est-a- 
dire pr4cederimmedialemenl le mot □gst? « elant sufetes ». Or, 
dans le second cas^ le mot en question est precede d’un tjod, la 
lettre par laquelle debute la ligne 6. J’en induis que ce yod est 
la fin du mois disparu, donl le commencement terminait la ligne 
o mutilee. Nous connaissons aujourd’hui presque tons les mois 
composant le calendrier phenicien; aucun d’eux ne se termine 
parunyoif. Jemehatede dire qu’on ferait fausse route si Ton 
songeait au mois de Tichri, ce mois appartenant au calendrier 
chaldeo-assyrien, dont I'usage a prevalu plus tard eu Syrie, mais 
qui ne semble pas avoir ele adopte par les Pheiiiciens. Nous sa- 
vons, paries inscriptions m^mes, que le calendrier phenicien, 
aumoins sous le rapport onomastique, n'avait rien de commun 
avoc celui-la, tandis qu’il presente d’etroites affinites avec le 
vieux calendrier israelite qui, lui, a etercmplace ulteriouremciit 
par le nouveau calendrier originaire des bords du Tigre et de 
I’Ruphrate. 11 est a presumer que ce mois phenicien termine par 
un tjod est un de ceux que nous n'avons pas encore rencontres 
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dans les inscriptions; mais il nous sera peut-etre revele un jour 
par quelque nouvelle trouvaille. Nous verrons si I’evenement 
donnera raison a cette prevision et si le calendrier phenicien 
possedait reellement, commeje suppose d’ores et deja, un mois 
dont le nom se terminait par un yod'^ . 

La teneur des lignes 3-6 pourrail done, dans son ensemble, 
elre retablie a peu pres comme suit : « A ete commence’ an 

mois de Hayar, etant sufetes : 'Abdmelkart et N ifils de; et 

a ete bni au mois de etant sufetes : Chophet et 

Hanno, fils de, etc » 


1. Je crois rendre service a ceux que pourrait interesser la question, en dres- 
sanl ici le tableau des mois pheniciens connus jusqu’a ce jour et epars dans 
diverses inscriptions : 

(I"".’). CC'ii? nz", dont j’ai propose d’interpreter le nom par : le mois « du 
sacrifice des Soixante », comparable a I’Hecatombaion hellenique, et qui etait 
peut-etre, si ce rapprochement a quelque fondement, le premier de I’annee 
phenicienne (d’autant plus que, jusqu’a present du moins, nous n'avons pas 
rencontre le correspondent du mois de Xhih, premier du calendrier proto-israe- 
lite avec lequel le calendrier phenicien olTre de si remarquables aflinites); 

Vi® nSvs Phaalot {prccidant iiumediateinent Etanini’, voir les tablettes de 
Chypre, ; 

VI® Etanim nom idenlique ii YEtanim prolo-israelite que nous savons 

avoir ete le VII® mois de ce dernier calendrier; 

VIII® 'tz, Boul, idenlique comme nom au Ylll® mois proto-israelite. 

Viennent ensuite, inais dans un ordre sur lequel nous n'avons jusqu'icl mal- 
heureusementaucun indice : ‘1) Xii*: Merpha el(2) Merphaim (lesquels, 

malgre la grande similitude des noms, etaienl peut-etre dislincts); (3) 113 (?) 
Karar; (4) yS’Z ilepha' ; (5) ■'in Huiyar; (6; -'■'‘3 Marzeuh; (7) V' Ziuu: (lec- 
ture materielleinenl douteuse; si elie esl exacle, ce mois pourrail elre •' Ziiv, 
11' inois du calendrier proto-israelite). 

Cell! ferait done, tout comple, 11 mois sur 12; le 12® mois pourrail etre ce- 
lui dont je soupconne I'existence dans iiotre inscription, a moins qu’on ne 
veuille pretendre que le IT hebreu iHail orlbographie i' en phenicien. 

Je crois devoir aiouler, pour memoire, a cette lisle le mois ““xS (Laodk-e), 
qui me semble toujours, bien que cette idee n'ail guere fail fortune, avoir ete 
le nom donne par adulation, a I'epoque des Seleucides, au mois embolime qui 
vraisemblableineiit devuit venir s’ajouter, a certaines epoques, aux douze mois 
couranls du calendrier phenicien, si, comme cela est presumable, ce calendrier 
etait originairemeiil lunaire. 

2. Peut-etre memo, qui sail? esl-ce bien la le sens a altribuer a I’enigmali- 
que ab, qui aurail pour pendant, dans la lacuiie, am « et a ete fini ». Je re- 
viendrai ailleurs sur les considerations pliilologiques qu’on pourrail faire valoir 
en faveiir de cette derniere conjecture. (Cf. C. 1. L., ii®® 46 el 165.) 
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Vient ensuite I’enumeration des principaux fonctionnaires ci- 
vils et religieux, qui etaient en charge a I’epoque de Fexecution 
des travaux. II est probable que ces fonctions n'avaient pas le 
caractere annuel de celles des sufeles; nous voyons meme par 
les genealogies que plusieurs de ces charges etaient hereditaires, 
ce qui tendrait a faire croire qu’elles pouvaient etre a vie; par 
consequent ces dignitaires ne figurenl pas la a tilre strictement 
chronologique, mais plut6t honorifiqnc. Le rab mentionne en 
premiere ligne, tout court, etait peut-etre bien le nsa dont 
j’ai retrouve le titre en toutes lettrcs dans une autre inscription 
phenicienne, le « chef » du fameux Conseil des « Cent » de Car- 
thage. 

Lignes 6-8- — Enumeration d’une serie de fonctionnaires de 
Fordre civil, avec des genealogies plus on moins longues; il est 
probable que, dans les lacunes finales des lignes, se cachent di- 
vers autres litres disposes toujours de la meme fagon, c’est-a-dire 
prec6dantimmediatementlenomduoudespersonnages : « etant. , 
{fonction). . : un tel on tels et tels quelques-uns formaient 
peut-etre egalement couple. 

Ligne 8. — Nous arrivons a la mention des dignitaires reli- 
gieux : n:n3 Zl « etant grand-pretre, archiereus ». II n’est pas im- 
possible que Fon doive lire an pluriel ou au duel : « etant grands- 
pretres ». II s’agirait alors non pas d’un, mais de deux grands- 
pretres, correspoiidant aux deux sanctuaires des deux deesses 
Astarte et Tanit. Cela rendrait mieux compte de Fetendue du 
texte embrassant (tin disparue de la ligne 8 et commencement de 
la ligne 9) une quarantaine de lettres; autrement, nous aurions 
une genealogie bien longue s’il ne s’agissait que d’un seul grand- 
pretre. 

Ligne 9. — On observe entre le bord de la dalle brisee et la 
derniere lettre visible, a gauche, un petit espace vide ou rien 
n’a jamais ete grave. II se pourrait que ce petit blanc fut un in- 

1. Cf. Bulletin de I’Acadimie des Inscr. et Belles-Lettres, 1897, p. 548. 

2. C’esl I’eqiiivalent du parlicipe au genitif, preci-dant egalement le nom du 
onctionnaire, dans les I’ormules similaires de I’epigrapliie grecque, 

Irecdeil d’Archeolouie oriestale. III. OcTOBRE 1898. Livraison 2.1 
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dice que le texte originel s’arrStait la et n’occupait pas la totalite 
de la ligne 9; ce serait alors autant de moias de perte a regret- 
ter. Si, au contraire, I’inscriptioa reprenait apres ce petit blanc, 
dont il convient en tout cas de faire etat, il est a croire qu elle se 
terminait par une clausule qui ne faisait pas corps avec la dedi- 
cace proprement dite, peut-etre quelque formule d’iuvocation 
religieuse. 

Cette derniere ligne presente une grosse difficulty pourlaquelle 
j’aurais aussi une solution a proposer. Apres les mots : « [Baa]l- 
chillek, grand-pretre », par lesquels elle debute, vient ceci : 

p cSsn mnHvii , qu’on a propose de rendre ainsi : 
« et Baalharach 'Akboram^ le questeur, fils de Hannibaal ». 

Cette lecture et cette interprytation me paraissent de nature a 
soulever plusieurs objections. D’abord, le magislrat en question 
aurait porty un double nom, ce qui est passablement insolite a 
Carthage; de plus, si le second de ces noms, 'Akboram, est bien 
connu dans I’onomastique punique, il faut avouer, par conlre, 
que celui de Baalharach a une physionomie suspecte. Parmi les 
innombrables noms theophorescomposys avec celui du dieu Baal, 
ou d’un autre dieu, nous n’en avons jamais rencontry jusqu’ici 
ou intervienne le theme verbal ©in. Enfin, le nom du fonction- 
naire devrait, suivant la tournure constamment employye jus- 
qu’ici, etre precyde et non suivi du mot indiquant la function : 
« et ytant questeur : Baalharach 'Akboram. » A mon avis, il faut 
comprendre teut diffyremment, en coupant en deux ce pretendu 
nom propre ; ©in h'jy\ « et etant maitrc de I'muvre : 'Akboram, 
le, etc. ...» 

Les inscriptions pheniciennes, en particulier celles de Car- 
thage, nous offrent assez frequemment le nom de mytier dyrivy 
de ce radical : ©in, harrdch « I’artisan, I’artiste » (au .singulier 
et au pluriel) ; cola implique que les Pheniciens devaient connai- 
tre ygalement le substantif abslrait congenere « ceuvre », tel 
qu'il semble avoir ety usilc en hebreu '. Pour ce qui est de V"! 

1. S’il y a quelquo doule sar la forme masculine ©in, ii n’y en a pas, en 
tout cas, sur l-i forme frininine n©in. 
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dans Tacception tout humaine de « maitre », et non pas du dieu 
« Baal », nous avons deja trouve dans les tarifs puniques I’ex- 
pression n-'n I’jz « le maitre, (I'anteur) du sacrifice ». Quant a 
Tabsence de Tarticle dans le second substantif, il suffit de se rap- 
peler I’expression 'iV 2 dans les plaquettes de comptabilile 
religieuse de Cbypre, et les locutions bebraiquesivil’ « maitre 
de poil = velu □’xn b'jz « maitre de flecbes = archer » etc. 
Litteralement C'ln h'jz voudrait dire non pas « maitre de I’oBuvre », 
mais « maitre d’oeuvre » j il y a la une nuance, qui n'en convien- 
drait que mieux a I’interpretation que je propose. L’expression 
serait presque litteralement equivalente a noire vieux mot mai- 
tre de T centre, pour « architecte ». Il faut remarquer, en outre, 
que la tournure ainsi conQue repondrait absolument a celles que 
nous avons relevees jusqufici, le nom de la fonction ou de la 
charge prececlant immedialement le nom de celui qui en est in- 
vest! : « Etant sufetes : tel et tel. — El etant rah : un tel. — Et 
6tant grand-pretre : un tel I’analogieest enlrainante : « Et 
etant maitre d’ceuvre : 'Akboram ». Rien de plus naturel, selon 
les idees antiques, qu'apres I’enumeralion des divers fonction- 
naires pendant I’exercice desquels les travaux d'utilite publique 
ont ete executes, vienno la mention de celui sous la direction 
technique duquel ils I’ont ete ' . 

Je dis « technique », c'est a dessein. Je doute fort, en effet, 
qu’il faille conserver au litre de cSs, qui s’est deja rencontre ail- 
leurs et qui accompagne ici le nom de 'Akboram, le sens qu’on 


1. Remarquer qu’oQ dit aussi Lien en liebreu, avec ou sans article : b'JZ 

« maitre d’aile » et b'J- « maitre des deux ailes «, pour « vola- 

tile ». 

2. Cr. a la fin du n“ 132 : « etantc/iomer du mahtab, un tel. « La encore, les 
analogies de I'epigraphie grecque peuvent etre invoquees. Un exemple entre 
cent, note an hasard de mes deniieres lectures : ilans une des inscriptions du 
Didymeion de Miiet (Haussoullier, Rev. de Phil., Xlt, p. 113), apres la men- 
tion du slephatiopnore, du proplii'te, des tresoriers, vient ceile de i'architeote, 
ap/'.t£/.-ovoOvTo; MacavSpio'j, et de 1 epistate de la construction, 

olxooopia; toO '/ xo ' j . 'Akboram me parait avoir ete a la I'uis Tarchitecte 
(rbs.l) et I’epistate (c'-in des travaux executes a Carthage — architecte 
de Sun (itat, directeur des travaux dans la circonstance. 
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lui a attribue jasqu’ici et qu’on lui attribue encore, a savoir ce- 
lui de magistrat charge des finances, une sorte de quxstor classi- 
cus, direcleur de serarium. Assurement, on a avec raison rat- 
lache ce mot a obs, pilles, peles, « peser, balancer » ; le pdles, 
on peut-etre mieux pallus^ est vraisemblablement celui qui se 
sect du peles, de la balance; c’est la-dessus et sur le fait qu’on 
avait I’habitude de peser le metal, monnaye ou non, servant aux 
payements, qu’on s’est appuye pour conclure que \epallds devait 
etre un magistrat ayant charge du tresor, le payeur ou receveur, 
un questeur, un -raij-'a!;, comme qui dirait le Wagemeister (ce 
dernier rapprochement, assez specieux, a meme ete fait). J’ai 
peine a souscrire a cette explication; le passage meme de notre 
inscription, tel du moins que je le compi'ends, me parait en com- 
porter une toule differente pour le mot en litige. 

Le peles etait la balance, d’accord; mais il y avait balance et 
balance; il ne faut pas perdre de vue qu’on a donne, chez bien 
des peoples, ce nom de balance aux instruments servant non pas 
seulement a peser, mais aussi a niveler, au niveau de maQon 
qui, autant que la rbgle et le compas, etait I’instrument fonda- 
menlal de I’architecte antique; libra et libella avaient ce double 

sens chez les Remains; I’a encore aujourd’hui chez les 

Arahes nbpctn I’avait egalement chez les Israelites. Je crois 
qu’il en etait de meme chez les Pheniciens et que le pallds etait 
celui qui se servait de la libella, non pour peser, mais pour me- 
surer, mettre de niveau; e’etait un librator, ingenieur ou archi- 
tecte, ce qui est tout un chez les anciens. Je rappellerai meme 
que nous avons plusieurs images authentiques du niveau punique 
sur des fragments de steles, malheureusement anepigraphes ^ ou 
mutilees, qui ont ete puhliees dans le Corpus^, et oil I'instru- 

1. Us I’appliquent meme au barometre, « la balance de I’air «. 11 esl 

superflu fie faire remarquer que notre mot niveau lui-meme n’esl autre chose 
qu'un rejeton dcrorrae de libella: cf. le vieux mol liveauei I’anglais level. 

2. Autrement, comme ces representations sont visibleinent des attribuls de 
metiers, on aurait pu voir si les textes aflerents parlaient d’un pallds. 

3. C. I. S., sous les n“® 349 et 409, trois exemples. 
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ment est represente, avec toute la precision et tons les details 
desirables, sous la forme classique du triangle isocele, avec sa 
traverse en A et son fil pendulaire arme de sa petite masse de 
plomb. Le noni pbenicien de cet instrument devait etre pe/e.s, 
comrae son nom bebreu etait michqoleth, tous deux signifiant 
« balance ». Notre derniere pbrase equivaut done, suivant moi, 
en substance, tout simplement a ceci : « Et les travaux susdits 
ont ete executes sous la direction technique de 'Akboram I’arcbi- 
tecte, fils de Hannibaal ». 

Ici encore, il faut envisager la possibilite de lire it'nn n, au plu- 
riel, ou duel, construit : « Et etant mailres d’ceuvre »; dans ce 
cas le texte aurait contenu la mention de deux hommes de I’art, 
au moins, ayant coopere aux travaux, notre 'Akboram, Ubrator 
de son metier, et peut-eire un autre, charge plus specialement, 
par exemple, de la partie decorative. Mais, sur ce dernier point, 
tout depend de la question de savoir si la 9® et derniere ligne 
s’arretait a la cassure ou continuait au dela. II semble, d’ailleurs, 
plus naturel a priori qufil n’y ait eu qu'un seul rab des travaux. 

Je n’ai pas besoin d’ajouter que le sens nouveau que je pro- 
pose d’attribuer au mot pallets est applicable aux autres inscrip- 
tions ou il s’est deja rencontre*; il y designerait non pas une 
fonction publique, mais un metier. 

Cette interpretation me parait egalement de nature a jeter une 
certaine lumiere sur divers passages bibliques % et, de leur c6te, 
ces passages, rationnellement expliques, tendent a confirmer par 
contre-coup la valeur que j'attribue dans noire inscription au 
mot discute. Ces passages nous montrent le verbe dSs « peser » 
employd dans une metaphore toute particuliere et, a premiere 
vue, assez singuliere,joeser le chemin : « Il a peso le cheminpour 
sa colere; tu peses le chomin de la vie; tu p'eses le chemin du 
juste; il p'ese toutes ses voies; pese le chemin de tes pieds ». Le 
sens evident est « aplanir, frayer Mais comment y est-on ar- 

1. C. 1. S., 40 et 356 (cette derniere de Carthage meme). 

2. Psaumes L, 19; IsaVe, xvi, 7 ; Proverbes, iv, 26; v, 6 et 21. 
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rive? Precisement par Pacception technique et speciale qne j'ai ete 
conduit a attribuer a dSs, peles-, pilles, c'est « passer an peles », 
c’est-a-dire a la libella, an niveau, par consequent « niveler, apla- 
nir ». 

II se trouve, par une rencontre curieuse, qu’un des person- 
nages de notre inscription porte le nom de Echmounpilles, nom 
theophore compose de celui du dieu Echmoun et, justement, de 
notre verbe oba. Certes, on peut, a la rigueur, conserver ici a ce 
verbe, si Ton vent, son sens propre de « peser » et considerer le 
nom comme signifiant « (celui qu’)Echmoun a pese >>. Mais 
i’avoue que je prefererais le prendre dans son acception exten- 
sive de « passer an peles, au niveau », c*est-a-dire « mettre 
d^aplomb, en equilibre » 


§ 3 . 

Le « mazrah » et les curise, collegia ou ordines cartha- 
ginois dans le Tarif des sacrifices de Marseille et 
dans les inscriptions neo-puniques de Maktar et d’Al- 
tiburos. 

La grande inscription neo-punique de Maktar, si habilement 
dechiffree par M. Berger% debule par un mot, m'c, mizrah, qui 
constitue une veritable enigme. S'appuyant, d’une part, sur le 
sens constant d’ « orient ». que ce mot ainsi vocalise a, en effet, 
dans I’hebreu biblique, et, d’autre part, sur le dispositif general 
de I’inscription de Ma'soub, que j^ai publiee autrefois % mon sa- 
vant confrere inclinait a y voir la designation d’une certaine 


t. Cf. le nom biblique Yehoyaqim, Joachim, « (celui que) Jehovah 

dresse ». Netait cette explication si naturelle, on aurail pu etre tente d’expli- 
quer le verbe dans ce compose onomastique theophore, par I’assvrien 
paldsou « regard er avec faveur « 

2. Comptes-}-en<lus de I'Acad. des Inscr. et Belles-Lettres, 1898, seances du 
6 mai, 13 mai et 3 join. 

3. Recueil d’archi'ologie orkntale, vol. 1, p. 81. 
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partie orienlale de Tedifice sacre auquel se rapporterait la dedi- 
cace, quelqiie chose d’analogiie, comme il le disait ingenieuse- 
ment, au mihrab des mosquees arabes. II proposal! en conse- 
quence, non sans hesitation d’ailleurs, de traduire ainsi : 

etc. . . msn v;-pa xaz wn nnS ttx ni'an 

« Le mizruh, qui appartient a I’enceinte, (et) qu'ont bati, (comme) sanctaaire 
de la hacrat, les, etc. » 

La teneur du texte, pris dans son ensemble, m’engage a preter 
a ce mot essentiel, qui est en quelque sorte la clef de I’inscrip- 
tion, une acception sensiblement differente, celle d’ « assemblee » 
[curia, collegium, ordo,eic.). Ceserait, suivant moi, la definition 
meme du groupe des fondateurs, dont les noms, mi-partie pu- 
niques, mi-partie remains, sent enumeres plus loin dans une 
longue liste. La tournurede la phrase initiale serait, dans cecas, 
h changer du tout au tout : 

L’assemblee de (ou « des ») qui a construit le sanctuaire dela hacrat, etc. 

Les mots rniS cn, litteralement « qui est pour la . . . » ou 
« pour les . . . », suivant immediatement celui de ni'an, deter- 
minerait alors la nature et robjel de cette assemblee, qui peut 
etre religieuse, administrative ou meme professionnelle. Je re- 
viendrai sur ce point quand j’aurai bien 6tabli le sens fondamen- 
tal d’ « assemblee » ou « association » pour m'n. 

M. Berger s’est rallie d’aulant plus volontiers a cette faqon de 
voir qu’elleparaitrendre compte a merveille des e.vpressions que 
Ton rencontre un peu plus loin dans I’inscriplion : m't^n 
(colonne m) et m'On n (colonne iv). Cos expressions, bien diffi- 
ciles a comprendre si Ton voit dans le mizi'ahune certaine partie 
du sanctuaire, se traduiraient au contraire tout naturellement si 
Ton admet le sens que j’ai ele amene a lui attribuer; la pre- 
miere : « noms (des membres) de Y assemblee », — c’est la rii- 
brique introduisant la liste desdits membres; la seconde : « chcfi 
ou president de Y assemblee », — c’est precisement le nom du 
personnage auquel se rapporte ce litre, qui ouvre la liste en 
question. 
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[Quant a] tout mazrali *, tout chephah-, tout mirzah-elim 3 et tous hommes 
qui feront un sacrifice [a titre collectifl, ces hommes-Ia [n’auront a acquitter 
que] les droits d'un seul sacrifice, sur le pied du tarif etabli dans I'inscription... 

L’objet de cette disposition additionnelle devient ainsi d’une 
clarte parfaite. Les clauses precedentes (lignes 1-15) s’appli- 
quaient toutes aux sacrifices offerts par un individu tsole. II s’agit 
maintenant des sacrifices offerts par des groiipes d'individiis, 
associes dans certaines conditions. Le legislateur — ce qui est 
tout a fait equitable — entend que ces groupes soient traites 
comme un individu ; il leur confrere en quelque sorte la person- 
nalite civile et religieuse. Les pretres auraient pu etre tentes, 
par une interpretation pharisaique du reglement, d’exiger pour 
chaque sacrifice collectif autant de droits qu’il y avait de per- 
sonnes associees. Prenons une espece pour faire mieux saisir la 
chose. II a ete dit, par exemple (ligne 3), que, pour le sacrifice 
d'un boeuf, \ auteur du sacrifice aura a payer aux pretres un droit 
de dix sides. Or voici, je suppose, un groupe de vingt per- 
sonnes, associees a un titre quelconque, qui se presente au 
temple pour y sacrifier un boeuf a frais communs. Doit-on, sous 
pretexte qu’il y a vingt dedicants, exiger de chacun d’eux la re- 
devance de dix sides, ce qui ferait la somme exorbitante de 
200 sides? Non, dit virluellement le legislateur; il y a vingt de- 
dicants, mais il n’y a pas vingt sacrifices, — ce qui serait ab- 
surde, — il n’y a qu’?m sacrifice. Le groupe doit etre considere 
comme formant une seule tete, un seul rii'~ hyi « auteur du sa- 
crifice » et, comme tel, il n’aura k payer que les frais d’lm seul 
sacrifice, ainsi qu’ils sont fixes par le tarif general, "nx ni' h'ja 
ete traduit a tort dans le Co/pzis par « pro singulo sacrificio », au 
lieu de « pro 2mc/ sacrificio ». Que Ton eut a payer les droits pour 


1. Je revienrirai tout a I’heure sur I’interpretation de ces mots que je me 
borne pour 1 instant a donner en transcription. Je vocalise, sans garanlie bien 
entendu, n"!'';;, mazrnh, a seu'e fin de le mieux dislinguer du mol hebreu 
mizrah « orient ». 

2. Meme observation. 

3. Idem. 
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chaque sacrifice, individuel ou colleclif, cela allait de soi et 
n'avait nullement besoin d’etre specifie; on comprend, au con- 
traire, qu’on ait juge utile de stipuler — et c’est ce que veut dire 
en realite le tarif — que le sacrifice collectif serait taxe sur le 
pied d’un sacrifice individuel. Ici, comme dans les autres passages 
de I’inscription, “nx doit etre pris dans son sens etymologique, 
reel et absolu, ~ unus\ c’est justement de I’opposition du plu- 
riel a'Dlx « hommes » et du singulier par definition « un » 
que, jaillit, selon moi, la lumiere surce passage jusqu’a present 
si obscur. 

II resulte de la que le mot mazrah, definissant le premier de 
ces groupes, ne peut avoir que le sens que j'av'ais ete deja con- 
duit, par de tout autres considerations, a lui attribuer dansl'ins- 
cription de Maktar ; « association, assemblee ». Les deux textes 
se confirment I’un I’autre. 

II doit en etre de meme logiquementpour les deux autres mots 
qui suivent ni'-: il est a presumer que, comme celui-ci, ils defi- 
nissent certaines categories collectives d’individus. 

Le premier, n£w\ chaphah, se rattache intimement a la racine 
d’oii derive le mot bebreu michpahah « famille, clan, gens », et 
aussi : « espece, classe », par groupement naturel ou artificiel. 
Par exemple, dans la Bible*, les scribes, cnsio, torment des 
michpahah. Cf. aussi le « sacrifice de famille », -nsc-D niT, dont 
Jonathan parle a Saul% et qui rappelle d’une facon frappante le 
genre de sacrifice vise par notre tarif. 

Nous ne serons pas tres eloignes, je crois, de la verite en le 
rendant ici par le latin gens, avec les divei’ses nuances dont ce 
mot est susceptible ou bien par « phratrie », si Ton veut insister 


1. I Chron., n, 55. 

2. I Samuel, xx, 29 ; cf. verset G- Cf. aussi la racine nstj = nE:D et le pas- 
sage connu (Flsaie, xiv, 1, qui iraplique pour le mot le sens de o agrega- 
tion ». 

o. Cf. les divei'ses ijentes ethniques qui apparaissent plusieurs fois dans les 
inscriptions romaines d’Afrique (voir C. I. L., 1. Vlll, index, et Suppl. passim, 
et Tissot, Geographie omparee ilela province d'Afrigue, I, 456; II, 599). 
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encore davantago sur I’idee familiale indiquee par I’hebreu con- 
genere nns'wO*. 

Reste la derniere expression dSn mi's, mirzah-elim. La tres 
grande ressemblance apparente des deux mots, mta, mazreah, 
et rv^^r>,marzeah, pourrait tout d’abord faire penser a une erreur 
du lapicide, qui aurait interverti le zain et le I'ech en voulant 
ecrire de nouveau le premier de ces mots. Mais I’inscription est 
gravee avec soin, et une fautede ce genre est peu vraisemblable. 
En outre, on ne voit pas pourquoi, apres avoir mentionne en pre- 
mier lieu \Qmazrah, au sens tout i fait general d’ « association », 
le redacteur aurait cru devoir parler, immediatement apres, 
d’une espece particuliere de mazrah defmie par le mot elhn qui 
lui est adjoint; ce serait presque une contradiction avec I’ex- 
pression dont it vient de se servir ; « tout mazrah »; I'expres- 
sion implique tons les mazrah generalement quelconques. Tout 
nous invite done a maintenir la leQon materielle de la pierre, 
et k considerer mia comme un mot differant radicalement de 
mtn. 

D’ailleurs, le mot nno existe en b6breu, et avec des acceptions 
assez appropriees a I’ordre d’idees que j’attribue au passage. 
Dans la Bible, marzeah est pris au sens un peu vague de « cla- 
mor gaudentium, jubilum » L Mais les anciens commentateurs 
juifs connaissaient encore son sens veritable et primitif, celui 
de « festin, convivia » et e’est avec ce sens que I’employaient 
eux-memes, dans leurs ecrits, les rabbins *, continuateurs de 
la tradition et encore temoins oculaires de la cbose meme 
defmie par le mot ; soit un festin en I'honneur des idoles, soit un 

1. II vaul peut-etre mieux, comme on le verra tout a I’heure, reserver ce mot 
de « phratrie » pour ni'C = « curie » 

2. Amos, VI, 7. — Jeremie, xvi, 5, eniploie, au contraire, le mot en mau- 
vaise part, a propos des ceremonies funeraires. 

3. Ce sens resulte nettement, d ailleurs, du contexte meme du passage d’Amos 
cite ci-dessus. 

4. Voir Gesenius, Thesaurus, el Levy, Neukehr. Woerterb., s. v. rTiin et, 
Nnms. 
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festin funeraire, mais toujours un repas ayant un caractere mar- 
que de solennite, 

Je crois que, dans noire larif, le mirzah-elim , litleralement ; 
« mit'zah de dieux », c’est-a-dire « mirzah divin »,designe egale- 
ment un festin sacre ‘ ou, plus exactement, le groupe des con- 
vives qui y prenaient part. Si cette vue est juste, nous aurionsla, 
sous sa forme originate, la mention de ces fameuses syssities des 
hetairies, ces clubs de Carthage qui, comme nous I’apprend 
Arislote ", jouaienl un r6le si considerable, aussi bien religieux 
que politique ot mondain, dans la vie punique. Nous aurions 
la, en outre, vraisemblablement, I’origine du nom de marzeah 
porte par I’un des mois du calendrier phenicien, « le mois de la 
Syssitie » 

Le debut du passage du tarif doit done, a ce compte, etre 
rendu ainsi : 


1. 'Ispbv oeii:vov. Cf. les symposia sacres, et, pour rester sur le terrain semi- 
tique, le syinposiarque des prStres de Bel a Palmyre (Waddinglon, Inscr. gr. 
etlat, (le Syrie, no 2t)06c). Cf. aussi les associations religieuses du type des 
thiases, eranes, orgeons, etc., pour la plupai l d’origine orientale. 

Je vois dans le belt marzeah de Jeremie, xvi, 5, I’equiralent du SstKvov, 
(Tuvoisiryov, crj^ahiov, et dans le beit michteh, qui lui fail pendant au versel 8, 
I'equivalent du orup.noo-'.ov. 

2. Anslole, Polit., 11, 11,3. Cf. les « circuli et convivia » donl parle Tile-Live, 
XXXIV, 61. 

3. Decret phenicien du Piree. II n’esl pas absolumenl demontre, au surplus, 
que nna sou la uii veritable nonide mois, atlendu qu’il n'est pas precMe du 
mot specifique nf. Elait-ce seulemenl une grande fete annuelle, soil oelle des 
epagomenes, soil une sorle de P.'iques pbeniciennes, qui revenait a dale fixe et 
aurait dure, au moms, quatre jours (le jour du (2) marzeah)'! 

A propos des mois pheniciens dont j’ai parle plus haul (p. 16, n. 1), j’aurais du 
rappeler les listes qu’en avaient anterieurement dressees M. Euling [Seeks Phoen. 
Inschr. aus Idalion, p. 12) el M. Berger [Decret honor ifigue... du Piree, p. 7). 
La variante du neo-punique y' = 1’" est a noter (remarquer que, comme le 
montrent les inscriptions roraaines, la confusion de B et V etait des plus fre- 
quentes en Afrique). 

II est frappanl de voir que la Bible evite, en general, de designer les mois de 
Tancien calendrier Israelite, cotigenere du calendrier phenicien, par leurs noms 
specifiques ; Ires souvent elle se borne a les ciler par leur numero d'ordre. Je 
me demande si cette proscription n’esl pas I’etfet d’un scrunule tardif d’ortho- 
doxie, faisant eviler de rappeler les ceremonies enlachees d’ldolatrie qui sem- 
blent 6tre I’origine des noms de plusieurs de ces mois. 
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« Tout corps constitue toute toute syssitie sacree et 
tons (autres) hommes [groupes pour offrir un sacrifice collec- 
tif], etc. » 

Entendu de la sorte, ce passage nous apporte un renseigne- 
ment inappreciable, bien que laconique, sur I’organisation so- 
ciale des Carthaginois. Je ne saurais enlrer pour Tinstant dans 
les developpements necessaires sur cepoint,mais j’en ai dit assez 
pour permettre d’en saisir rimportance. Je me bornerai a faire 
remarquer que, d’apres le peu que nous savons par les rensei- 
gnements des auteurs grecs et remains. Ton entrevoyait “ a 
Carthage une organisation sociale ressemblant singulierement 
a celle des cites de I’antiquite classique, e’est-a-dire basee sur 
I’existence d’un demos ou poptilus {s'j) divise en un petit nombre 
de tribus subdivisees en curise, et ces citriee elles-memes sub- 
divisees en gentes. Si Ton adopte mon interpretation, nous 
obtiendrions une verification directe de cette conjecture bisto- 
rique, et nous saurions desormais les noms originaux memes 
donnesa Carthage aces unites sociales correspondant a la curia 
et a la gens ^ a savoir mazrah et chaphah 

En tout cas, la signification que j'ai altribuee au mot 
dans I’inscription de Maktar se trouve, on I’avouera, singuliere- 
ment forlifiee par ce rapprochement. Elle vaCelre encore davan- 
tage par la comparaison d’une autre inscription neo-punique, 
oil, a mon avis, notre mot reapparait encore, et ce, dans des 
conditions qui nous permettront peul-etre de preciser la nature 
de r« assemblee » de Maktar. 

Cette autre inscription, e’est celle d’Altiburos, que les efforts 


1. Curie, phralrie ou hetairie. 

2. Voir sur ce sujet les travaux de Movers, de Heeren, et autres savants, 
parmi lesquels, en dernier lieu, M. Meltzer. 

3. Ou si ron prefere, a la (ribtisel a la curia. 

4. i.a porti'-e de cette conclusion, je n’ai pas besoin de le faire remarquer, 
depasse lueiiie Carthatre et touche le iiionde plienicien en general, litant donue 
que les institutions de la cite punique devaieiit iHre modelees sur cedes de la 
metropole, et en reproduire les noms aussi bien que les formes. 
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successifs de MM. J. Derenbourg*, Hulevy Eiiting^ et Berger * 
out tant contribue a elucider, et qiii, jusqu'a la decouverte de 
I’inscription de Maktar, demeurait, avec celle de Gherchel, la 
page la plus considerable de I’epigraphie neo-puiiiqiie. 

G’est une dedicace faite, en execution d’un voeu^ an Baal 
Hammon d’Altiburos, par un groupe de douze personnages, 
dont le premier seul porte un litre, litre d'une interpretation 
douteuse ^ 

Apres le douzieme nom vient le mot, tout a fait certain ; 
□Jism « et leurs collegues » ; puis un autre mot, qui etait lu 
na'an « autel »; mais, si Ton mainlient cette derniere lecture, il 
est absolument impossible de faire cadrer ce mot avec le con- 

t. Bulletin del' Acad, des Inscr. el Belles-Lettres^ 1874, p. 306. 

2. Journal asiatique, 1874, 11, 593. 

3. Z. D. M. G.,1875, p. 235. 

4. Journal asiatique, 1887, f, 457, Gf. du mdme, Inscr. neo-pun, d'Altiburos 
(lignes 8 et 9), 1891. 

5. La lecture materielle parail Sire cerlaine. La position du mol, en- 
clave entre le nomdu personnage (Abdmelkart) et le patronymique (fils de Ke- 
nacean) indique bien qu’ii doit s'agir d’un litre. On pourrait songer, tout d’abord , 
a rapprocher CIS, de Thebrsa D33, « reunir, assembler », d’ou riD;;, <> reu- 
nion, assemblee ». -Mais alors, comment expiiquer que le litre, s’il etait lire de 
cette racine, ne soil pas precede de i’article qui, dans ce cas, est de rigueur ? 
Ces trois lettres KNS seraient-elles, par hasard, une transcription litterale de 
I’abreviation dpigraphique romaine de GENS • = censor el noire personnage, 
dont le nom ouvre la lisle, aurait-il ete le censor, municipatis, qui, comme on 
le salt, exergaitdans les colonies les tonctions de quinquennalis ? Les colonies 
d’Afrique, comme cedes d’ltalie, semblent avoir eu leurs censorcs; le litre mfime, 
il est vrai, ne s’y rencontre pas ordinairement, les attributions primitives du 
censeur ayant fini par fitre, en general, devolues soil aux Ilviri, ou IVviri 
{censoriapotestatequinquennales),so\l memo aux prxlorcs ou xdites quinquen- 
nales', mais on n’avait pas oublie, meme Ires lard, !e nom originel de la fonc- 
tion, et il n’esl pas impossible qu'il ait survecu, malgre I’usage oifioiel, dans 
la langue courante des populations. Cf. I’epitaphe en vers du laboureur, de 
Maktar : « Inter conscriplos scriplus et ipse fui ; Ordinis in templo, delectus ab 
ordine, sedi Et, de rusticulo, censor el ipse fui » (I'ordo doit etre ici I’ordo decu- 
rionum ou senat local). L’explicalion, bien entendu, ne serait valable qu'au cas 
ou le maorah d’Altiburos aurait un caractere municipal, ce qui n’esl pas de- 
monlre. On pourrait aussi, en se referant aux preoeilents de I'epigraphie afri- 
caine, penser aquelque equivalent du litre de princeps Qjentis et tmdcciiiipri- 
mus) oude maqisti'r{pagi) Farmi les noins des membres du ma;ru/i d'Altiburos, 
il en est un (celui du qualrieme personnage), '"Tb, dans lequel je serais 
tente de reconnaitre une transcription du nom romaiii Lxlius. 
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texle, d’autaat plus qu’il esl isole de ce qui suit par la conjonc- 
lion 1 « el ». Je ne doule pas qu'il faille le lire mTC, comme 
I’avait suppose un moment M. Halevy, et comme M. Berger en 
avait admis la possibilite, mais sans s’arreter Tun et I’autre a 
cette idee, ce qui se concoit, vu I’ignorance complete ou Ton etait 
alors sur le veritable sens de ce mot. Si on accepte celui que je 
lui attribue, la chose devient claire ; mfcn naiam « et leurs col- 
legues (constituant) le mazrah », c’est-a-dire I’assemblee* . La 


1. Cette fagon de voir nous entraine naturellement a considerer le groupe de 
lellres qui suit iuimediatement (ligne 5) le mot mazrah et s'etend jusqu’a 
I’enonce de la date (etc. ni’2), comme representant non plus des noms 
propres, — tout ce qui conceriie les personnages faisant partie du mazrah a ete 
git, — mais une nouvelle petite phrase, oil se cachent peut-etre deux verbes, 
relies entre eux par la conjunction 1 et pouvant etre soil independents, suit en 
correlation avec le verbe du debut (« voeu qu’onl fail tels el tels, etc. »). Dans ce 
dernier cas, nous aurions la I’explication du vceu ; « el ils ont... les 
et ils ont.. . sur (?) les sanctuaires. » Le second de ces verbes, lEVN^pourrait 
Sire un hiphil de 'J2S, ou m§me de nSX (comparer, pour la forme, xmD’N 
= largiti sunt, cf. a la colonne in de la nouvelle inscription de Maktar). 
Je me borne a indiquer sommairement cette idee, etanl trop a I’etroil ici pour la 
developper, d’autant plus que la lecture malerielle meme de certaines leltres 
est sujettea caution. J’y reviendrai a une autre occasion. 

Plus loin (lignes 6-7) je crois qu’il faut voir dans .\hbiou (Madiou ? Mariou ?) 
non pas un « prepose aux prgtres de Neithman « ICS b'J 'O.i), mais 

simplement un « Sis de Ya’tman >>{^ 12127 ’ ]-); son titre reel, r^ulierement inter- 
cale entre le nom et Y indispensable patronymique, serail : a ? nSv ti'N ? qyn. 
II y a certainement apres le S encore une lettre : 1, T ou 2 ; la lecture qss 
nous conduirait encore plus surement au sens d’« augure » vers lequel M. Berger 
penchait, tout en lisant qvn « le voyant(?))>.L’avant-derniere letlredu troisieme 
mot a plutot I’allure d’un'j ou d’un n que celie d’un q (absence d'incurvation). 
Que faire de DdSv, crhv ou D;i77? Ce dernier fait penser a qj'JN', et le 
tout a I’expression connue dSn ©N. Faut-il voir, au contraire, dans □ ou cj 
le sufSxe pronominal combine avec la preposilio.n h'J ou rS'J'‘ Je n’ose me 
prononcer. Ce que I’on altendrail ici, c’est lequivalenl de ce titre si fri'quent 
dans I’epigraphie romaine de la region. « augur perpetuus /> bl'UN??), 

mais alors, si nous faisons du dernier caraciere un dalelh, il nous manquerait 
le 2 necessaire pour obtenir le mot « fils ». 

La transcription de I'inscription d’Alliburos aurait du reste besoin, je crois, 
d’etre soumise a une revision generate attentive. L’examen rapide que j’en ai 
fait me conduit a proposer les amendements suivants qui pourraient probable- 
ment etre multiplies : /. 1 , le S n’esl pas repete devant le nom d u dieu ’jCnbl/Z ; 
1. 2, la 3' lettre du dernier nom est plutot un yod qu’un ivaiv; 1. i, la 2= lettre 
du premier nom esl plutot un yod qu’un beth ; 1. 5, le nom du sacrificateur, 



MAZRAH ET CURIJE, COLLEGIA OU ORDINES CARTHAGINOIS 33 

construction s’explique grammaticalement , si Ton considere 
m'nn comme une apposition an suffixe pluriel na « deux » ; nous 
avons, comme je I’ai montie precedcmment *, exactement la 
meme construction a la ligne 3 de la grande inscription punique 
recemment decouverte a Carthage. 

II resulte de la que ce mazrah d’Altiburos comprenail encore 
d’autres membres que les douze mentionnes nommement. De 
quelle nature pouvait etre ce corps constitue ? Collegium, soda- 
litas, ordo, ctiria? On pourrait assurement, penser a quelque 
association religieuse, celle des Dendrophores % par exemple, 
qui, repandue en Afrique, comme dans le reste de Tempire 
remain, etail, selon les cas, soit une congregation, une con- 
frerie sacree, soit simplement une association d’artisans un 
corps de metier. Mais il se peut aussi qu’il s'agisse ici d’un corps 
civil, administratif, par exemple de V ordo decuriomim, ou bien 
d’une des curise, qui reviennent constamment dans de nom- 
breuses inscriptions romaines des municipes et colonies 
d’ Afrique. Altiburos 4tait une ville importanle, qui devait avoir 
requ Cautonomie municipale et, comme telle, posseder son ordo 
decuriomim ou senat local. Un fragment d’inscription latine du 
temps de Nerva, qu’on y a decouvert, semble meme le dire 
expressement 

eponyme del’annee, est clairement ecrit SS’ Yalal, et non Balal; — il devient 
ainsi idenlique a celui du pere de Adonibaal a la Z. 3 , j’ai peine a croire que la 
derniere iellre de la 1. 5, quelle quelle soit, doive etre consideree comme la pre- 
position 3 gouvernant le mot suivant □122127 (la formule ordinaire est « etant 
sufetes, tels et tels »); ne vaudrait-il pas mieux la considerer comme la derniere 
lettre du nom du pere de Yalal le sacrificateur ? Je ne parle pas de la difficulte 
paleographique qui, trop souvent, nous empeche de distinguer entre le et le 
n, ainsi qu’enlre les caracleres 2, 1. 

1. Voir, plus haut, p. 9 

2. Pour ne parler que de celle-la, car il y avait noinbre d’autres confreries 
religieuses en Afrique, telles que les Venerii, les Martcnsts, les Cereules et 
Cerealicii, les Augustales, etc. 

3. Reunis, comme toujours, par un lien religieiix, aveo un dieu particulier 
pour patron . Cette forme d’association industrielle s’est maintenue dans nos 
confreries du rnoyeu Age, toujours placees sous I'invooation d’un saint en 
quelque sorte specifique. 

4. S’il faut bien, comme on I’a fait, y restituer : [municipi]um Althiburitanum 

Recueil d’Abcheoi.ogie OKIE.MALK. hi. Octobre 189S. Livraison 3.1 
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En tout cas, les nombreuses inscriptions romaines exhumees 
a Altiburos* contiennent des indices non equivoques d’une cons- 
titution municipale en regie : ordo — decuriones — curator {rei 
publicse), etc., constitution comportant, comme cAtait la regie 
generale en Afrique, le maintien de I’antique repartition de la 
population en un certain nombre de curies : curiales curiarum X 
— populus curiarum A — curiae. 

Faut-il voir dans le mazrah d'Altiburos le senat, ou, pour em- 
ployer une expression a la fois moins ambitieuse et plus juste, le 
conseil municipal? Ne serait-ce pas plutot une des dix curies dont 
se composait, comme le montrent les inscriptions latines, le po- 
pidm d’Altiburos? L’on sait que ces curies africaines^, qu’il faut 
soigneusement dislinguer, malgre I’apparente bomonymie®, des 
curies municipales romaines, avaient un caractere tout parli- 
culier, sur lequel nous sommes encore fort peu eclaires*, mais 
qui parait avoir ete essentiellement local; elles etaient vraisem- 
blablement la survivance d’un etat de choses anterieur a la con- 
qu4te romaine et appartiennent a la constitution peregrine des 
civitates indigenes, a ce que nous appelons aujourd’hui, dans des 
conditions de milieu et de race singulierement analogues, leur 
statut personnel. Tout en introduisanl en Afrique leur organi- 
sation municipale, les Remains y ont respecte, ou tolere en partie 
certaines institutions anterieures; c’est ainsique les inscriptions 
latines nous montrent encore des sufetes en charge, es-noms, — 
les anciens chophet puniques. C’est ainsi 6galement que, dans 

(cf. Partsch, De viis Afr, procons., p. 54, et Cagnat, Ephemtrh epvjr V, 
n“ 643). Cf. le fragment decouvert depuis a Altiburos et relatif peut-etre a la 
construction d’un Capitole local ; il est permis d’y lire, grace a la combinaison 

avec un autre fragment : « raunicipium Aelium AUhiburitanuin » {Bull. 

arch, du Comity, 1897, p. 420, n» 169). 

t. C. I. L., VIII, p. 213, et suppl., p. 1219. 

2. Voir, sur cette question, les judicieuses observations de M. Toutain, Les 
citis romaines de la Tanisie, p. 278-286. 

3. Et malgre la physionomie toute romaine des noms memes qu'elles avaient 
adoptes pour la plupart (voir C. /. L., VIll, index). 

4. Ce qui paraitcertain, c’est qu'elles avaient un budget propre, alimenle par 
des revenus {usuris curiulibus dans une inscription de Maktar, Bull, des ant. 
afric., avril 1884, p. 212-213, n» 424). 
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nombre de cites africaines regulierement transformees en muni- 
cipia et colonise^ a cote de \ordo ou senat reglementaire_, nous 
voyons assez frequemment mentionne un corps tout a fait $ui 
generis, dout les attributions sont encore un probleme, celui des 
XI primi'^. Les Undecim primi africains etaient-ils, comme on Fa 
suppose", une institution d’origine proprement numide, une sorte 
de conseil des onze fonctionnant specialement dans la population 
rurale? II serait imprudent de Faffirmer; rien, jusqu’ici, n est 
venu prouver que Finslitution ne fut pas urbaine et punique. En 
tout cas, Finscription neo-punique d’Altiburos offre line particu- 
larite frappante : c’est que, si Fon met a part le noin du premier 
personnage qui ouvre la lisle des membres du mazrah et porte 
un litre special, il nous reste justemenl un groupe de onze mem- 
bres... Aurions-nous la, par hasard, un specimen des fameux 
Undecim primil Comme Findique la signification meme de son 
nom, — les 07ize premiers, — le corps complet devait compter un 
nombre de membres ou associes bien plus considerable, classes 
a la suite ; cela expliquerait Fexpression aaisn' « el leurs coas- 
socies composant le mazrah. On arriverait ainsi, par induc- 
tion, a cette double conclusion : lo le mazrah africain elait un 
groupe de personnes reunies par un lien qu’il reste a determiner 
et adminislrees, au moins dans certains cas, par un bureau de 
onze membres, avec une sorte de president, hors rang; 2° le 
tnazrah, sans prejudice d’autres acceptions possibles, serait le 
nom indigene de Finslitution locale designee, dans les inscrip- 
tions romaines d’Afrique, mais par simple analogie, sous le nom 
de curia. 

L’inscription d’Alliburos, ainsi interpretee, nous ramene di- 
rectement, comme Fon voit, a notre inscription de Maklar qui, 
elle aussi, nous montre le mot mazrah pris au sens evident 
d’(( assemblee ». De meme ici, el plus forlement encore, se pose 

t. Ce corps representait peut-elre un organisme municipal plus ou moins in- 
depeiiiiant du senat normal, et c'est peut-etre lui qui esl vise dans les expres- 
sions epigraphiques assez frequentes : uterque ordo. 

2, Toutain, op. cit., p. 349. 
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la question de savoir s’il s’agit d^ne confrerie religieuse, ou 
dWe corporation, ou d’un corps conslitue d'aulorites munici- 
pales ou autres. 

La reponse a celle question esl virluellement contenue dans 
les mots nnS cn qui suivent ici et determinant mien : « le 
mazrah qui est pour la... » ou « pour les... ». Mais il faudrait 
I’en degager. 

Qu’est-ce au juste que nn? 

On pourrait etre tente de rapprocher le mot de Yhapax le- 
gomenoH Liblique n‘, designant, ace que I’oncroit, une sorte de 
pierre precieuse. Nous aurions alors affaire a quelque sodalitas, 
telle qu’une corporation^ de joailliers? Mais cette idee ne me 
sourit guere, bien que Ton puisse etre tente d’invoquer en sa 
faveur un precedent epigraphique ® fourni par Maktar meme ; la 
dedicace collective, en latin, de la corporation des foulons, ele- 
vant a frais communs un edifice qui semble avoir dte placd sous 
I’invocation de Bacchus. 

On pourrait, ici aussi, penser a un college religieux, tel que 
celui des dendrophoresk Mais je ne vois guere comment tirer de 

1. Post-bibl. ; Nin, cf. jj « perle ». 

2. Pour les corporations de metiers chez les Pheniciens, cf. le koinon des 
couteliers de Sidon dans une inscription que j’ai fait connaitre autrefois {Etudes 
d’archeol. orient., vol. I, p. 100). Mais je doute que le xosvbv twv nn/aipowoiwv, 
avec son archonte qui etait peul-etre qualifie de 11, represente une expression 
qui, modelee sur celle de I’inscription de Maktar, aurait ete nhinS 'C7N' misn. 
L’equivalent exact de xoivbv semble avoir ete (voir le decret du Piree), Cf. 
aussi le synode des marchands et marins tyriens donl il est question dans une 
inscription de Delos (Froehner, Inscr. (/recques du Louvre, p. l-i?). 

3. Bull. arch, du Comite, 1393, p. 125. L’inscription consiste dans une liste 
de 22 souscripteurs, introduite par cette formule ; Corpus fullonum qui in 
xdificium contulerunt. Suivent les noms, dout quelques-uns ont une physio- 
nomie indigene bien marqufee. On ne saurait nier I’analogie du dispositif avec 
celui de notre dedicace neo-punique, et I’on pent se demander si ce corpus in- 
dustriel ne constituail pas ce qu’on appelait en punique un mazrah. Mais il se- 
rait peut-^tre bien temeraire de pousser le rapprochement plus loin, par exemple 
de supposer que m“S tTN correspond a fullones, et que IDDS (rattache a la 
racine izc) est I’equivalent de Liber (Pater). D’ailleurs, il y a, semble-t-il, en- 
tre les deux dedicaces une dilTerence essentielle : e’est que le corpus des fou- 
lons n’a pas de chef designe, tandis que notre mazrah a a sa tete un rab. De 
plus, le nombre des membres du mazrah ne concorde pas. 

4. Sur I’existence positive d’un collegium de dendrophores a Maktar meme. 
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nn* un sens approchant. II semble plusnaturel de s’appuyersur 
la signification etymologique de I’hebreu m « cercle », an propre 
et an figure, « generation et, par extension, « demeure » et 
a village ». Elle entrainerait pour mazmA I’acception d’un groupe 
de personnes on d’autorites tel que celui que represente la curia, 
ou bien Yo7'do decut'ionum, le senat local charge des interets de 
la res publica. Et, dans le cas present, il ne s’agirait plus seule- 
ment, comme dans le Tarif des Sacrifices, qui date de I’indepen- 
dance de Carthage, d’un rapprochement plus ou moins precis 
entre des institutions similaires mais d'essence differente, mais 
bien, vu I’epoque tres basse de I’inscription de Maktar, du nom 
meme donne en neo-punique soil a la cinda indigene, soil a 
Voi'do constitue a la romaine. m~ aurait-il ete le mot neo-pu- 
nique adopte pour rendre le latin municipium, colonia ou meme 
pagus, si I’inscription de Maktar, tout en etant, bien entendu, 
posterieure a la conqu^te romaine, est anterienre a I’erection de 
cette ville au rang de colonie^? Faut-il, au contraire, en consi- 

cf. une inscription romaine recemment publiee dans ies Mimoires de la Soc. des 
Antiq., 1897, p. 126. 

1. Je ne m’arrete pas a I’idee que riTT pourrait §tre un nom topique. Nous 
trouvons bien dans la chorographie de la Mauretanie celui de Darat, mais o’est 
un nom de fleuve, et il s’agit peut-§tre de la Mauretanie Tingitane. Et puis, il 
ne faut pas oublier que nous sommes a Maktar, et que, dans lesautres inscrip- 
tions neo-puniques qu’on y a decouverles, la ville, comme I’avait, il y a deja 
longtemps, reconnu Evvald, porte son nom indigene tres exactement Iranscrit 
□lyriDG {Maktarim). On pourrait toujours admetlre, il est vrai, que ni” est le 
nom specifique de quelque vicus de Maktar, ou m§me d’un pag'us en dependant. 

2. Ainsi que I’indique le nom officiel de Maktar, Colonia Aelia Aurelia Mac- 
taris ou Mactaritana, cette erection a du avoir lieu sous le regne de Commode 
(C. J. L., t. VIII, Suppl., p. 1219). Dans Ies inscriptions neo-puniques de Mak- 
tar n“® 7 et 45, I’expression collective Dljnsari « les citoyens de Mak- 
tarim », doit correspondre a la formula Inline « civitas Mactariensis ». 

Au point de vue de ^organisation municipale de la colonie de Maktar, je re- 
leve dans les diverses inscriptions romaines qui y ont ete decouverles les men- 
tions suivantes, qui pourront peut-etre jeter quelque luraiere sur divers points 
des dedicaces neo-puniques provenant de la m6me localite ; « curi® — decu- 
riones — omnibus honoribus functus — Ilvir quinquennalis — Illvir praefec- 
tus — flamen perpetuus « (C. I. L., VllI, p. 79). Peut-etre, soil diten passant, 
est-ce la meme formula omnibus honoiibus functus qu’il faut reconnaitre a la 
6‘ ligne de I’inscription bilingue, si obscure, de Kal’at Bou-Seba’a {Bull, de 
I'Acad. d'Hippone. XXI, p. 104 et 231 ; Ephem. cpigr., VII, p. 133) : SiP. . . 
. . . DiSia T\rc‘j. 
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derant nn comme un pluriel feminin, I’entendre d’une agglome- 
ration, soit de civitates, dependant de Maktar*, soit, mieux 
encore, de vici-'l On bien, enfin^, miS cs m'nn etait-il la fagon 
de rendre en neo-punique soit le mot meme de curia, soit plutot, 
si Ton insiste sur le pluriel possible, I’expression si frequente 
dans I’epigraphie de la region, curiae universse'l La curia etant 
originairement la premiere subdivision de la tribu, et mazrah 
semblant justement avoir ce sens de curia dans le Tarif des Sa- 
crifices, il serait bien tentant, miitatis mutandis, de maintenir ce 
sens a mazrah dans les inscriptions de Maktar et d’Altiburos. 11 
ne serait pas impossible, neanmoins, que ce fut non pas une des 
curies, on I’ensemble des curies, mais \ordo decurionum meme 
on senat municipal. La liste de Maktar, qui semble etre com- 
plete, serait done un veritable album'' de I’un on I’autre de ces 
deux corps constitu^s et nous donnerait le nombre total des 
membres qui le composaient, et non pas seulement une partie, 
comme e’est le cas dans I’inscription d’Altiburos. 

Sans pretendre trancher la question au fond, j’inclinerais vers 
cette derniere solution. Je crois prudent neanmoins de laisser en 

1. Comme a Gurza, par exemple; cf. C. I. L., n° 68 : « Senatus populusque 
civitatum stipendiariorum page Gurzenses hospitium fecerunt. « Ce sont les 
trois civitates de Cynasin (?), .-Elhogurza et Uzita. 

2. On se rapprocherait ainsi de I’acception primitive de la curia romaine, 
congue comme une agglomeration a la fois r^ionale el religieuse, groupant les 
habitants d’un meme quarlier, une sorle de paroisse, pour rappeler un rappro- 
chement qui a ete fail mainie fois. 

3. Avec dorot pris au sens de « generations, families «. J’ai montre plus haul 
(p. 34) que le populus d’Altiburos etait reparti en dix curies. 

4. Comparez V album du senat local deThamugas (C. /. L., n° 2403; cf. Mar- 
quardt, Imt. romaines, trad, fr., VIII, p. 283), qui est anterieur a I’an 367. 
Get album comprend 73 decurions, avec une variele de litres qui tend a faire 
ecarter le rapprochement entre ce document et I'inscriplion de Maktar : 10 pa- 
tron! viri clarissirai, 2 patron! viri perfectissimi, 2 sacerdotales (provincim), 

1 curator colonim, 3 duumviri, 32 llamines perpetui, 4 augures, 2 mdiles, 

1 qurestor, 12 duoviralicii. Aous n avons rien d'equivalent a ces gros bonnets 
dans \: alburn de .Maktar; de simples noms propres, dont le premier seul est 
accompagne du litre = princeps. Cette difference serait de nature a faire 
croire que nous avons alfaire a une liste de curiales (au sens africain) plutdt 
que de veritables dccuriow’s; sans compter que, s’ll s’agissait d’un acte dtt a 
I’initiative du senat, on s’attendrait a ce que le document fut redige non en neo- 
punique, mais en latin. 
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suspens, jusqu’a plus ample informe, ce point relativement se- 
condaire. L’essentiel pour nous, c’est le sens general, desormais 
non douteux, si je ne m’abuse, qu’il convient d'attribuer au mot 
mazrah, celui de « corps constitue ». 

Peut-etre meme que c’est en s^engageant dans cette voie nou- 
velle qu’on trouvera quelque lumiere pour I’interpretation du 
preambule, encore si obscur, de I’inscription de Maktar. Qui sait 
si les lignes 2 et 3 ne sont pas a rapporler au mazrah meme, a 
la curia, et aussi a Vordo\ et non pas a la divinite, laquelle ne 
ferait reellement son apparition qu’a la ligne 4 ? Les mots Nay, 
Dtnp, nina, riNTiN qui se detachent nettement Qa et la dans 

les deux premieres lignes, et quelques autres moins clairs, font 
penser par moment a des equivalents des formules romaines : 
sauctissimus et sple^ididissbmts ordo^ {deciirionum), inlustratis 
honoribus, ornamcnta . . . ad ornandam patriam, dccreto [decu- 
rionum), populus, etc. Mais je n'insiste pas; je me bornerai pour 
aujourd'hui a cette simple indication, laissant a d’autres le soin, 
on me reservant a moi-meme la faculte de voir le parti qu’on en 
pourrait tirer pour I’interprMation generale* de ce texte si diffi- 
cile mais, comme on a pu s’en convaincre, si interessant a tant 
d’egards. 

Une deuxieme inscription neo-punique de Maktar, decouverte 
a c6te de la precedente et commentee egalement par mon savant 
confrere, presente, au commencement de la ligne 4, un groupe 
de mots tout a fait enigmatiques; c’est incontestablement une 
dedicace religieuse. Je me demande s’il ne faudrait pas lire et 
comprendre ainsi, en comparant terme a terme les lignes 1-2 de 

1. Apres la mention de la curia qui avail pns I’initiative de Foeuvre, pouvait 
venir, comme on en a de nombreux exemples {decretn, permissu decurionum, 
etc.), celle de Yordo, on senat, qui I’avait autorisee. 

2. Par exemple, dans I’insoription de Gurza citee plus haul en note (p. 365). 
Cf. aussi les inscriptions de Sufetula (C, 1. L., vol. VIII, et Epkem. epigr., vol. 
VII, n“ 52| : spleiididisshnus ordo et universus populus curiarum. 

3 II pourrait y avoir encore d’aulres formules latiiies a retrouver sous plu- 
sieurs des expressions puniques; ainsi a la ligne 4, CTpn ahii-) fait songer 
au numini sancto (par exemple, de I’empereur); plus loin, col. ii, 1. 5, etc., 
ibjfS yS WN2. lb’3, semble comme uii echo de libentes animo solverunt, etc. 
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la troisieme inscription, qui semble presenter de grandes ana- 
logies avec celle-ci : 


□pen tt'ja yna a 

□G’n -ra yxn b 

npan traa serait I’equivalent, mi-partie transcrit, mi-partie tra- 
duit, du vocable romain, si populaire ; genius loci^ . L’omission 
du yod dans la transcription uaa = genius s'expliquerait par ce 
ph6nomene phonetique bien connu de I’abreviation en -is des 
finales non accentuees, soil du latin -ius, soit du grec-wg; a ce 
compte uaa rendrait tres exactement la prononciation vulgaire, 
genis, peut-etre meme gen's , avec le guimel correspondant au g, 
certainement dur a cette epoque. 

Le na’n la de B, symetrique de apan toaa, viendrait bien a 
I’appui de cette explication, avec son sens non douteux, au moins 
pour le premier mot, de : fortima, oaipiuv. Quant au second 

mot am' on peut I’entendre aussi bien par « jours » que par 
« mers » ; le tout pourrait etre, a certains egards, comparable au 
vocable Felicitas temporum. 

Quant au mot qui pr^c^de et qui me parait etre le meme dans 
les deux cas, bien qu’orthographi4 yn dans A et yxn dans B, je 
ne sais au juste comment I’entendre pour le faire cadrer avec le 
contexte, bien que I’h^breu nous fournisse des sens en eux 
memes assez plausibles. J’hesite d’autant plus qu a la ligne 1, 
nous avons un cas notoire d’un y ecrit pour un t (pronom de- 
monstratif); on peut se demander s’il n’en est pas de mSmeici; 
cela nous conduirait la racine toute differente nfn, dont on 
pourrait peut-etre essayer de tirer un meilleur parti [visa admo- 
nitusl). 

2. Cf., sur un autel en pierre trouve a Maktar meme : « Genio vici, vicinali- 
bus ex promisso, etc. » {Bull. arch, du Comite, 1897, p. 425, n" 179). 

1. Je rappelle seulemenl pour memoire que, au dire de saint Jerome, iamim 
signifiait dans la langue punique « aquae calidae >>, ce qui pourrait faire penser 
ici au genie de quelque source thermale. Mais y a-t-il, ou y avait-il une source 
de ce genre a Maktar ou aux environs, et, d’autre part, jusqu’a quel point 
peut-on faire fond sur le renseignement de saint Jerome? 



DEUX XOUVEAUX LYCHNARIA GREC ET ARABE 


41 


§ 4. 

Deux nouveaux lychnaria grec et arabe. 

Le P. Lagrange a bien voulu me communiquer deux nou- 
velles petites lampes en terre cuite provenant de Palestine et 
appartenant a la famille de cedes auxquelles j’ai propose, dans 
le temps, pour des raisons que je crois probantes, de donner le 
nom precis et speciiique de lychnaria. Toutes deux sont chre- 
tiennes ; la premiere Test incontestablement, la seconde, vrai- 
semblablement. 

La premiere porte, entre le bee et le trou a buile, une croix 
fourebue, cantonnee de quatre points, et la legende : 

$W!; X(p',5-:s)u olvt (— oaivst) xasiv 
« La lumiere du Christ brille pour tous belle. » 



La formule, sauf le dernier mot, est tres frequenle sur les 
lampes de ce type, dont j’ai fait connaitre le premier specimen 
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il y a une trentaine d’annees*. L'adjonction du mot que nous 
avons ici est nouvelle ; du moins, je ne me rappelle pas en avoir 
jusqu’a present trouve d’exempie ^ Je crois qu’il faut le lire -/.aXrj, 
en consideraiit I’avant-derniere lettre comme un lambda re- 
tourne, accident qui n'est pas rare dans ces petites legendes 
ceramiques d’une execution souvent tres negligee, au point 
meme de devenir parfois meconnaissables. Ce qui me fortifie 
dans cette idee, c’est I’existence, sur d’autres lampes du meme 
genre, de la formule, deja signalee par moi : %oCki, 

« belles lampes ». 

Les lychnaria qui portent cette legende, d’une tournure si 
particuliere, ou ses varianles, et qui semblent appartenir en 
propre a Jerusalem, avaient-ils une destination speciale? Etaient- 
ils fabriques simplement pour I’usage domestique, ou pour etre 
deposes dans les tombeaux? N’etait-ils pas plutot des lampes 
d’une nature religieuse, remplissant I’office de nos cierges d’e- 
glise? J’ai deja rapproche’ de cette formule : « la lumiere du 
Christ brille pour tous » divers passages de I'Evangile de saint 
Jean (i, 4, 5, 9 ; viri, 12). Onpeut faire un rapprochement plus 
topique etplus frappant; c’est que les mots ©w; Xp'.Trsit ©jdvss xajw 
sont pr^cisement ceux par lesquels debute la liturgie de saint 
Basile, employee specialement a Jerusalem, par les Grecs ortho- 
doxes, le samedi saint, c’est-a-dire le jour de la fameuse cere- 
monie du feu sacre, ou, plus exactement, de la lumiere sacree 

1. Uevue archeologique, 1868, XVIII, p. 77. Cf. mon Recueil d’arcMologie 
orientale, vol. I, 171, et vol. II, 89. 

2. Verification faite dans mes anciennes notes a ce sujet, je vois pourtant que 
j’en ai recueilli au moins deux exemples. Le premier, dans le catalogue de la 
vente d’ Albert Barre (Froehner, 1878j, n« 238, oCi la lampe est grav'ee : 
4)COCXY4)eNinACINKAYH. L’editeur ajoute : « Je ne sais que faire des 
quatre dernieres lettres de I’inscription. » Cbypre est indique comme le lieu de 
provenance de cette lampe , mats je ne doute pas qu’elle soil de fabrication hi6- 
rosolymitaine. Le second exemple etait sur un lychnarion de terre cuite que 
m’a monlre M. de Saulcy en 1880 et qui aurait ete trouve aupres du Nahr 
Roubin (au sud de Jaffa); la legende y est tres deformee, maisje crois bien 
me rappeler qu’elle se terminal egalement par le mot en question, reste jus- 
qu’ici une enigme. 

3. Recucil il’archiologie orientale. vol. I, p. 171. 
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— TO a'v'.ov ow?. Je me demande, en consequence, si les lychnaria 
portant celte formule n'etaient pas destines a jouer un r61e 
dans cette ceremonie, ou, aujourd’hui encore, les fideles re- 
cueillent avidement le feu censement descendu du ciel. On se 
sert de cierges a present ; on pouvait fori bien se servir de lampes 
autrefois, surtout les petites gens. La cire devait coiiter assez 
cher, tandis qu’on pouvait se procurer un lychnarion en terre 
cuite pour quelques sous* ; c’etait le cierge du pauvre. 

Les lychnaria consacres par cette illumination miraculeuse 
devaient etre conserves precieusement par les fideles, comme le 
sont encore nos cierges benits, et Ton s’explique qu’a ce titre, 
ils aient pu etre souvent deposes dans les tombeaux, ou beau- 
coup d’enlreeuxontetetrouves. Lespelerinsetrangers^ devaient, 
de leur c6te, en emporter comme souvenir de leur pelerinage, 
el il est a supposer qu’on en recueillera des exemplaires dans 
les regions fort eloignees de Jerusalem. La fabrication de ce 
type de devait etre une industrie toute locale, une spe- 

cialile de Jerusalem, comparable a I’industrie acluelle des Beth- 
leemitains travaillant les objets de piete, ornes par eux d’ins- 
criptions dont ils ne comprennent pas souvent le premier mot et 
qu’ils estropienl a qui mieux mieux. Les ceramistes hierosoly- 
mitains ont souvent fait preuve de la meme ignorance dans les 
legendes, parfois illisibles, des lychnaria b6nits qu’ils devaient 
mouler par grosses et qui constituaient ce que Ton pourrait 
appeler « I’article de Jerusalem ». 

L’autre lychnarion, dont I’original est en la possession de M. de 
Tischendorf, consul d’.\llemagne a Jerusalem, offre un interet 
lout particulier parce qu’il vient confirmer d’une facon remar- 
quable I’inlerpretation que j’avais proposee il y a quelque 

1 . Cf. les petites lampes de terre cuite d’Afrique avec cette legende si fre- 
quente, veritable reclame d’industriel : « emite lucernas colatas ab asie. « 

2. L’on sait qu’a I'epoque des Croisades, les Latins eux-memes croyaient au 
miracle, etque les rois francs prenaient part solennellement a la ceremonie du 
feu sacre. 

3. Voir mon Recueil d’arch. orient., vol. II, p. 19 et 47. 
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temps, d’un monument tout a fait similaire^ interpretation qui ne 
laissait pas d’oHrir cerlaines difficultes donton pourra se rendre 
compte en se reportant a la Revue bihlique ( 1 895, p. 444). II rap- 
pelle celui-ci de la fagon la plus frappante par sa forme generale 
et, comme lui, il porte une legende en caracteres arabes coufiques 



qui permet d’en attribuer egalement la fabrication a unVeramiste 
arabe chretien de Djerach, I’antique Gerasa, vivanl dans la pre- 
miere moitie du deuxieme siecle de I’hegire. 

Voici ce qu’on peut y lire, tout au moins d’apres les dessins 
tres soigneusement executes par le P. Vincent, et une photogra- 
pbie, malheureusement un peu faible par endroits, que je dois a 
I’obligeance du P. Lagrange; il ne reste guere de doute que sur 
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les deux noms propres d’homme, surtout le second; il faudrait, 
pour dissiper ces doutes, Tautopsie de Toriginal : 


J^JS 




dJ^JLU 


5jLL» 





ilij ^ ou) ^ ^ (’) ^~'y. O'. (?) 

« L’a fabriqu6 Djeirouu ('?) fits de Yousef (?), a Djerach, I’an 
cent vingt-neuf (ou vingt-sept?). » 

Ce qui m’engage a lire DjeiroAn lenom depourvue na- 

lurellement de tous points diacritiques, c’est I’existence du nom 
propre Fsipwv, apparaissant (au genilif, Fetpwvo;) comme celui du 
pere d’une certaine 'Por,Xa9Y], dans une inscription de K’reiye * 
pres de Boslra, par consequent dans une region tres voisine de 
celle de Djerach. Geirdn pourrait etre, a la rigueur, un nom helle- 
nique, bien que celle forme ne se Irouve pas dans le diclionnaire 
de Pape; mais je croirais plus volontiers que c etait un nom 
semitique, peul-elre meme proprement nabateen, 6tant donnes, 
d'une partjle milieu d’ouproviont Finscription lapidaire et,d’autre 
part, la physionomie meme du nom de la fille : Roelathe ^ . Ce 
nom de Djeirouu, bien que nous n'en ayons guere recueilli 
d’exemples, devait etre assez repandu en Syrie, temoin celui 
d’une vieille portc de Damas,appelee Bad Djeiroiin, « la porle de 
Djeiroiin ». 

1. Waddingloii, Ke' ueil d’iuscr., elc.,no 19G8. 

2. 'PoYiXaflri est peul-elre la transcriplion d’un nom tel que nSim Roheilat, 
forme ditninulive rappelant le nom biblique de Rachel. 
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Je suis plus hesitant en ce qui concerne le patronymique. J’a- 
voue que la lecture vers laquelle penche le P. La- 

grange, qui a I’avantage d’avoir eu I'original sous les yeux, esl 
assez tenlante. Qui sail, cependant, si nous n’aurions pas affaire 
a un nom commencant par . ■ • ■ y, transcription d’un nom grec 
en Theo...'l 

Le nombre des unites dans la date peut se lire ou sept, 
selon la maniere dont on decomposera le groupe des quatre 
crochets consecutifs par lesquels debate le mot ; mais la difference 
pour la date est, en tout cas, legere ; 127 ou 129 (de I’hegire, 
comme sur la premiere lampe de Djerach), correspondant a 744- 
743, ou a 746-747 de notre ere. La date de cette premiere lampe 
etait 123, soil une difference, en plus, de deux ou quatre annees. 
Nos deux lampistes geraseniens peuvenl done etre consid^res 
comme contemporains. Etaient-ils concurrents, ou bien, au con- 
traire, appartenaient-ils au meme atelier ? II est difficile de re- 
pondre a cette question. Les deux lampes, si etroitement appa- 
renlees k tant d’egards, different, cependant, en un point qui a 
son importance. La premiere porle sous sa base une croix, attes- 
tant nettement la confession a laquelle appartenait Touvrier. La 
seconde ne presente, au contraire, aucun signe apparent de chris- 
tianisme ; cette absence est d’autant plus remarquable que le 
ceramiste a trouve le moyen d’ajouter a la legende une etoile a 
huit rayons formee par I’enlacement de triangles symetriques et 
rappelant ce que les Arabes nomment le « sceau de Salomon » ; 
il ne lui en aurait, certes, pas coiite davantage d’y figurer une 
croix, s’il I’avait voulu, au lieu de ce symbole pour ainsi dire 
neutre. Faul-il induire de la qu’a I’inverse du premier ceramiste, 
il n'etait pas chretien ? La physionomie des noms propres, quel- 
que pou incertains, d'ailieurs, en eux-memes, de part et d’autre, 
ne permet pas de tranchcr la question categoriquemenl, J’incli- 
nerais pourtant plutot a penser que, si le second ceramiste, tout 
en etant le coreligionnaire du premier, n’a pas cru devoir, comme 
celui-ci, aflirmer ostensiblement sa foi, e’est qu’il avail pour cela 
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quelque bonne raison. II pouvait, par exemple, tenir a menager 
les susceptibilites do sa clientele musulmane, qui n’ avail peut- 
etre pas vu, qui sail? d’un tres bon ceil la croix agrementant le 
premier type de lampe mis en circulation a Djerach, deux ou 
quatre annees auparavant, par un confrere plus hardi. Le « sceau 
de Salomon » ne pouvait, au contraire, qu’etre favorablement 
accueilli par les sectateurs de I'lslam qui, aujourd’hui encore, 
attribuent a ce signe toute espece de verlus talismaniques 
II est interessant, en tons cas, de constater par ce double 
exemple, que les c4ramistes arabes chretiens de Djerach avaient, 
sous le regne des derniers Omiades, conserve fidelement, dans 
leur art industriel, les precedes et les formes de la fabrication 
byzantine. J'ai pu,du reste, constater, grace a d’aulres lychnaria 
a legendes arabes non coufiques recueillis dans mes recherches 
en Palestine, que celte survivance s’etait mainlenue beaucoup 
plus tard, jusqu’a I’epoque mferae des Croisades. 


§ S' 

Sur deux inscriptions fuudraires de Palmyre. 

M. D. H. Muller a publie recemmenf'', enlre aulres nouveaux 
textes palmyr6niens, celui d'une longue el curieuse inscription 
funeraire’, estampee par le D' Musil. Sur plusieurs points im- 
portants sa sagacild s’esl trouvee visiblement en defaut, comme 
I’a fort bien raontre I’abbd Chabol dans une communication faite 
par lui a I’Academie des Inscriptions el Belles-Lettres*. 

1. On remarquera, d’ailleurs, qu’en le decomposant d'une certaine facon on y 
retrouve les elements du motif cruciforme. On dirait meme que I’artistea ici 
accentue intentionnellement ce motif, en supprimant dans le complexe geome- 
trique quelques-uns des traits d’intersection des triangles, 

2. Denkschriften tier K. Akatlemie dcr Wissensch. in Wien, Phil. -Hist. Classe, 
vol. XLVI, Abh. 111. 

3. P. 19, no 46. 

4. Seance du 26 aout 1898. Les observations que je reproduis ici ont ete 
faites a la meme seance, a la suite de cette communication. 
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On s’elonne vraiment qu’un orientaliste aussi distingue que 
M. D. H, MiilJer ait pu tomber dans les erreurs singulieres que^ 
M. I’abbe Chabot a si justement relevees. Ce fait montre, une 
fois de plus, que, dans I’ecole a laquelle appartient le savant 
viennois, le sens epigraphique et archeologique ne semble pas 
etre a decidement la hauteur de la maitrise dont, en general, 
la science allemande fait preuve sur le terrain de la philologie 
pure. 

La lecture Nppu cheqdqa « rue, allee » (pluriel 'jpp®), au lieu 
do I’invraisemblable xcp© « sycomore s’impose aux 1. 3 et 7. 
J’ajoulerai que ce mot a ete conserve fidelement par I’arabe 
zoqdq, avec le meme sens*. Je ne crois pas, cependant, 
qu'il faille entendre par la, comme le pense M. Chabot, une des 
quatre parois d’une salle funeraire carree, garnie de fours a cer- 
cueils sur deux ou trois de ses c6tes. Le mot doit etre pris dans 
son acception r4elle et precise de « rue », c’est-a-dire d’allee 
bordee d droite et d gauche ; une cheqdqa est propreraent une 
rue, plus ou moins large, passant entre deux rangs de maisons. 
Chez les Arabes, zoqdq designe meme souvent une allee traver- 
sant, dans les memes conditions, une plantation de palmiers, 
avec des arbres a droite et a gauche. 11 suffit de jeter les yeux 
sur le plan d’un des grands hypogees de Palmyre pour se rendre 
compte exactement de ce que veut dire en realite I’inscription. 
Envoiciun’, par exemple, qualifie comme le ndtre de mjra. 


1. 11 est a remarquer que le mot arabe zoqdq est indifferemment masculin ou 
feminin ; cela leve toute difficulte pour !a divergence de genre entre le palmy- 
renien feminin Nppf et les formes arameenne el syriaque correspondanles qui 

sont masculines. Zoqdq a deux formes de pluriel : la premiere, isjl, creee par 
lemecanisme grammatical proprement arabe, sous I’influence peut etre,d’ailleurs, 
de la forme du singulier NpptJlN, avec aleph prosthetiques, forme connue dans 
le dialecte rabbinique; la seconde, zouqqdn, que je considere comme 

une survivance direcle de la vieille forme du pluriel Kminin arameen, telle que 
nous la revele noire inscription palmyrenienne : — zouqqdn, equivaul a 
zouq’qdn — “puiT, prononce peut-etre, en realite, chnqeqdn. 

2. D'apres un releve du capitaine de Gonlenson, Revue bibUque, 1892, 
p. 435. 
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iTxr,)a'.av, ainsi que le montre I’inscription qui y a ete relevee : 



On voitimm6diatement ce qu’il faiil entendre par une cheqdqa. 
C’est une de ces trois galories disposees en croix, bordees cha- 
cune de loculi des deux cotes, et formant par consequent de ve- 
ritables rues ou rnelles. En se basanl sur ce plan, void comment 
on pent comprendre la description de notre toxte, qui indique 
minutieusement la repartition du tombeau entre los deux copro- 
prietaires primitifs, Sahicl et Zebida (= Ziozllxz) : 

1“ A Sahiel, deux cheqdqa : « Tunc, a droite en entrant » 
(Sby ’“3 scisi Sv) = A; « I'autre, en face >> (xSip?:: xmnNl) 
= B; 

2° A Zebida, « la cheqdqa qui est a gauche on entrant » 
Sv V't;' n:N ’- 3 ) = C. 

En outre, a ce que nous apprend la seconde parlie de I’inscrip- 
tion un troisieme personnage avait ullerieuremenl fait creuser 


1. Lps deux parties de I'inscriplion sont neltement separees par un blanc 
considerable. 

IKecdeil d'Archeologie oRiKsrAi.E. Ill NovEiMbre 189S. Livbaison 4. 
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une « exedre* en face de I'hvpogee en face de la porle ». II est 
probable que cette noiivelle salle avail du etre etablie au fond de 
I'hypogee, dans la seule paroi disponible^, en D, qui, en effet, 
fait face directement a la porte d’entree E. 

Ces troispersonnages, copropiidtaires du tombeau, ne semblent 
avoir eu entre eux aucun lien de parente, du moins de parenle 
avouee, a en juger par leurs genealogies qui ditferent totale- 
ment. 

La seconde partie de I’inscription contienl un passage extreme 
ment obscur, sur lequel j’estime que la lumiere est loin encore 
d’etre faite. Le troisieme personnage, appele Chau'an, y dit qu il 
a fait creuser et amenager une exedre supplementaire : 

etc. nzSx* r\i i-vrni 

ce que M. Muller, suivi ici par M. Chabot, croit pouvoir rendre 
ainsi : 

pour tut et pour ses enfanls, et pour les petits-enfants de sa chere (nihemat) 
Chegol, fllle de, etc. 

II me parait impossible d’admettre la lecture nS ncm ■>" “’"i::! 
« les enfants de sa chere ». line telle accumulation de suffixes 
’m + n apres p sorait inexplicable grammaticalement ; dans 
le cas oil rexpression aurait le sens qu’on lui a attribue et oil 
nous aurions alfaire au genilif pleonastique propre aiix dialectes 


1. On remarquera qu’ici eAserim, bien qu'etanl la transcription litte- 

rale du grec tUop-x, csl iraitc expressernent comiiip ini nom masculin ( Cff 
exedre «!. Ainsi se Irouve coulirinee de ia fagon la pins fnrniellp la conjecture 
que j'avu'S emise autrefois pour I'interpretation d’un passaire li'i.'s contnoerse 
d'une autre inscription palniyrcnienne contennnt ce rnnt [F.linh's rrnre/n o/nq/'c 
orieiHalv, 1, p. 129). On rem.irqnera, en outre, dans notre inscription coniine 
dans cel!e-ci, I'emploi du style direct dans le passage indiquant la position res- 
pective des diverses parties dn tonibcau ; « .'iludroite, a ta gauche « ; — « a droilo 
etc... quand tu entres ». J’.ii donne {1. c.) les raisons de i’emploi de cette 
tournure, destinee ii eviter une equivoque eulre ies mots et ^“2 0 qui out 

le double sens de « gauche et droite « ou « nord et sud ». 

2. .Jelaisse a dessein ce groupe delettres sans le coufier on n)Ots,afin do ne 
pas prejuger la question quo je vais debattre. 
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arameens, on s'attendrait tout au plus a n r;i:2 ^ A moii 
avis, il faul coupcr tout difieremment et lire, conformemont a 
1 analog'ie des iiombreuses autres epitaplies palmyrenioiines, 
analogie qui est entrainante : 1:2^1 « pour lui, pour ses 

enfants et pour ses petits-enfants (a lui) ». D'autre part, ri'mi 
« sa ch'ere », litteralement : « la ch'ere a lui » (quo ce mot soit une 
simple epithete ou designe un certain rapport precis entre Chegol 
et Chau 'an, celle-la etant smur uterine, femme, concubine 011 
parcnto ?i un dogre quelconque do celui-ci) serait une construc- 
tion presque aussi singuliere au point de vuo de la grammaire. 
Je sais bien qu’on pent en rapprocher ccrtaines tournures ana- 
logues dans les langues semitiques rnais ici pareille tournure 
ne scmblc guore etre de misc. Cc indice du datif, me semble 

impliquer quo le mol a dans notre phrase une fonction verbale 
plutot que nominale. C’est peiit-etre bien, en effet, un verbe a la 
3 ‘'personne du feminin singulier; il aurait alors pour suiet le 
nom de femme Chegol, qui le suit immediatcmont. Senlemeni, 
comment rattacher ce verbe a la phrase precedentc ? On pour- 
rait penser tout d'abord a utiliser a cet effet le precedent, pris 
dans son sens de rolatif: n <> qu’elle a ... ». Mais, ne I’ou- 

blions pas, nous avons en outre un disponiblo, colui qu’il nous 
faut, comme ji; I'ai montre, detacher du groupc ri%T;2 auquel on 
I’avait indument rapporte. i~~, a corriger peul-etre cu':n pour- 
rait signilier « do la nianlere que, scion ce quo ». En tenant 
complc du sens de la raciiie cm « aimer, etre clement, miseii- 
cordieux, genereux, etc. ■», la partie de la pltiase en lilige voii- 
drait peut-etre dire : « ainsi que le lui a .iccoialb Chegol ». Ce 

1. Oil, u ]a i'if;'kMir, on ini'iiV’ “■’'UC- t’enr t’oni|i|cii. cii [lainiyreiiir-i; , lii' 

nelte t'''iirnm’e du vdiiitif redonilant (pnlli,xp pnniominat d 'Tg voir la dt'inons- 
tialion quo j'.ii doiiudo dans innn liccnril d'lirrheolniiie iiricntal’’, vol. I, p. 301. 

2. Coiiqmrer la tournure usuelle dans noire vieille langue, vulqure aujour- 
d'liui : « le livro a Piorre ». 

3. Los kaph et les Jakth ile I'inscr'ption se resseinblent beauooiip el il no 
serait pas impossible que .M. Muller ait pri.s I’un [mur i'aulie eii repassant eii 
noir les trails qu’il croyait voir sur I'estaaipaaie. 11 a coi.unis [liiisieurs crreurs 
de lecture notoires de ce genre, co qui, en I’espece, le rend quelque pen suje; 
a caution. 
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serait, par suite, avec I’aulorisalion de Cliegol que Cliau an au- 
rait fait etablir, pour lui et sa descendance direcie, une exedre 
dans un sepulcre de famille sur leqnel il ne sembie pas avoir eu 
de droits particuliers. Chegol, an contraire, parait en avoir pos- 
sede. car, par sa genealogie, elle sembie se rattacher a la famille 
de Sahiel *, Fun des deux premiers coproprietaires du tombeau. 
Quant a I'emploi de ce verbe cm pour qualifier I’acte de Chegol, il 
pourrait se faire qu'il designat, par une sorte d’eupheinisme, une 
cession a titre gracieux. Pour bien cn apprecier la valeur, il faut 
se rappeler les nombreuses inscriptions funeraires oil le construc- 
teur et proprietaire dn sepulcre fait defense a ses descendants et 
ayants droit de i’aliener en tout ou partie. Legalement, la ces- 
sion a titre gracieux, ou cense tel, etait peut-etre licite, ou tout 
au moius toleree. Cela pourrait expliquer I’emploi intentionnel 
de ce verbe cm, dont le sens aurail subi en palmyrenien une evo- 
lution analogue a celle de son quasi synonyme hebreupn « mi- 
gerliis est » et « gratificatus est » \ 

C’est ce meme verbe, a mon avis, qui se relrouve, avec la 
meme acceplion, dans une autre inscription fuueraire de Pal- 
myre, extremement difficile a expliquer et qui. comme je I’ai 
montre, doit etre rapprocliee de celle-ci. Jusqu’a present on en 
lisait et expliquait ainsi le debut ’ : 

ccm N’:; .spbic Smct ic NpSic D-’Viii 

etc. ...xcSti/i x'iv Ntiyb'i’"; 

Julius Aurelius Bolqa, fils de Zabdibol, fils de Bolqa, fils de Nania, 

amour a Julia Aurelia Ogija, et puix etc. 

1. Comparer ; 1“ Sahiel, fils d’Astorga, fils de 'Auc, fils de Lichmach, fils de 
Lichmach; 2" SegoI,fille de Lichmach, fils d’Achtorga, fils de Sahiel. 11 sembie 
bien, en tenant compte de la loi des aiternances onomasliques par saut atavique, 
que nous ayoos affaire a deux branches de la meme faiuille; le point de biiiir- 
calioii de ces deux branches pourrait t'tre etabii de differenles iiiaiiieres ; iiiais 
cela m’enlrainerail trop loin de di^cuter ici les diverses combinaisons possibles. 

2. Cf. , pour le processus semaniique, i’alleinand begnadojen. 

3. M. de \ ogue, Syrie cenlrale, Invjr. semitlque^. Palm, n” 07. 

4. Lacune initiale quej'evalue a 14 ou 15 letlres.. 
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J'estime qu’il faut comprendre ce texte d’une facon tout autre, 
D’abord, il n'y est nullement question, ainon avis, d’une femme 
qui serait appelee Julia Aurelia Ogga. Ogcja est un nom propre 
d'homme, et non pas de femme, comme le montre I’onomastique 
palmyrenienne, et,malgTe les apparences materielles contraires, 
le personnage ainsi appele qui figure ici portait, comme je vais le 
montrer, les prenoms 7nabculins de Jiilins Aurelius-, il est triple- 
ment homonvme, sinon idenlique a lui, du Julius Aurelius Ogga 
mentionne dans deux autres inscriptions do Palmyre Mais alors 
pourquoi ces desinences d’apparence tout a fait feminines : loiilul 
Aureliul La reponse est bien simple. Ces u ne sont pas des de- 
sinences feminines d’essence g-reco-latine, mais, ce qui est bien 
different, des desinences plurielles d’essence arameenne. L’on 
sait quo, souvent, lorsqu’on mentionnait un groupe de deux ou 
plusieurs personnages portant les memes prenoms ou ge^itihcia, 
il etail d’usage de n’exprimer qu’une seule fois ces prenoms ou 
gentilicia^ en les mettant au pluriel. Les Palmyreniens connais- 
saient et pratiquaient cet usage; c’est ainsi, par exemple, que 
nous lisons dans uno inscription bilingue de Palmyre ^ 

Zxioac : iriyx' y.x Zaciatj^ i ivOiis 

c’est-a-dire ; « Septvnius Zabdas, le general en cbef, et [Septimius) 
Zabbai^ le general local. » Le palmyrenien rend fidelement : 
’i'', . . . Ntn' NV'r'iTED. « les Septiniiens Zabda... et Zabbai ». La 
forme pluriello est ici, il est vrai, ecrite xTicrsD, avec un ivaw 
entre le yod et le aleph de la terminaison. Mais, dans une autre 
inscription^ qui est I'exact pendant de celle-ci, le gentilicium 
collectif est ecrit X'vz’ci:::, « les Septiniiens », sans waw \ si bien 
qu’a cet etat, le mot est ideutique, en apparence, a la transcrip- 
tion de Septiinlu, prenom feminin, cette fois, de la reine Zenobie 
nientionnee dans I'inscriptioii precedente^. 


1. M. de Voiru'S op. r., no® 17 el IS : « fiU de Azizou, etc. ». L'un des texles 
est biiingue, et le grec ne laisse aucuii doute sur le se.xe du personnage. 

2. .M. de Vogue, n“ 29. 

3. M. (le Vogue, ii» 28. 

4. 11 est probable meme que c’est aliii d eviler I'equivoque que, dans cette 
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li cn est absolument do meme ici, et, seion moi, n'Stn xOyri, 
sont des pluricls masculiiis et non pas des feminins singuliers : 
loiilie AureliL Ccda implique que le nom d’homme Ogga deA'ait 
dire snivi du nom, egalement masculin, d’lm autre personnage 
oil do plusiours aulres personnages les memcs cjentiUc.ia 
quo le precodenl. 

Le nom do ce second personnage, ainsi etroitomont associe a 
celui du premier, je Ic vois dans ce mot qu’on a pris a tort 
pour un substantif ; « paix ». Ce prelondu mot est un nom propre : 
CJialma. II faut lire et comprendre ainsi : « Julii Aurelii Ogga et 
Chalma ». c’est-a-dire, on realite: « Julius Aurelius Ogga et 
(Julius Aurelius) Chalma ». Je Irouve la confirmation materielle 
do nia facon do voir dans une autre inscription bilingue de Pal- 
niyre^, ou figure en toutes letlres un personnage homonyme, 
sur toute la ligne, de celui dont je relablis ici rexislence : Julius 
A urelius Chalma. 

Et maintenant, apres avoir ainsi sensiblemenl diminue, siiion 
lout ii fait dissipe Eobscurito profondo qui, jusqii'a present, en- 
V doppait ce passage, nous nous rendrons mieux compte du role 
quo pouvait jouer dans la phrase le mol ideniique h celui 
de riu--criplion publiei! par M. JIullor. Ici aussi, il est suivi de 
Id preposition b A a », indicc du dalif, ie rattachant aux nonis 
propres de nos deux personnages Jul. Aur. Ogga el Jul. Aur. 
Chalma. J’y vois egalenieut un vorbo an feminiu singulier, dont 
le siijet est a chorcher au debut de la grande lacune initiale de la 
premiere ligne. Voici comment, en so placant a ce point de vue 
nouveau, on poiirrait concevoir I'economie generalo do la 
phrase : 

[Une te!!e, femmp (ou fillp, etc...) fle|. Julies Aurelius Bolqu, fils rle Z.ibdibnl, 
fils de Bolqu, ([ii= de) N.]nia (?;, a octroye a litre gracieu.x (r'::ri'') a Julius .Au- 
ro'iiis Ogga et (u Julius Aurelius') Chalma 

irisi riulhjn, lui a ad(i]ite pour le pluru-l, au lieu de la loraie urJinaire la 

iorme, legerement differente, raais i'‘"alement reguliere, N'"3'C3D. 

1. On ne saurait en dire le nomhrea cause d'une lacune considerable dela pierre. 

2. M. de Vogiie, op. c., n“ 27 ; DnTN' O''?'!'', ’Io0>,;o; ACpv/.o; lilci/.pr,;, 

fils de Cassiaiius, chevalier lotnain. 
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Ici encore, il s’agirail d’une femme ayant dispose, en favenr 
de tiers, de la parlie qiii liii revenait dans nn sepulcro de famille 
II est fort possible que los trois Jnlii Soptimii ; Bolqa, Ogga ct 
Chalma, fussent trois freres, et que ce soit la femme du premier, 
devenue pent-etre veuve, qui ait dispose, en favenr de ses deux 
beaux-freres survivants, de la partie du sepulcre de famille a la- 
quelle son mariage lui avait donne droit, possession pour elle 
sans objet, dans le cas, par exemple, oii son mari serait mort sans 
laisser d’enfants. L’inscription de M. Muller ofTre peut-etre un 
cas analoo'ue. Seulement la, la femme semble tenir ses droits 
non d’une alliance, mais d’un lien consanguin avec la famille du 
premier des deux coproprietaires et elle les transfere — toujours 
a litre gracieux, pour respecter ou tourner la loi — non pas a iin 
autre membre de sa propre famille, mais a un tiers, etranger an 
moins par le sang, a celte famille. 


§ 6 . 

La Nea, ou Eglise de la Vierge de Justinien. a Jerusalem. 

Dans le volume precedent (II, p. loO et suiv.), j'ai longue- 
ment discute la question de la fameuse eglise de .Tustinien cons- 
truite a Jerusalem sous to vocable de la Vierge el appolee I'eglise 
de Sainle-Marie la Neuve, -r, Nfa. J’ai ossaye d’y demontrer, enlre 
aulres cliuses, que c’esL cette eglise qu’il fanl reconnaitre, sous 
diverses formes arabes plus ou moins estropiees, dans 1 histoire 
d’Eutychius et dans le document arabe relatif a la prise de Jeru- 
salem par les Perses on 6li, en proposant de ramener ces 
formes vJl, etc.) a une forme primitive qui serait 

line transcription de Nia, nom specifique el populaire de cette 
eglise. 

1. C’est CP i|ui uie parail resulier rio la suite ile rinsci'iptioii, malheureuse- 
ment tres mutUee • nn;'3 « de la part qui est la sieime, le (mot incer- 

tain, qui est peut-Olre le ivjrime du verbe rv^rp) du sepulcre et de I'hypogee 
qu’ils out construils, etc. ». 
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Depuis, j’ai recueilli un temoignage qui tend a confirmer 
dWe maniere remarquable cette derniere Conjecture, et qui, en 
meme temps, conlient peut-etre une indication precieuse sur 
Femplacement reel de cette eglise^ emplacement, comme Ton 
salt, tres controverse. 

Ce renseignement m’est fourni par un passage de Moqaddesy, 
contr61e par un passage de Yaqout. 

Parmileshuit portes de Jerusalem qui existaient a son epoque 
(x® siecle J.-G.), Moqaddesy en mentionne une qu'il appelle 
i—ili , « Bab et-Tih ». Telle est du moins la lecon adoptee 
par les editeurs et les traducteurs ‘ ; le nom signifierait la « Porte 
du Tib )), c’est-a-dire du desert oii onl erre les Israelites. Ce 
nom singulier, dont on ne voitnullement la raison d’etre, m’avait 
toujours paru suspect, etje m’etais demande si la lecon ne 
devait pas etre corrigee en . Or, je constate que, dans le 
Mo'djem de Yaqout, qui reproduit textuellement le passage de 
Moqaddesy, la leqon est justement celle que j^avais presumee : 

Je suis done lente d’enconclure que cette porteavait en- 
core conserve au x' siecle ce nom qu'elle devait a sa proximite 
de la Nea, ou eglise de la Vierge conslruite par Justinien. 

Dans I’enumeration des huit portes de la ville, celle qui nous 
occupe est mentionnee immediatement apres la « Porte de Sion « 
[Bab Sehyoim). Or, cette derniere porte est inconteslablement 
la porte actuelle de Neby Daoud, au sud de la ville, devant I’an- 
cien sanctuaire de Sion (Cenacle). On a pretondu que I’enume- 
ration de Moqaddesy etait faite arbitrairement et que les portes 
y etaient nommees un peu au hasard, sans preoccupation de 
I’ordre dans lequel eiles se succedaient sur le terrain. La chose 
ne me parait nulleinent demontree, et je croirais plutot que 
I’auteur nomme les portes dans leur ordro reel, en faisant le 

1. Le Strange, Description nf Sijria b)j Mukaddasi, IS.Si’i, p. og : « Gate o 
the Desert of the wanderings »; cf., du ineine, Palestine under the Moslems 
p. 213. 

2. Mo'djem, ed, Wuslenfeld, vol. IV, p. 595 . 
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tour de ]a ville, a partir de la porte de Sion. II s’agirait de savoir 
seulement s’il procede de Test a I’ouest ou de I'ouest a Test ; je 
pencherais plutdt pour cetle derniere hypothese. Dans ce cas, 
la porle de la Nea, serait peut-elre a placer a la porte actuelle 
Bab el-Maghar’be, ou, a une porte, aujourd'hui disparue, situee 
entre celle-ci et celle de Bab Neby Dftoud. 

II resulterait de la un fait important, c’est que I'eglise de la 
Nea qu’on a si longlemps voulu, el Lien a tort, identifier avec la 
mosquee d’El-Aqsa‘, se serait elevee, en realile, sur le bord 
oriental du plateau de la cofline dite de Sion, soil en dehors, 
soil plutot en dedans de I'enceinle, en bant du versant occidental 
de la vallee du Tyropoeon. 


Inscription des Croisades decouverte a la Khdnkah de 

J^rusalena. 


J’ai re(ju du P. Paul de Saint-Aignan une letlre en date de Jeru- 
salem, 25 septembre 1898, dont j’extrais les lignes suivantes : 

« De tous cotes on repare eton rebadiseonne les mosquees el les edifices pu- 
blics en vue de I'arrivee de I'empereur d’Allemagne. Le Khanke a subi cette re- 
mise a neuf. Sous des couches de platre on a relrouvc une inscription latine. 
Avert! aussitdl de la decouverte, je ne pus m’y rendre, car j’avais une cara- 
vane de quarante-cinq personnes-. Le P. Galleran, plus hbre que moi, et un 
Assomptioniste y allerent el copierent I’inscriplion; j’aiirais prelere un estam- 
pags, C’est une dedicace du premier palriarcbe latin consacrant ce lieu comme 
demeure du patriarche. Le leiidpmain malm I'lnscriplion elaii miildiie par I’ordre 
du cadi. Une autre iiiscriplion latine, trouvee dans un autre lieu de la Khanke, 
ful mulilee aussitot, sans avoir ete relevee. » 


1. Cette identification se heurte a une objection qui semble insurmnntable. 
L’eglise de la Vierge de Justiiiieii exislait encore cerlameraenl nu commen- 
cement du ixe siecle et appartenait au c-ille cbretieii \Comm':in"rator'nim de 
808 -I.-G.). Or, a celle epoque, il ne saurail etre question de la mosquee d'El- 
Aqsa, dont I’islam avail, des le debui ue la conquete, fait le principal de ses 
sanctuaires. 

2. Le P. Paul de Saint-.Aignan esl charge, par ia Custodie de guider ies pi-- 
lerins eu Palestine. 11 a succedii en celle qualite au regrelte Frere Lievm de 
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L’insfiiption sign alee par le P. Paul de Saint-Aignan est im 
document preeieux pour I’liistoire des Croisades i-tl'cn ne saurait 
trop regrelter I’aclo devandalisme qui radcUriiite. II faut osperor 
qne la copie qui eii a ete prise remediera dans ime cerlaine 
niosnre a la destruction de i’original otqu'elle sera nrochainemcnt 
publiee. Quant araulre, ilostacraindro qii’clle nc soil irremedia- 
hloment perdue. S'ils’agit reelbuiient dii premier palriarchc Latin 
etabli a Jerusalem par les Croises, I'inscrip.ion dovait contenir 
le nnm de Daindaert ou Dagobert, ou bien celui d’Arnoulfe le 
chancelier qui, avant lui, dii vivant de Godefroy de Bouillon, 
avail fait fonction do palriarche. 

La Kluinke ou, mieux Klunihah. osL un elablissement religieux 
musulmau, situe an nord de Fegliso du Saint-Sepulcro et chevau- 
chaut memo uiie parlic dii sancluairo. La decouverle qui vietit 
d’y etre faite contirme d’une faqoti remarquable le dire des 
chroniqueurs arabes, qui assuraieiit que la Khankah avail ete 
foiidee par Saladin, au londemain de la prise do Jerusalem, au 
beiielice de 1 ordre des Soiifis, dans le fHiUns menie servant de 
residence aax patriarcIn.'S fran'^'. 


Au moment de donner le bon a lirer do cos pages, jc rocois du 
P. Geriner-Duraud la letire suivante, rn dote ilu 8 novemliie. 
contenanl .sur 1 in.scriplion decouverle des details exjdiciles el 
lie jiidicieuses observations qui seront accueillies avec iiiteret. 
L inscri[ition est, eii etiel, coninie il etait a presumer, au nom 
du palriarche ArnoulfeL Beparalion d'honneur au cadi: e'est au 
multi, parait-il, qu'iuconibe la respousabilite de la de.slruclion do 
ces textes si impnrtauls. 


Ilarniin- 
Ir- 1 
qii’i! :i I, 


liu'it !e iiMiM (■■-t jii.sl.oinr'iii. patimp des [lalestinoloirie's '-t qui vii'nt dt; s’e- 
P r.t stqiU-inhiv [luui- tOLijOurs il eis ceite 'reire Simile 

ml a'MP ■ I'l C'riiiair..'a,i .-i bi.'ri. 


1 . \ oil- .Mirloot u ee sujd ies licldil-, domi-'s par 'K'u.'.il e.i-luu, le propie se- 
cretaire de Saladin, et nies Malh 'mu.i ini'dits pmr ^cri ir d riii^loiir Crui- 
■^ade^, 1.S76, p. I'd. 

2. Voir sur ce personiiage, Kulin, 6’cic/i. der ml. hd. Pair, mn Ju’u^. 
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« Vous avez ate inforinO (ju’une inscription latme, tlecouveiie dans rdiicicn 
patriarcat, a\ait iHe delruite. Le fait est vrai. malheureusement. Mais avant la 
destruction, quelqu’un de chez nous a reussi a prendre copie de la premiere 
moitie, la seule qui fut decouverte a ce moment. 

« Void quelques details sur la place occupee par I’inscription. Elle se trouvait 
sur le linteau d'une grande porle d'escalier, laquelle elait miiree,flt cachoe sous 
une i'paisse couche de mortier. Ce linteau, compose de voussoirs dont les joints 
sont a ligne brisee, est portee par deux colonnes de marbre, et surmonte d’une 
archivolte ornee depalmettes. 

« L’inscriptiou etait gravee sur le premier voussoir a gauche et disposee en 
cinq lignes : 

L.'-ll NVLFVS 
PATRIARCHA 
DOMVQUI 
CONDIDIT 
ISTAM 

« La premiere syllabe a ete mulilee. II faul evidemmenl lire : [Arhiulfus . 
Ainsi completee, I’iriscription forme un vers hexametre : 

[Ar]niilfus palriarcha, domu(m) <jui condidlf istam... 

«L’aulre texte, parait-il, avail egalement cinq lignes, et se trouvait sur le der- 
nier voussoir a droite : nous n’avons pule voir. C’etaitsans doiile un second vers. 

« La forme des lettres est ideutique aux types cuunus des Croisi's, au com- 
mencement du xii« siecle. 

« Arnoul ou .\rnuiphe de Roux, d’abord vicaire, puis litulaire du patriarci.t 
latiu, est eounu par les recits de Guillaiiiue de Tyr. 

« L’iusoription a ete decouverte au rnois de septeuibre par des inagons qui rf- 
paraient les enduits de mortier. Le mufti, iiiforme, a ordonne de gratter le 
tout, sous prMexte que les chivtiens pourraieul en arguer pour reclamer Ja 
propriele de rimmeiible. 11 nous a ele impossible de petietrer de nouveau nour 
copier la fin avant la destruction. 

« J. Germeu-Durind, 
u des .Vugustms do I'Assomption. » 


§ 8 . 

Inscription arameenne de Cappadoce’. 

Le P. Scheil, de passage a Constantinople, vieiit de ni'en- 
voyer des photographies et des estanipages d'un monunieut re- 
cemmontlransporte de Koniah (Asie Mineure) au Musee de Cons- 

i. Communication a I’Academie des Inscriptions et Belles-Lettres, seance du 
30 soptembre 1898. 
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tantinople. Ce monument me parait etre d’un haul interet pour 
Farcheolog-ie semitique^ aulant que j'enpuis juqer par un rapide 
examen des documents mallieureusement imparfaits que j’ai 
sous les yeux depuis quelques lieures seulement et que j’ai 
I’honneur de placer sous ceux de I’Academie. C'est avec beau- 
coup de reserve que je lui communique le resiiltat de cette pre- 
miere elude, en qiielque sorte improvisee. 

Le monument aurait ete decouvert a Yarpouz, qu'on croit 
representer I’ancienne Arabissos, non loin de Nevchehir et de 
Cesaree de Cappadoce, autrefois Mazaka. II consisle en un enorme 
bloc (le pierre, basalle ou syenite, convert de sculptures en bas- 
relief, snr deux de ses faces au moins, a ce qn'il semble. L'envoi 
du P. Scheil comprend cinq photographies representant cinq 
scenes diff(§rentes. 

En I’absence de toute indication de la part de mon obligeant 
correspondant, qui m’ecrit quelques mots a la h^te a la veille 
de partirpour .Mossoul et Snse, je ne saurais dire si toutesces 
photographies se rapportent a la meme pierre, ou si quelques- 
unes ne reproduisent pas les faces d’une autre pierre similaire, 
transporlee avec le monument principal. En tous cas, les pho- 
tographies auxquelles j’ai donne les n"" 4 el o el qui nous inte- 
re.'Sent particulierenient, semblent bien appartenir aux deux faces 
opposees d’un meme bloc, comme le montrent les silhouettes 
generales des deux ensembles; le n" 3, lui aussi, fait peut-etre 
partie du merne bloc: mais, sur ce dernier point, je ne saurais 
etre aussi affirmatif. Quoi qu’il en soil, voici la description suc- 
cincte des cinq photographies : 

1° Bloc en forme de carre long, ou dalle epaisse. Trois animaux 
passant, sur des p)lans dilTereuts, de profil a droite ; dans cet 
ordre : bueuf a bosse (?), chamoau, cheval. Travail sommaire et 
tres grossier; formes extraordinairement louriles et massives. 

2° Bloc ou dalle do meme forme 'peul-(Are uiie face du bloc 
precedent?). Lu champ de lleurs et d’arbustes divers, traites avec 
assoz d’ekyganceet de linesse et presentes pour ainsi dire en plan 
rabattu. Au centre de ce I'ouillis de vegetation, une sorte de 



INSCRIPTION ARAJIEENNE DE CAPPADOCE 


61 


grande couronne tout a fait iisse, au milieu de laquelle on dis- 
tingue des objels arrondis et un petit rameau feuillu i?); ello est 
bordee, sur sa moitie environ, de longues tiges a feuilles regu- 
lierement opposees ettres rapprochees, presentees egalement en 
plan rabattu. On pourraily voir a la rigueur un bassincirculaire 
avec un petit ilot au centre; mais c’est peut-etre bien un nid. A 
c6te,un grandoiseau’ lesailes etendues, vu de doset entierement a 
pla-t; pres de lui, un tout petit bceuf bossu, coucbe de profil, un 
petit vasediota etdifferents menusobjelsindetermines, parnii les- 
quels cinq en forme d’anneaux. Contre la couronne est applique 
une sorte de baton courbe se retournant a Tune de ses extreniites 
en forme de large crochet arrondi. 

3° Bloc tout a fait irreguiier et defigure par de grandes cas- 
sures. On discerne encore deux personnages veins d’anaxyri- 
des(?),chausses de sandales, debout% de profil a droite sur unqua- 
drupede a corps mince el allonge qui pourrait otre un lion; mais 
on ne saurail I’aflirmer, la tete ayant disparu. Au bas, des pois- 
sons nageant, indication schematique d’un lacou d’un coursd'eau. 

4° Bloc irreguiier, exlremement mulile. Un pcrsonnage im- 
berbe (feminin '?) vu a mi-corps, tete nue, tunique drapee, main- 
tenant centre lui, de I’avanl-bras gauche, un tout petit bceuf 
coucbe on, plus exactement, un veau, musele par une cordelelte, 
le mulle au-dessus d'un vase. Lc bras droit a disparu; peut-etre 
le personnage etait-il occupe a Iraire une grande vache dont je 
crois distinguer, derriere et conlre lui, le corps place de profil a 
droite; la tele de I'animal, dont, a ce qu'il senible, on discerne 
encore les comes, passant contre I’epaule gauche dii personnage, 
aurait ete baissee comme pour flairer le petit veau. Je dois dire 
que I'existence de cetle vache est rendue problematiquc par suite 
de I’elendue des cassures; ily a, snr ce que je prends pour son 
corps, un semis de ileurs qui rendent d'aiilant plus hesitant. Dans 
le cas oil mou interpretation de ce debris serait juste, la nature 

1. Peut-etre une coloinbe, Toiseau de la iep;ende de Semiramis? 

2. Les chaussures ne senibleril pas avoir la poirite revourbee qu'on eonsiJere 
comme caracleristique du costume dil liittile. 
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de la scene expliquerait assezbien pourquoi le veau est musele; 
c'estponr I’empecher de teter et de gener la traite. Le person = 
iiage est coupe a mi-corps par une sorte de mur d’appui sur 
lequel sont poses le veau et le petit vase. Tout ce qui etait sculple 
dans le champ au-dessous est enlierement defigure par de pro- 
fondos cassures. 

.6“ Un char, deprofil, roulauta droite, roue a huit rayons, jante 
Lordee de gros clous a letes rondos; I'attelage a disparu, il ne 
roste plus quTine partie de clieval de droite qui semble avoir ete 
tout a fait cabre. Au-dessus de la caisso du char, qui est tres 
petite, et en forme de cone tronque, on distingue encore posecs 
surlerebord de la caisse.doux mains tenant les renes;ces mains 
sont enormeSj etant donnee Techelle du char. En arriere de la 
roue s’echappent, en haut et en has, des lignes a ondulalions 
brisees, oil il faut pcut-etre voirl’indicalion, soil de la poussiere 
soulevee par le char, soil de la fumee sortant de I'essieu echaulfe 
par une rotation rapide — fervidus axis — soil de I’eau jaillis- 
sant de quolque flaquc traversee au galop. En has, au-dessous 
de la roue du char, un canard est pose de profil a droite, parmi 
des feuillages; Toiseau, traite avec un sons tres juste de la na- 
ture, a pout-etrc ete mis lii pour dire quo la scene se passe au 
bord d’un niarais. 

Ces bas-reliefs on, du moiiis, qiielqiies-uns d'entre enx, ont 
etc viis encore en place, ii A'arpouz, on 189.1, par un voyageur 
riisse, M. Smirnov. 11 lour a consacre, dans leT '' volume des Tru- 
vau-c de la Section classiqiie de la Societu archeologique de Saint- 
Petorbourg, nnc breve notice quo je ne connais encore qim par 
I'analyso qu’eii a donnee recinnmeni M. llalevy dans hi llcntcst'-- 
milKiiip (jiiillet 1898, p. 271; cf. la gravure de la page suivante). 
M. llalevy reprocluit uii croquis deM. Smirnov correspondant a 
noire photographic n” 2; d’apres la disposition du croquis, cettc 
photographic montrerait, on realite, le dessus du bloc, et notre 
photographic n° 1 le petit cote gauche dumeme bloc ; en outre, les 
deux cotes longs du bloc porleraient d’autres bas-reliefs qui ne 
sont pas representes dans nos photographies, L’un de ces bas- 
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reliefs est accompagne d’liiie inscription arameenno de deux 
lignes, dont M. Ilalevy a propose une lecture qui ne doit etreac- 
cueillie qu’avcc beaucoup de reserve, car elie s’appuie siir une 
simple copie manifestement insnffisante. Cette inscription, dontje 
n'ai pas a m'occuper pour le moment, me parait otTrir de grandes 
affinites comme paleographic, comme langue et aussi, je pense, 
comme teneur, avec un autre texte beaucoup plus considerable, 
que M. Ilalevy, sinon M. Smirnov, ne scmblc pas avoir connu et 
qui fait robjet propre de la presente communication. 

En effet, le bas-relief reproduit par la photographie n" o est 
accompagne d'uno longue inscription en caracteres semitiques 
alpbabetiques, inscription qui est, comme on va le voir, d'unin- 
teret vrairaent exceptionnel. Le texte, grave en creux. en petites 
lettres, se divise entrois morceaux ; 1° vj lignes sur la caisse du 
char; 2" 6 lignes sous la roue, lignes passant on partie sur le 
corps du canard; S” 1 ligne tout a fail aubas du bloc. Tout con- 
tribue a en rendre le dechitTrement des plus scabreux, en dehors 
des difficulles propres acet alphabet, ou plusieurs lettres pretent 
alaconfusionentre elles d'irregularitedes surfacesuon planes sur 
lesquelles court I’inscription, reuchevetrenicnt des lignes, I'elat 
de mutilation du monument, et enfin Tinsufiisance des estam- 
pages, dont Tun est en lambcaux. Neanmoins, on pent on lire assez 
pour reconnailre que I’ccrilureet la langue son tarainLumnes. L’al- 
phabet est sensiblement celui qui etait usite arepoquedes Acbe- 
menides, ce qui du coup nous fournit une date maxima pour les 
specimens de cet art aux allures arcliaiques dans sa naivete, spe- 
cimens bizarres qu’ii defaut de ecllc indication categoriquo, ou 
aurait pu eire a priori, defaire remontcr beaucoup plus bant. 

II faudra mainlenant tenir comptc de cetle flonuee nouvcilo 
pour la question encore si obscure de I’origine de ces sculptures 
rupestres ou autres de I’Asie ITineure et de la liaute-Syrie, avec 
lesquelles colles-ci otYrent plus d’une affinite. 

Je ne saurais aujourd'bui donner une transcription complete, 
et encore moins une traduction de ce texte fort obscur, dont I’e- 
tude exigera beaucoup de temps et de peine, memo quand on 
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aura de meilleurs maleriaux que ceux dont je dispose en ce 
momenU II serait indispensable d’avoir sous les yeux I'original 
meme. Je me bornerai a reproduire quelques passages dont la 
lecture me parail etre a pen pres certaine *. 


9 9 099 99 9 

* ’[Dn]T2:n 1 

® nnnjKi nnn^* = 2 

99 9 

"t nna^* ’ "isn p 3 

999 999 

p iniN’ 4 


1. J’avei'tis une fois pour toiitesqu’il est, la plupart ciu temps, tres difficile de 
dislinguer entre le kaph, le reck et le dal^t, ainsi qu'enlre le >jod et Yalcph, le 
yod et le guirael. Les beth sent g'meralement lies a la letire suivante. 

2. Lectures raateriellement possibles : nit". La premiere feraitsongerau 

nom de la vieille ville cappadocienne Mazaka, situee non loin cle la; la seconds, 
a i''2 = ■’■'2 « bonne fortune » (cf. plienicien S‘'2, ’AyaOr, r-j/r,). Celle de 

a laqueile je me suis arrete, snggere Fidee d'un vocable perse; un 
rapprochement avec o3_y* « bonne nouvelle « n'est guere satisfaisant. Serait-ce 
Mazda, second element du vocable divin Ahuum Mazda. le premier element 
Ahouni, ayant dispani p.ir suite d’line cassur,; ? A rioter, en faveur rle cette 
deriiiero conjecture, qu>‘ i.i premiere ligne, cumparee a la justification des autres, 
debute par un blanc qui est peut-etre une lacune. 

3. Je residue le noni en partie ilijsibie d’apres la 1. 4, ou il est mieux con- 
serve ; la seconds iettre pourrail etre un aleph, la sixierne reck, ou, moms pro- 
bablement, kaph. Ge nom proore femiinn narail etre compose de deux elements 
non semitiques et rappeile singuhereinenl le pelilvi Lin Mdz licnan (zend Daena 
Mnzd vjarnah}, la qualification meine du mazdeisme. 

4. ijuaiincatit du personnage leminin, paraissanl se terminer par Valeph, 
indice du ferninin. Les premieres lettres sont tres douteuses Feut-etre 

« princesse »?? ’ 

5. Le commencement du mot est presque tolalement detruit, et la restitution 
tout a fait conjpcturale, quoique rendue assez vraisemblable par le contexte. 

0. La deriiiere Iettre manque; je reslitiie ce norn du personnage masciilin 
dapres d autres passages de I’mscription on il est freqiiemment repiHe e; tres 
bleu conserve. La seconde Iettre pourrail erre, a ia rigueiir, un Quiiml. BGL 
farad alors penser a iin nom propre derive du peise bni/. bog « dieu n ; mais un 
<ierive cree par la simple addition dp I ne parail pas bien satis'aisaut ; d'autre 
part, [la pograuhi.iuement, !a deuxieme Iettre seiiible phitut etre un yod qu'un 
ijuiinel . lilL, YOcaliMi lialL, rappu'.lf ie nom divin sdmitiqiie Be/. Cf. les iioms 
perses Il iads, BeLd-iiius, Itdonris, B‘ditat'a<!, etc. 

7. Reniarqueri'absencp de la desinence feminine ri- 

8. L aleph terminal est ecrit en surcharge au-dessus de la ligne. 
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' ??? [N]aon ’nnx 5 

o 

"jS ^ nnr:* ‘ S:n 7 

n nnjii 8 

• o 

6 *■' Q 


« ??? mazda (?) J_ DLNMZDIS (?) la reino (?), scour et femme de 
BIL(?). Aiusi dit(-elle?) ; « Moi^ je suis la femme de BIL (?) 
le roi (?). » Ensuite, (?) BIL (?) dit ainsi a DINMZDIS (?) : « Tu os 
ma socur grande, sago et belle ; In cs, J_ _L; ct c'esl pourquoi 
je t’ai desiree (comme) femme de mon amour. » 

Par le fond, comme par la forme, cette espece de petit dialogue 
ala maniere du Cantique des cantiq lies' nous fait tout k fait sorlir 
des banalites courantes de I’epigrapliie semitique. Faul-il prendre 
aupropre ou au figure le mariage entre frere et smur surlequel il 
roule? Les deux personnages sonl-ils deux elres humains, un roi 
et une reine reels? ou bien deux divinites mises en scene et 
uniespar le Upi; 72, a;;, I’inceste sacre, base de toutes les mytho- 
logies, I’union qui, du couple fraternel, Zeus et Hera, avait fait 
un couple conjugal? La physionomie insolite des noms propres, 
rapprochee du tour sentimental du texte, serait assez en faveur 
de cette scconde conjecture. Mais, cependant, d'autres indices 

1. II y avait peut-etre encore deux ou trois caracleres a la fin de la ligne, 
dont I’un eti surcharge ; peut-etre une autre epithele, telle quo N’;', «pure »? 

2. La seconde letlre du mot pounait etre un guiniel. 

3. L’incertitude qui regne sur le commencement du groupe empeehe de 

voir comment il fuut le couper ; un adjectit' feminin -f- la particule arameeane 
■ 1 “^? ou bien a dieux », « notre dieu », « nos dieux » p~7.X ’i'TV nJN, 

« tu es delioes divines (de dieux) »?? 

4. Jelisais d’aborj p; mais le biph parait certain; =; " n'o-arumc?:! ? 

5 . = T]".::. 

G. Cr. le syruuiue 12, “ amicus mens ». 

7. Cf. Canliqu: des eaiUnjU’'-;, iv, 9, 10, 13; v, t, eie , rexaros^i- r, qui . c- 
vienl si I'requemment, nl2 'nriX, “ ma soeur, (mon) epouje », eii tenant comj.le, 
toutefois, de vni, 1. 

jRECOEiL d’Archeolouie oniEXTALB. 111. Deceviiike tsys. Livk.viso.x .j 
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seraient de nature k faire croire a la premiere. II ne faut pas 
oublier le milieu hislorique, politique et religieux dans lequel 
nous reporte celte inscription. Nous sommes a 1 epoque de la 
domination des Achemenides, dans laXIPsatrapie, laKatpatouka 
ou Cappadoce des Grecs. II serait assez plausible de voir dans ce 
personnage qualifie de melek, un de ces petits roitelets locaux 
qui regnaient sous la suzerainele du Grand Roi et dans la depen- 
dance immediate du satrape provincial, a moins que ce ne soit 
le satrape lui-meme. L’union inceslueuse sur laquelle il insiste 
avec tant de complaisance rappelle d'une faqon frappante celle 
d’un de ses maitres, peul-etre, de Cambyse, dont Herodote* nous 
parle avec de si curieux details. On sail comment, etant tombe 
6perdument amoureux d’une de ses sceurs et s'etant mis en tete 
de I’epouser, bien qu’une telle union fiit contraire a la coutume 
perse, Cambyse soumit le cas an conseil royal, et comment 
celui-ci s'en lira par une echappatoire : « Nous ne connaissons 
aucune loi qui autorise chez les Perses le manage entre frere et 
soeur, mais nous en connaissons une qui permet au roi de Perse 
de faire tout ce que bon lui semble. » Cambyse s'accommodade 
cette r^ponse, veritable modele d’escobarderie, epousa lasceur 
qu'il aimait et, mis en gout par ce premier essai, en epousa ensuite 
une autre plus jeune. L’inceste avait done ete mis a la mode par 
le Grand Roi, et, pour qui connail la servilite de I’Orient, cet 
example donne de liaut a pu elro suivi dans les provinces oil Ton 
prenait le ton de la cour. C'elait en meme temps une flatlerie 
raffinee a I’adresse du maitre supreme que de I’imiter j usque 
dans ses ecarts. Ce precedent topique rendrait done assez vrai- 
semblable I'hypothese que nous avons all'aire dans notre inscrip- 
tion a un cas analogue; il n’est peut-etre memo pas necessaire 
pour justifier la possibilile d’une union de ce genre dans un 
groupe etlinique soumis aux Perses, mais qui dilferait d'eux par 
la langue, la religion et les usages et chez lequel I’inceste pou- 
vait fort bien etre deja chose recue et courante. 


1. H6rodote, III, 31. 
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La seconde parLie de I’inscription pourrait peut-etre nous per- 
mettre de trancher la question. Malheureusement, I’estampage 
de cette partie est eu si mauvais elat que je n’ai pu encore y 
dechiffrer ca et la que quelques passages sans suite. Au debut, 
apres un mot douteux, — ■M :2 — peut etre[3]i2? — une date : 
T’snb III III... « Le 6 de Tanimouz ». Le nom dumoisa souffert, 
mais il reapparait plus loin, sufHsamment clair; Torthographc 
plene n’en est pas moins quelque peu surprenante. Puis, un 
groupe de 7 lettres relativement bien conservees, mais pour I’in- 
terprelation desquelles je n ose encore rien proposer, bien qu’elles 
suggerent diverses lectures plus ou moins plausibles. Le nom 
de BIL ou BGLest repete plusieurs fois. Qa et la des groupes de 
mots certains se detachent, par exemple, 1. 4 : 

b'2 

«... bien, vie et salut. Ensuite, B?L, puissant... ». 

A la fin il semble qu’il y avail la definition de la destina- 
tion du monument : 

I 0 

« et ainsi (?) a ete fait dans !.,.)>? • < *nn)2 “*2V p [1J 

Mais tout cela deinaude a etre repris plus Ji fond, et peut-etre, 
apres une etude plus attentive, surtout si elle est faite sur de 
meilleiirs estampages, pourra-t-on arriver a une lecture suivie. 

Nous en avons vu assez, neanmoins, pour pouvoir apprecierla 
valeur considerable de ce document. Ce qui fait son principal 
inleret pour nous, c’est le lieu meme oil il a ete trouve. 11 vient 
elargir encore ce domaine si vaste, et chaque jour accru de I’ara- 
maisme. Dejii les inscriptions de Limyra el de Seraidin nous 
avaient montre I’arameen prenanl pied sur les cotes de Cilicie; 
cello de Yarpouz nous le montre aujourd’hui implante au cceur 
meme de I’Asie Mineure, el elle vient justifier d'une facon remar- 

1. La formule, repetee ligne 6 avec inti^rversinn des lieiix lermes, rappelle 
celle du prolocole arameo-perse d’lin papyrii' d’ftgypte que j’ai etudie aiitrL'- 
fois : .'yi'l'i" Nin X’n, formule qui sembie elle-ineine elre raodelee sur la for- 
mule pharaonique : « vie, saute, force ». 
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quable le dire des anciens qiii affirmaient que la Cappadoce etait 
occupee par line population svrienne, ce qii'ils appelaieiit les 
Syriem blancs. On pent dire que c'est I’epigraphie qui nous a 
revele I'existence de ce monde arameen dont I'histoire ne permet- 
taitguere de soupconner I'etendue et rimporlance, de cette cou- 
che ethnique continue qui, de Yarpouz au iiord jusqu’a Teima 
au sud, sur une aire de plus de 1.300 kilometres de longueur, a 
convert une partie de I’Asie anterieure et a laisse derriere elle 
comme une chaine dejalons epigraphiques attestant un pa-^se qui 
n'a pas dii etre sans grandeur, sinon sans eclat. II y avaitla, en 
puissance d’etre, tons les elements voulus pour la formation 
d’un vaste empire arameen. II ne liii a manque, pour naitre et 
tenir sa place dans rhistoire de rimmanile. qu'un homme servi 
par des circonstances favorables, un Cyrus quelconque, voire 
un simple Mahomet. L'aramaisme, faute d im noyau solide de 
condensation, devail toujours roster a I’elat de nebuleuse. G’est 
pour cela qu’ilnoiis apparait si obscur dans le ciel historique de 
I’Orient, bien qu'il y ait occupe materiellemont un espace consi- 
derable. Adeu.x reprisesjverslafin de son evolution, les derniers 
representants de Taramaisme politique, les Nabateens et les Pal- 
myreniens, semblenl avoir tente de realiser cette aspiration na- 
turelle de toute race qui a qiielque peu conscience de soi-meme. 
Mais il etait trop tard, la place etait pri.se; Rome etait la et elle 
eut tot fait de cooper court a ces velleiles de megalomanie m 
articiilo mortis. C’est I’lslam qui devail iinalemonl, en ayant 
raison de Rome devenue Ryzance, el en balayant, d’autre part, 
I’cmpire ponrri des Sassanides, donner une sorte do satisfaction 
a cette tendance seculaire d’unc race qui, morcelee en pclits 
royaumes,ne s est Jamais apparlenue en propre et est restee toii- 
jours a I’etat amorpbe. Au fond, le Iriomphe de Mahomet, ou 
plutot des premiers cables ses successeurs, a ele la revanche 
tardive des Aretas et des Zenobic. L’Islam a i'('‘nssi la oil ceux- 
ci out ecboue et le monde arabe s’esl comdie dans ioIar»o lit quo 
iii avail prepare le vieiix riionde arameen. Mais, en meme, temps, 
1 Islam a absurbe cette race desberilee a laqiielle il a pris taut de 
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chose et il a marque au coin arabe, et arabe koreichite, la ma- 
tiere arameenne refondue et jelee dans ses moules. 


Pendant I’impression de ces lignes, je recois de S. E. Hamdy- 
Bey de nouveaux estampages. II resulle des explications de 
I'obligeant directeur du Musee de Constantinople que les cinq 
photographies que j’ai decrites plus haul se rapporlent bien, 
comma je le supposais, a deux blocs dislincls, A et B : 

A — les photographies n"* 3, 4 et 3, qui montrent trois faces 
differentes du bloc (dont une porte la grande inscription); 

B = les photographies n“* 1 et 2, montranl une face el I'un des 
petits cotes du bloc. 

Surl'un des grands cdtes de B, representant deux tout petits 
personnages deboul, lournes Tun vers I’aulre et tres grossiere- 
ment sculptes' , esl gravee une inscription arameenne de trois li- 
gnes; c’est cello dessinee par M. Smirnov (deux lignes seule- 
ment) et dont M. Halevy a tente le dechilfremeut. Hamdy-Bey 
a bien voulu m'en envoyor I’estampage. Je n'ai pas encore eu le 
temps de I’etudier. J'y revieudrai. La premiere ligne, gravee eu 
caracteres plus petits, me semble eHro, a peu de chose pres, la 
reproduction lextuolle do la deruiere ligne, isolee, Je la grande 
inscription. Je crois pouvoir la lire ; 

l“ ) 

jpnnnz T2'j idt ( 
n ) 

K fait au mariage de BIL (?) le grand, le roi ». 

La lecture malerielle du premier mot est tres douteuse ; i", 
« souvenir, inun 'imentum ». fouruirait un assoz bon sens ; mais le 
dernier caraclere, reduit acluellemcnl a une simple haste vorli- 

1. Le roi et la reine? Derriere celui de droite, deu.'c sigoes ou symboles in- 
determines. Les deux fiuuriiies, de forme trapue el carree, onl I'air de petites 
mariouueUes tout a fait enfaulines. 



70 


RECL’EIL d’aRCHEOLOGIE ORIENTALE 


cale. poiirrait etre nn noun, ce qui ferait songer a p « ainsi »; 
seulement lo zain initial, qui esl siir. doviendrait aloi’s fort em- 
barrassant, car il serait difficile d'admeltre* : “’z" p ' « ceci aele 
fait ». Quant an mot pnnn « manage », il semble certain et jus- 
tifie fort a point I’interpretation generale que j'ai proposee du 
texte, en nous invitant a voir, comme j’y inclinais, dans les he- 
rns incestueux de ce petit epithalame, de simples mortels. 

An debut de la seconde ligne tres mutilee, je crois bien lire : 
...TT'2T:n>s, Ahoiiramazd{a). L’apparition. dans cette inscription 
arameennc, du nom de la divinite supreme iranienne, est, je n’ai 
pas besoin de le faire remarquer, un fail d’un interet capital. La 
troisieme ligne parait contenir une formule (de benediction?) re- 
petee trois fois. 

Une derniere remarque pour terminer. Apres avoir attenlive- 
ment examine a la loupe les photographies n°’ 3 et 4, malheu- 
reusement bien confuses, je crois avoir reconnu Texistence de 
caracteres arameens graves qa et la au milieu des sujels figures. 
Nous aurions done encore deux inscriptions faisant parlie du 
meme ensemble de textes et pouvant peut-etre contribuer beau- 
coup a I’elucidation de ce monument jusqu’ici unique en son 
genre. Mais des estampages seraient indispensables pour verifier 
la chose. L’animal indetermine de la scene n° 3 est peut-etre bien 
une vache, comme colle de la scene n“ 4 ; par moment meme, on 
croirait apercevoir, entre les jambes de la bete, une femme ac- 
croupie, en train de la traire... Mais les mutilations sont telles 
que je n’oserais rien affirmer sans avoir sous les yeux ^original 
on de meilleures reproductions. 


§9. 

Anjphores ^ epigraphes grecques et jarre ^ 6pigraphe 
s6mitique provenant d’un s6pulcre phenicien. 

Dans Fun des sepulcres de la necropole antique decouverte par 

1. En considerant p comme un verbe. D’autre part, il ne serait guerc plus 



AMPHORES ET JARRE PROVENANT d’dN SfiPUECRE PHENICIEN 71 

le D' J. Rouvier*, entre Beyrouth et Khan el-Khoulda, celui-ci a 
recueilli, entro aulres objets,deux amphores en terre cuite, por- 
lant des timbres a inscriptions grecques, et une jarre de meme 
matiere, mais, comme je I’expliquerai, de forme sensiblement 
ditferente, et portant une epitaphe arencre,en caracteres semili- 
ques. 

En meme temps qu’il envoyait au Ministere de I’lnstruction 
publique son rapport sur cette interessante decouverte, M. Rou- 
vier voulait bien m’en transmettre le double que j’ai eu I’hon- 
neur de deposer, en son temps, sur le bureau de 1’ Academic ^ 

En attendant !a publication de ce rapport, publication qui st- 
rait tres desirable, mon confrere, M. Berger, a qui il avait ete 
communique par le Ministere, en a fait connaitre la substance a 
I’Academie’, et, dans une seance ulterieure% il a presenle quel- 
ques savantes observations sur les Irois vases en question. 

Ayant eu, de mon c6te, I’occasion de m’occuper de ces monu- 
ments a mon corns du College de France % je ne crois pas inutile 
d’exposer ici le resultat de I’examen auquel je les ai soumis, 
resultat que j’avais indique tres succinctement a la seance de 
I'Academie du 11 fevrier. 

Par leur forme, non moins que par les indices epigraphiques 
qu’eiles olTrent, les deux amphores, qui seules meritent de rece- 
voir ce nom, trabissent une fabrication purement grecque; elles 
rappellent tout a fait les amphores de Rhodes, de Thasos et de 
Cnide. Il est probable que I'examen microscopique de la pate de 
I'argile ne ferait que confirmer ce diagnostic, en le precisant; 
et, par induction, nous sommes suffisamment autorises a at- 
tribuer la meme origine aux aulres amphores anepigraphes, 

satisfaisant de cansiderer p', comme Tcquivalent de p~, ces (choses) ». CT., 
toiilei'ois, plus liaut (1. 7), “■?, paraissant = ”T. 

1. Academie des Inscriptions el Belles-Lettres, seance du 14 janvier 1898, 
Compti'S rrnilus, p. 18 ; lecture d’une lettre, en date du 2 janvier, adressee a 
M. Clermont-Ganneau par le D' Rouvier. 

2. Sivince du 11 fevrier, Comptcs rendus, p. 93. 

3. Ibid. 

A. Seance du 18 mars, Comptes rendus, p. 158. 

5. LeQon du 9 fevrier 1898. 
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de forme similaire, faisant partie du meme mobilier funeraire. 

Les inscriptions grecques qu’on y a relevees ne sont pas, 
comme on I’a dit, des graffiti, par consequent des inscriptions 
qui auraient pu y etre ajoutees apres coup, mais bien, ce qui est 
fort important, des timbres de potier apposes avant la cuisson. 

La premiere de ces legendes se compose de deux lignes, dont 
la seconde est illisible : 

EnilENOcj) 

La restitution : ’E-:;' Z£vcc''xns'jl, ne fait pas de doute ; c’est 
celle que j’avais proposee et qu’a une variante pres* , adople ega- 
lement M. Berger. J’ajouterai que le nom de Xenophantos, ou 
Xeuopbanles, revient tres frequemment sur les timbres d'am- 
phores rhodiennes; en outre, detail tout a fait significalif, il est 
accompagne ici d’un busto radie d’Apollon. embleme caracteris- 
tique de Tile de Rhodes (la tele du Colosse). 

La seconde amphore porte un timbre, egalement mulile, dont 
M. Rouvier transcrit ainsi la legende : 

M A 

2-..0EOT 

Je propose la restitution suivanle, qui me parail repondre 
d’une facon satisfaisante au nombre des caracleres manquanls 
et, en meme temps, a la valeur ainsi qu’a la position des carac- 
teres subsistanls : 

M[ev:5a;A]a Oliu. 

Lo nom de Menidumm s’est deja rencontre sur des timbres 
d’amphores cnidiennes. Ici encore, noire timbre est accompagne 
du busle radio, caraclerislique do la fabrication rhodiennc. 

La presence, dans ce mobilier funeraire apparteiiant a une 
sepulture phenicieune, de deu.x ampbnres, an moins, de fabrica- 
tion certaiiieinent belleiiique, Concorde bien avec I’indicalion 
clironologique resultant do ladecouverle qu’y a fade M. Rouvier, 

1. ’R-i Ce ftoii eire ic rosultat d’une inadvertance, la pre- 
position £7:'; app dant necessaireinenl le genitif et le genitif de ou 

iivosavToq des deu.x formes existent) ne pouvant etre quo 3evoidv:ov. 
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d’une monnaie d’Antiochus YII, datee de I’an 183 des Seleucides 
(129 av. J.-C.). 

Le troisieme vase, celui qui porte I’inscription en caracteres 
semitiques traces au qalam, se distingue nettement des deux 
amphores precedentes et de leurs congeneres par sa forme : corps 
cylindrique allonge, se terminantbrusquementencdne a labase; 
oreilles tres petites, permettant a peine d’y engager iin doigt ou 
deux*; pas de col; large ouverture se raccordant au corps cylin- 
drique par un court tronc de cone ou de calotte spherique. Cette 
forme particuliere est sensiblement celle de cerlaines jarres asscz 
nombi’euses, de Chypre, de Syrie et de Carthage, que nous con- 
naissions deja et qui presentent la meme parlicularile : inscrip- 
tions a I'encre en caracteres semitiques. Plusieurs de ces jarres 
se trouvent, ou se trouvaient dans les collections do M. di Cesnola 
et deM. de Clercq *; les premieres paraissent avoir ete recueillies 
en Chypre, les autres I’ont peut-^tre ete sur la c6te de Syrie; 
mais ces provenances, bien que probables, ne sauraient 6tre eta- 
blies avec certitude. II semble bien que ces jarres appartiennent, 
en tout cas, a une meme famille ceramique, et, quoique les 
inscriptions qu'elles portent aient ete forcement tracees apres la 
cuisson, il est permis d'y voir, sans trop de lemerile, les pro- 
duits d’une fabrication non hellenique,vraisemblablement pheni- 
cienne. 

L’epigraphe de la nouvelle jarre est d’une lecture tres difficile 
et, pour ma part, j’hesite a transcrire, d’apres les deux reproduc- 
tions que nous en a envoyees M. Rouvier-', ces huit caracteres 
cursifs, defigures par les empfttements du qalam et peut-etre 
aussi par faction du temps et le depot do la couche sableuso qui 
les masquait. II faudrait avoir sous les yeux f original meme ; il 

1. Je considere les dimensions si remarquablemeiit exigues de ces especes 
d’anses, caracterisliques de la fabrication orientale, comme ayanl ele calculees 
pour permettre, en realile, le passage d'une corde, a I’aide de laquelle on ma- 
noeuvrait ces grands vases. 

2. Le Louvre en possede aussi au moins nn specimen. J'en ai vu d’aulres 
egalement, il y a deja nombre d’aimees, an British Museum, qui etait aloi's en 
[lOiirparlers pour I’acquisition; j’ignore si I’acquisition a ete fade. 

3. Voir la gravure donnee dans les Coinplearendus de I’Academie, 1898,p. 158. 
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faudrait aussi comparer celte epigraphe aux autres epigraphes 
congeneres qui offrent avec elies de grandes affinites paleogra- 
phiques, et qui, malheureusement, sont eacore fort insuffisam- 
ment connues. La langue meme et i’ecriture demeurent iiicer- 
taines. Assurement, les lettres rappellent quelque peu, au premier 
abord, Talphabet arameen, tel que celui de certains papyrus 
d’Egypte, par exemple. Mais est-ce a dire pour cela que nous 
avons affaire a une inscription reellement aram jenne? L’ecriture 
cursive phenicienne a pu obeir, d’une facon analogue, aux memos 
exigences calligraphiques du qalam. L’affinite generale de cette 
jarre avec celles que j’ai citees, et I’existenco sur celles-ci de 
legendes neltement caracterisees comme pheniciennes d’ecriture 
et de langue, me font croire, jusqu'a meilleur avis, que I'inscrip- 
tion que porte celle-la est reellement phenicienne. 

Sur Tune de ces jarres (PI. II, D. F), que j'ai eu I’occasion 
d’etudier autrefois, mais dont j’ai omis de noler la provenance', 
j’ai lu, tres claircment ecril, le nom d’bomme chzh'jz, Baal- 
pilles, qui a de bons repondants pheniciens*. Au-dessous, en 
carac teres plus grands et separes des precedents par un intervalle 
assez considerable : in', qui est, soit le verbe « donner » a I'etat 
isole, soit I’element final d’un nom propre theophore dont le 
commencement a disparu : ...yaton. Au-dessous encore, les traces 
d’une autre ligne qui a trop souffertpour permeltre le dechiffre- 
ment ; on y remarquera les deux elements en forme de V (les 
deux branches dissociees d’un chin"l) qui rappellent d’une facon 
frappante la premiere letlre de la legende du vase de M. Rouvier, 
ou ce qui en subsiste. 

Sur une autre jarre de memo espece (Pi. II, C, E) j’ai releve, 
toujours ecrit au qalam, le nom propre d’homme Buali ou 
Ba alai, bien connu dans Fonomastique phenicienne =. 

1. Pput-etrp dp la collpclion Cesnola. 

2. Voir I'olisprvation qup j’.ai faitfi pr.'’p,.''(|pmmeui; (supra, p 22) sur le nom 
tout a fait sirailaire de Erlunounpilles, dans la prande inscription de Carlhdfre. 
Cf. Revue d'assyr. et d'arch. or., vol. I, p. 90, no 24 ; un Baalpilles, fils de 
Baalvahon, 

S.^Cf. C. 1. S., n" 223. 
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Sur d’autres, enfin, dont les dessins et copies m'ont ete com- 
muniques jadis parmon regi’elte ami Georges Colonna-Cecealdi, 
qui avail vu les originaux a Gypre meme, J’ai releve, entre autres, 
les noms egalement pheniciens, de □n;'2 Menahem, 
Adonichemech, et peul-etre Echmounijaton. Comme on 

le voit, il semble qu’en general, ces courles inscriptions se soient 
composees de noms propres de personnes*. 

§ 10 - 

L’inscription nabat^enne de Kanatha ^ 

M. Sachau a publie, il y a deux ans, dans les Si^zunffsberichte 
de I'Academie des Sciences de Berlin % un memoire sur un tres 
interessant monument nabaleen, une sorte d’autel orne d’un 
bas-relief represenlant un boeuf on taureau, de profil a gaucbe 
la tele tournee de face, avec une inscription nabateenne de deux 
lignes disposees au-dessns et au-dessous du bas-relief. 

Dans une communication que j’ai eu I’bonueur de faire a I’A- 
cademie des Inscriptions et Belles-Lettres, a la m4me epoque*, 
j’ai essaye de montrer que M. Sachau s’etait tout a fait mepris. 
a la fois, sur la signification arcbeologique du monument, el sur 
le sens de l’inscription. Selon lui, I’animal reprdsente serait 
I’image meme du dieu a qui le monument est dedie; ce dieu na- 
bateen aurail ete une sorte de congenere du boeuf Apis des Egyp- 
tiens, et se serait appele Koussayyou. Partant de ce point de viie 
eiTone, void comment M. Sachau lisait 1 inscription : 

<i KRZW a fait graver un taureau selon ses moyens (a ses frais), comma un 
objet votif (objet d’adoration?), image (</« dieu) Kousayyou. Hann’el I’artiste. 
Salut. » 

Je crois avoir reussi a etablir, dans ma dissertation, que le 
nom de Koussavyou, qui apparait a la seconde ligne, n'etait 

t. Aussi, je doule fort de la lecture c:n'3 « d’Egypte », que M. SchriBder a 
proposee dans le temps (^Monfitsheriehtc de i Academia des Sciences de Berlin) 
pour une de ces legendes figurant sur un vase de la collection Cesnoia (u° 22;. 

2. Planche 1, A, B, C. 

3. 1896, p. 1056 et pi. X. 

4. Seance du 18 decembre 1896. Cf. mon Recueil d’archeologie orientalc, 
vol. II, p. 108. 
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nuDemenl un vocable fie la pretendue divinite admise par 
M. Sacliau, mais tout bonnement im nom propre d'bomme, le 
nom meme de I’artiste qui avail execute le monument; cet ar- 
tiste ne s’appelait pas flann’el, comme I’a cm M. Sachau, mais 
bien Eovsayijou, fils de HanEcl. 

Apres avoir ainsi elimine le nom du dieu suppose^ je m'etais 
attaque a sa personnalite meme, et j’avais conclu, pour des rai- 
sons tant archeologiques qu’epigraphiques, quelebceufoule lau- 
reau sculpte n'etait nullement I’image d'lme divinite quelconque, 
Kousayyou ou autre, mais simplement la figuration del’animal 
otfert en sacrifice par I'auteur, ou les auteurs de la dedicace. 

Jo concluais, en outre, que la premiere ligne de I’inscriplion 
devait etre iue d’uue facon absolument dilferenle de celle propo- 
see parM. Sachau. II n'yetait question, selon moi, ni d’un per- 
sonnage appele KRZW; ni d’un bceuf nbx); ni de la sculpture 
(■'Vp) de ce bceuf; ni de son image symbolisant le dieu; ni 

des depenses faites parle donaleur selon ses moyens (mit msb). 
Tout en faisanl des reserves sur le dechiflrement delinitif, qui 
n'avail alors pour base qu’une photographie iiisuffisanle du mo- 
nument, je proposais de lire, ala premiere ligne, les mots bx 
rrr « la faiiiille des Bene Oiiitro », precedes probablement de 
deux verbes indetermines delinissanl la nature de la dedicace 
collective. 

M. Euling, avec son obligeance habiluelle, vient de nous en- 
voyer pour la Commission AuCorpus inscriptiomimsemiticarum, 
un excellent estampage do I’inscriplion, pris par lui a Soueida, 
chef-lieu du Hauriin. oil le monument, provenant de Ire, ou piu- 
toL de Kanaouat, aele ullerieuremenl transporte. Celeslampage 
jiislilie complelomeiil, sur les points essentials, les conclusions 
aiixqiiolle.s j'etais arrive, et nous permet d’etablir definitivemenl 
la lecture de ce tcxle important : 

jn-t: ‘'2T1 S.s 112 



l’inscription nabateenne de kaxatha 


1 1 

« A voue et saoriPie (?) la famille des Bene Ouitro, aimant )e Gad. Salut! 

« Kousayyou, fils de Hann'el, I’artiste. Salut! » 

La premiere lettre du premier mot it: « vouer » n'est pas tres 
distincte; mais ce que Ton en voit encore presente I’aspect des 
autres noun de I’inscription. line particularile notable de cette 
inscription, c’est que les dalet y sont nettement differencies des 
7'ech, avec lesquels, d'ordinaire, ils se confondent tout a fait dans 
I'alphabet nabateen : ici, ils sont renverses en arriere, vers la 
droite, tandis quo les t'ech sont penclies en avant, vers la gauche 
et, de plus, ont les reins cambres. 

Le second mot, Tj’i', sa'ad, dont la lecture malerielle s'impose, 
est nouveau et d’une interpretation difficile. La racine, commune 
aus principaux dialectes de la famille semilique, semblc avoir le 
sons primitif de « monter », d’ou derivent des acceplious diverses 
dans ces dialectes. II est a supposer qu’ici le verbe a une force 
active et est au ;;ae/. II voudrait done dire litteralement « faire 
monter ». Mais que faul-il entendre par la au juste? Kst-ce sim- 
plementl’idee d’ « olfrir? » Mais, pour cctle idee, les Xabateens, 
a I’inslar de leurs autres freres semitiques, connaissent et em- 
ploient le verbe znp. Je serais tente de croire — mais ce n’est la, 
je I’avoue, qu’une conjecture — que ce verbe definit dans notre 
inscription un acte de nature religieuse, un sacrifice d'une espece 
particulibre, analogue, sinon identique, a I’liolocauste. Je suis, 
en effet, frappe de voir que, dans la version arabe qii'il a faite de 
ja Bible au x® siecle, Saadiah, dans les passages ou il est ques- 
tion de riiolocauste se sort du mot scdkla, au pluricl 

pour rendre I hebrou nT7 « holocauste «. Je crois que 
Saadiah a ete guide, dans le cboix do cette expression, par le 
sons etymologique de « montce « qu’il attribuait au mot hebreu 
n’r” « holocauste », et a rexpression consaerdo : -’■'Vt lou 

“"'ir")) faire monter (en bolocausle) ». La comprehension du vieux 

1. Par exionple. dans le reeit dii sacriucp, non ^con.=onimr*, il'Isane (I'leiiesi', 
\xii, 2, 3, 7, 3', dans les Psatinie- xi., 7 ; l, ,S ; i.xer, 13. X'ayanl pas a rnadia- 
pijsilioii le texle de. Saadiah, je m'eii tie aii.x rid'ereiices du dictioiinaire de 
Freytag et du Supplement de Dozy. 
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rabbin, profondement verse dans la connaissance de I’liebreu cl 
de I’arabe, vaul bien celle des exegetes modernes qui, pour ks 
besoins de la cause, ont imagine line racine fictive “■>” qui signi- 
fierait, suivant eux, « bruler ». La racine arabe « monler >> 
repondait parfaitement a la plus naturelle de ces conceptions. 
Et mainlenant la forme qui en derive tres regulierement, 

a-t-elle ete creee de toules pieces par Saadiab? Bien qu'a ma 
connaissance, on ne la relrouve employee que par lui‘, est-ce a 
dire qu’elle n’existait pas reellement, avec ce sens parliculier, 
soil en arabe, soil dans quelque autre dialecte congenere, dont 
I'arabe a recueilli en partie kherilage — ce qui est le cas du na- 
bateen comme nous en avons mainte preuve? 

II est a remarquer que I’arabe classique emploie, a la seconde 

forme, le verbe an sens technique de « faire fondre un corps » 

ou, plus exactement, le sublimer, comme on disait dans le lan- 
gage des alchimistes formes a I’ecole arabe et poursuivant la re- 
cherche du grand ceuvre, II est certain que la combustion tolale 
de la victime, operation caracterislique de I’holocauste, equiva- 
lait a une sublimation dans toule la force du terme. C elait une 
facon d'en faire monter la substance essenlielle jusqu’a la divi- 
nile a qui on entendait TolTrir en enlier, jusqu’a I'etre inacces- 
sible qui planait dans les regions celestes 

Peut-etre meme est-ce bien la I’image reello qui se cache a la 
base de i’expression hebraique designant I’liolocauste, « faire 


1. designe, daus le dialecte arabe chretien, {'Ascension. 

2. Le verset 15 du Pfaume lxxi, rapproclie du verset 13, est bien significalif 
acel egard, et nous n>ontre au vif cette conception de la divinite i)Ui, a propre- 
raent pailer, niangcait son pain a la funice : « je t'ofirirai des lioiooaustes » 
(litleraieiiieiit : « j« ferai monter pour toi des niontees ;>) de (beles) grasses, 
aver la fumee des lieliers ; je sacrilierai des ba-ufs avec des buucs. n Ciiez les 
(jrecp, comme ciiez les Jml's, le repas divin etait essentiellenient olCictif : i'j’j.rt 
s-jwo;*; "‘”''7 nn'Z rUT « le linnet agreabie a Jeborab La cremation totale 
de la victime realisait le mode le plus parfait de sun alj=orplion [lar le dieu in- 
visible, attache ii I’empyie- par sa grandeur meme ; o'est reduite a I'etat gazeux 
qiiVlIe pouvait wozUtT jusipi a lui. (Voir, snr i’ensemble de cett*’ question de 
1 alimentation des dieux, par le sacrifice, inon IiitiKjevin pkcnicicnnc, p. Gi et 
sq.) 
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monter [an del) », et non pas, comme on le siipposait, celle de 
« faire monler la victime sur I auteh- . Cette derniere image serait, 
en effet, bien banale et, d’aillenrs, elle ne comporterait aucune 
difference entre Cholocauste et Je sacrifice ordinaire. 

Esl-il trop temeraire de conclure de la que, dans le dialectc 
nabateen, dont les affinites avec I’arabe sont si etroiles, le verbe 
et le subslantif “ys etaient employes pour designer un genre de 
sacrifice parliculier et analogue a celui que les Juifs appelaient 
rhvj, et les Grecs « holocauste »? A ce sujet, je citerai le 
Psaume LXVI, 13, oil le ri'.bv.; « holocaustes », et le mot an" 

« voeus » — ce dernier idenliqiie au verbe it; « vouer », de notre 
inscription — se frouvent justement rapproclies d’une facon bien 
frappante, dans un rigoureux parallelisme ; 

m; ■jS nS-iTN “niz lax 

<t Je viendrai dans ton temple avec des holocaustes, je m’acquitterai envers toi 
de mes vceux. « 

Qui sail meme s’il ne serait pas possible de retrouver jusqu’en 
hebreu des traces de ce mot Tj’S dans cette acception speciale 
d’ « holocauste »? II y a, dans le IP livre de Samuel (vi, 13), un 
passage fortobscur, qui aete tres divei’semenl interpr^le par les 
anciennes versions grecque et latine de la Bible et pour le sens 
duquelles exegetes modernos n’eprouvent pas un moindre em- 
barras. II s’agit du transport solennel de PArcho de Jehovah de 
la maison d’Obed-Edom dans la cite de David, sur I’ordre de ce 
roi, quiprit lui-meme, comme Ton sail, une part personnelle a la 
ceremonie en dansant devant le colTre sacre la danse liturgique 
dont Eindecence avait si fort scandalise sa femme MikaP. Parmi 
les rites dont Pobservation presida a cette translation figurent on 
premiere ligne des sacrifices : nn'ii « et ful sacrilie tau- 

1. Pour que le rapprochement prenne toute sa valeur, il faurirait voir com- 
ment Saadiah a rendu ce verset en arabe. J’ai dit plus haut que, malheureu- 
sement, je n’avais pas la version de Saadiah a ma disposition. 

2. II sembleresulterdu verset20qu'au fond des criti(|ues acerbes de .Mikal, d y 
avait surtout une pointe de jalousie feminine : « Le roi d'Israel s'est fait au- 
jourd’hui vraiment beauooun d’honneur, en se decouvrant devant ks ijeujc des 
scrvantes de ses serviteurs ! a 
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reau et veau gras? », est-il dit a la fin du verset 13. An commen- 
cement de ce meme verset se lisent les mots, sur lesquels porte 
mon observation : 

□'-VI' i; 

On traduit generalement : « Et il arriva que les porteurs de 1’ Ar- 
che de Jehovah ayant marche six pas, on sacrifia, etc. » On re- 
connait d’ailleurs que ce sens est des plus douteux et des moins 
salisfaisants; on n’est meme pas d'accord siirlafacon memedont 
il rant concevoir la manoeuvre liturgique ainsi decrite. Ce qui 
augmente encore riricertitiide, c’estqueles Seplante ontcompris 
tout ditleremment et suppose qu’il s’agissait, non d’nn arret du 
cortege apros six pas, on de six arrets successifs^ mais do sept 
(an lieu de .six) chceurs, de septgroupes do coryphees formant la 
procession. Je me demandc en presence de relement nouveau 
que semble introduiro dans le probleme noire inscription naba- 
teenne, si, par hasard, il ne s’agirail pas de si.v (on sept) holo- 
caustes : "'i’C TCi’. Cette interpretation, dont jenemediss:- 

mule pas la hardiesse', aurait, au moins, Tavantage de retahlir 
entre les deux parties du verset un parallelisme parfait. 

Les deux derniers mots de la premiere ligno de noire inscrip- 
tion nahateenne prescntenl egalcmenlun inlerel considerable et 
demandent quelques explications. II faul deRnilivement renoncer 
a la lecture que M. Sachau avail miso en avanl : 

« sancluaire, objet d'adoration », el que nous avions acceplee 
sur sa garantie, tout en rejetant son interpretation. 11 n'y a pas 
moyen de lire autrement que N-;')X:rn; ce qui, traduit litlerale- 
ment, veut dire « qui aiment Ic Gad ». L'epilhete, au pluriel, se 
rapporte evidemmenl aux Bene Oiiitro, auteurs de la dedicace. 

1. On peat lui obj-’cler, entre aulres choses, qu’un pen plus loin (versels 17 et 
IS), a firoijos rles s.icnfices olTerts. I’Arche unefois instailee en son sancluaire, 
li's lioioeaustes sent .ippi-les, a la faron onlinaire, TT'". L’objection, tontefoi.s, 
qui)i'|ue grave, n’esl pas iliruiiaiite, el fori piiiirrait v repninire de diverses ni.i- 
iiii'tos. Il e^i pos^lble, I'ar exeniple, qu'on ilistmgnul enl re fholocaustt; oil la vio- 
liiiie, (jui (levuit siibir Id cremation integralo, ctait prealablement eaorgde, et ce- 
liii on mle etuil briilee vive (pour celle derniere forme de sacriliee, cf. I’olTrande 
des enl'anls a .Moloch). 
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Que signifie-t-elle aujuste? Je crois qu’il faut I’entendre ainsi. Le 
Gad — le mot estbicn connu dans toutes leslangiies semitiques 
— c’est la bonne fortune, le bon genie, la Tx/v;. Le culte du Gad 
etait tres repandu dans toute la region du Hauran * ; on y rencontre 
frequemment des Tj-/£!a, ou : un des plus importants de 

ces sanctuaires etait celui de Sanamein. Ces Tychaea etaient de 
veritables Beit Gada, NTi ri’s, semblables a ceux dont nous parle 
I’autcur syriaque Jacques de Seroug, et qui, situes sur la cime 
des montagnes, avaient ete, a I’epoque cbretienne, transformes 
en monasteres. Le culte du Gad-Tlyy; apparail encore Ires nette- 
ment dans les inscriptions palmyreniennes\ 

Le Gad adore par le clan des Bene Ouilro pouvait etre le genie 
particulier de ce clan. Mais ce pouvait elre aussi une divinitede 
de plus grande envergure, repr^sentant non un groupe restreint, 
mais la civitas meme, et ayant, a ce litre, dans I’ancienne Kana- 
tha, un Beit, un Toys'.ov, semblable a celui de Sanamein et autres 
lieux. Sans vouloir exclure la premiere, j’inclinerais assez volon- 
liers vers cetle derniere vue,elant donne quecelte conception de 
la ville personniliee par la Tyche etait gdnerale dans le monde 
antique et que la region du Hauran ne sembie pas avoir fait ex- 
ception sous ce rapport; c’est ce qu'attestent suffisammenlles 
nombreuses monnaies des diverses villes de cetle region, oul’^tre 
de raison appele Tyche est figure sous les traits classiques d'une 
femme pourvue d’attribuls varies. Si Gad est la personnification 
de la ville, Texpression « qui aimenl le Gad » equivaudrait done 
ici scnsiblement a « qui aiment la Aolle, lour ville natalo ». 

A ce titi’e, elle serait a rapproclicr d’une expression similairo 
qui nous en revele peut-etre bicn la veritable valour. C’est une 
expression dont je reieve un exemple dans une inscription ara- 


1. Voir Mordtmann, Zeitschr. d. deulsch. morgenl. Gesellsch., XXXI, p. 99; 
cf. XXXVin, p. 585. 

2. M. de Vogiie, Syvie centr. imer. srm-, Palm. n<> 95 (of. mon Rccucil d’ar- 

chiologie orientale, vol. II, p. 1,) et n^’ 3, eii tenant compte ile I'exc.ellenle rec- 
tification due a M. Noeldcke (ZUMG., XLI, p. 709) : = Tj/r, 

(a lire peut-etre : 

jHECUEIL n'AllCIIEllLOOIE OI'.IENTALE. Ill 


Ja.wieu 189a, Liviiaisox ti. 
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meenne de Palmyre ';ii s’agit de deux personiiages auxquels le 
senat et le peuple elevent deux statues honorifiques ; 

'Sni': ■!^nnn‘2 'G'ni 

« qui aiment leuriille et qui craignent tears dieux » 
L’inscription est bilingue, et la contre-partie grecque acheve 
de nous eclairer sur la signification de I’expression : sjt;s6£T? 
■/.a’’ s’./.oTraTf’.iac. Les Bene Ouitro nabateens « aimant le Gad », 
c’est-a-dire la Tyche de la ville oil ils residaienG seraient, en 
realite, des o'.hzr.i-p'.oz: — V 2 (’)rn, cotnme les deux per- 

sonnages de Palmyre dont je viens de parler. 

Par consequent, il est permis de conclure que le monument 
eleve par eux avail pour objet la commemoration d’un sacrifice 
d’un holocausle, otTert par eux en I’lionneur de la Tyche, soil, 
locale, soil personnelle, sacrifice dont le bmuf, figure sur I’autel, 
aurait fait les frais. 


11 . 

Sur un poids eu plomb a legendes grecques 
provenantde Syrie^ 

Ce poids en plomb est actuellement depose a la Libliothfeque 
du convent de Saintc-Groix, pres de Jerusalem. II a ete recueilli 
dansla succession d’un pretre grec qui a ete pendant une tren- 
taine d'annees cure de Gaza, et que J’ai eu moi-memo I’occasion 
d'y voir en 1870. II y a done beaucoup de probabilite pour que 
I’objet provienne reeilement, sinonde cette ville, du moins d’une 
ville voisine. La chose, sans ctre sure, est d'autant plus vraisem- 
blable que Gaza el la region adjacenle nous out deja fourni deux 
poids du meme genre ^ dont Je second surtout presente avec 
celui-ci une certaine at'finite dont je parlerai tout a Pheure. 

1. De Vogue, op. c., Palm, n” 1. Pour nm au lieu de aTn, of. n"’ 26, 27, 

62. Quant a i’expressioi sV/.o-xt?'.;, elle est ties repaudue dans I’dpigraphie 
grecque de Syne (voir Waddington, laser., etc., a°' 2il3, 25S0, 2587° 2598, 
2591, etc.). ’ 

2. Planche II, A, B. 

3. Voir mes Archaeological Researches in Palestine, vol. II, p, 398-399. 



SUR U-N POIDS EN PLO.MB A LEGENDES GRECQUES 


83 


Le P. Paul de Sainl-Aignan a bien voulu m’envoyer une pho- 
tographie, qii'il a pu en prendre grace au concours obligeant de 
M. Arvanitakis. Ce poids, qui pese 313«‘',9, consiste en une 
plaque de plorab quadrangulaire mesiirant 0"q093 X O^iOSQ, sur 
0“,004o d’epaisseur. A la partie superieure est une sorte de be- 
liere fixe, prise dans la masse meme dii metal. Sur Tune de ses 
faces, evideniment la principale, dans un encadrement rectan- 
gulaire, est une inscription grecque de 3 ligues; sur le bord in- 
ferieur de cette face a ete appose un poincon de contre-marque, 
qui a ecrase le metal et I’a fait saillir en dehors du bord; on y 
distingue un tout petit cavalier passant au galop, a droite. 

L’antre face represente une figurine de femme drapee, tenant de 
la main gauche une come d’abondance, de la droite, une ba- 
lance; autour, la legende qui, rapprochee de ce der- 

nier attdbut, ne laisse aucun doule sur I’identile du personnage 
symbolique; c’est une « Justice », allegoric bien en situation 
sur un poids. Le tout est entoure d’un cercle et donne a pre- 
miere vue Pimpression d’uu revers mouetaire. 11 est tres proba- 
ble, en etfet, que nous avons la la copie d une veritable monnaie ; 
on trouverait peut-^tre celle qui a servi de modelo a I'artiste, par 
exemple dans les nombreuses varietes des bronzes remains 
d'Alexandric qui, par saproximite de Gazaot d’Ascalon, a exerce 
une grande influence sur ces villes'. I! est possible, en outre, 
etant donnee surtout la come d’abonilance, quo colte Dikaiosyne 
soit ici une personnification d'Isis qui, nous le savons par ail- 
leurs, etait adoree sous ce vocable". Cetle figurine de femme 
offre de grandes resserablances avec celle qu’on voit sur I’une 
des faces d’un poids en plomb etudie autrefois par de Longpe- 
rier°, qui y reconnaissait une Fortune; la pose gtinerale est 
exactement la meme, la seulc difference, c^est que la main 


1. Par e-xemple, corame je I’ai cirmonti’e dans inon ouvrage cite plus haut 
(p. 422), pour le caleiidrier de Gaza, iJentique comuie construction au caien- 
drier alexaiidrin. 

2. C. I. G., n» 2295 k. 

3. De Longperier, (Euirtb, vol. II, p. 213. 
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gauche, au lieu de tenir une balance, s’appuie sur une ancre(?). 
M. de Longperier rapportait ce poids a la ville d’Anlioche, dans 
le monnayage de laquelle on retrouve ce type de la Fortune. 

La legende inscrite sur la face principale de noire poids est 
ainsi concue ; 


Ets'j; 'Ti: , ^ kzz[j.r,'io\), stc; ’AXscavspcu ’AXoio'j aycpavop-su 


« De Fan 86, 2' semeslre, sous Alexandros Alphios, agora- 
nome. » 

La mention de I’agoranome vient confirmer le fait, deja 
elabli depuis longtemps par des monuments similaires', qu’en 
Syrie comme ailleurs, le conlrole des poids el mesures rentrait 
dans les attributions des agoranomes. L’un des deux poids de 
Gaza que j'ai cites plus haul® est egalemenl inscrit au nom d'un 
agoranome, Dikaios". 

L’indicalion du second semestre, £;ap.r,vo'j, est curieuse. 
File se retrouve, avec un libelle legerement different, sur un 
poids en plomb conserve au Musee Kircber el cite par Ic P. Sec- 
cbi ‘ -.r,') A'A’Ioj Ajp.'.T'.x75u. Le rap- 

prochement des deux legendes est de nature a faire croire que 
I’exercice de I’agoranome, au moins en ce qui coiicernait sou 
role de verificaleur des poids et mesures, avail une duree de six 
mois®. 


1. De Longperier, /. c. (1847). Le fait n’etail done pas ignore, comnne I’adil 
recemment (Bulletin de I' Aead^mie, 1897, p. 231) le D'' Rouvier, insuffisamment 
informe. 

2. Clermont-Ganneau, 1. v. 

3. On remarquera que, sur Tun el fautre poids, ne figure qu’un seiil ago- 
ranome ; tandis que, sur les poids d’Anlioche, ces magislrats torment uncouple 
de deux. Les poids de Beryte el de Laodicee-sur-Mer publies recemment par le 
D' Rouvier {Bulletin, p. 228 el 229), ne portent egalement que le nom d’un 
seul agoranome. 

4. Secchi, C«mpion« d'antica hllibra, etc, p. 16, 

5. Cf., pour I’indication du semestre, une inscription de Seleucie de Pierie 
{Bull, de Corr. hellvn., 1897, p. 75), ou nous voyons la pretresse en charge 
ainsi designee ; iv Sjovep-/ Rxj;(r, )'/<.> voO S; iron;. Le mol 8:'jT£pa justifie ma 
lecture de la sigie fi', el niontre bien (|u'on no iloit pas la rapporter au groiipe 
des sigles iiumeriques qui delerminent I’annee en lisanl et en prenanl ; 
pour une simple abr' Vialion, comme on puurrait Otre teiile de le f.nre. 
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A quelle ere faut-il rapporter la date de I’an 86? En raisonnant 
dans I’hypothese que le poids est reellement originaire de Gaza, 
on serait, lout d’abord, lente de supposer qu’il s’agit de Tere 
propre de cette ville, dont j’ai reussi autrefois a fixer avec pre- 
cision le point de depart an 28 octobre 6l avant J.-C. Mais fan 
86 de Gaza nous reporterait a fan 25-26 de notre ere, c’est- 
a-dire a une epoquebeaucoup trop haute, semble-t-il, pour la pa- 
leographie de nos legendes et le style de la figurine. En dehors 
de son ere propre, Gaza s^est servie, au nioins pendant un cer- 
tain temps, d’une autre ere, datant de la visile de I’empereur 
Hadrien, en 130 J.-G., visile ayant eu pour resullat la fon- 
dation d’une grande Wte locale, r’Acp'.avr,, el peut-elre memo, 
comrne je fai indique autrefois^ I’^rection de Gaza en colonie 
romaine. Notre dale, rapportee a cette derniere ere, nous donne- 
nerail 216 J.-C., ce qui est peut-etre, par contre, un peu has 
pour f aspect du monument. En outre, cette ere hadrienne parait 
avoir ete une ere circonstancielle, dont 1‘usage ne s'est peut-^tre 
pas prolonge bien longtemps, et fere propre de Gaza n’a pas du 
tarder ^ reprendre le dessus; en tons cas, c’est cette derniere qui 
figui’e sur les nombreuses inscriptions chrelionnes que j’ai de- 
couvertes dans le temps a Gaza. C’est pourquoi je me demando 
si, par hasard, noire poids n’apparliendrail pas a la ville d’As- 
calon, toule voisiue de Gaza. L’ere propre d’Ascalon commence 
en fan 104 J.-C.; calculee sur cette base, notre date de 86 cor- 
respond a 190 J.-C., epoquc moyenne qui conviendrait bien au 
style du monument et a la paleographic des caracleres. 

J’hesite a etendre la m§me conclusion au poids que j’ai pu- 
blic dans mes Researches in Palestine ei que j’ai 

cite plus haul. Ce poids aurait ete trouve,parait-il , a Beit Laliyd 
(laBetlielia de Sozomene), situee enlre Gaza el Ascalon.il porte 
la dale 164, qui, rapportee a fere d’Ascalon, correspondrait a 
268 J.-C.; ce serait une epoque bien basse. Mieux vaut done 


1. Clermont-Ganneau, Archxolog. Researches in Pulestina, vol. II, p 424 

2. 16., p, 429, cf. 399. 
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peut-etre, pour ce dernier poids, s’en tenir, comme je I’avais 
fait, a I'ere de Gaza, qui nous reporterait a la dale, archeologique- 
ment plausible, de 103-104 J.-C. 

§ 12 . 

Le dieu Tamouz et Melek Taotls. 

M. Lidzbarski a public^ un curieux expose de la religion des 
Yezidis, contenu dans un memoire en langue arabe presente par 
ceux-cilorsqu’en 1872, le gouvernemenl turc voulutles astreindre 
an service militaire. 

Chemin faisant, M. Lidzbarski propose ingenieusement de 
reconnaitre dans le nommysterieux de I’idole fameuse des Yezi- 
dis, Melek Tdo/'n, une deformation, par etymologie populaire, de 
celui de Tdouz, divinite des ancicns flarraniens, qui, elle-meme, 
comme le pensait Ghwolson, ne scrait autre chose que le nom 
de Tamodz, avec le changement, frequent dansle dialecte kurde 
pai'le par los Yezidis, de m en ou. 

Le rapprochement est specieux. On peut objecter, toutefois, 
qu’aucune des fetes du .Melek Tiious des Yezidis no lombe dans 
le mois de juillet, le mois speciliquedu dieu Tamoi'/z qui semble 
bien lui avoir donne, ou emprunle, son nom. 

§ 13. 

Jehovah et la d6esse Qadech. 

Ibn Kbaldoun nous a conserve une legende bion curiouse, 
relative aux origines do la Saklira, de la rocho sainle de Jeru- 
salem sur laquelle s’eleve la mosquee veneree, heritiere aulhen- 
tique du Temple juif : 

« La mosquee d’El-Aqsa, nous dit-il, fiit, au temps des Sabeens, 

1. Clermont-Ganneau, Ai-r-h roliv/iral Be.^cnirhcs in ValcMim, vol. Il,p. 399, 
note. 

2. ZDMii., vol. LI, fasc. 1. 
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im temple de Venus ; on oignait d’huile la Saklira en son hon- 
neur. Plus tard les Israelites s'en emparerent « 

Qui sait si sous cette legende ne se cache pas quelque fond 
de verite, qui nous fait toucher aux arcanes les plus mysterieux 
de la religion primitive des Israelites ? Qui sait si le culte de la 
roche sacree, dela sainte Sion, Bar Qodech, ne se rattache pas 
effectivement a quelque vieux sanctuaire consacre a la Venus 
semilique, a une de ces multiples Qadech, adorees un peu par- 
tout en Syrie? a une Qadech jebuseenne ayant, sous la forme 
populaire de Qoudeus, legue son vocable meme a la Jerusalem 
historique*. en meme temps qu’elle cedait la place a Jehovah, 
on, peut-etre bien, en meme temps qu’elle la partageait avec lui 
en qualite de paredre ? 

Voila qui est bien propre a donner a relldchir, quand on se 
rappelle le role mythique si extraordinaire de la Rouah Qo- 
dech de Jehovah, et I’entite du Saint-Esprit marquee de tant 
de traits feminins’. 


S 14. 

Le « puits » des Tombeaux des rois de Juda. 

On a conteste* la valeur de I’induction que j’ai cru pouvoir tirer 
de I’expression caracteristique : i-::''. -w c-syJ.o) « sur » ou « aupres 
de la bouche », dont sc sert Josepbo pour definir la position du 
monument expiatoire d’Herode par rapport a I'en tree de I’hypogee 
des rois de Juda a Jerusalem II est certain que le mot cj—iaisv 
peut s’appliquer a un orifice vertical, tel que I’ouverture d’une 
caverne dans le flauc d’unc montagne, aussi bien qu’a un orifice 
horizontal tel que la bouche d’un puits. Mais, si le sepulcre avait 


1. Proh'gomcnes. II, p. 263 (texte arabp, p. 222). 

2. Deveiiue ainsi I'homouyme moderne des anciennes villes de Kadech ou 
Kedech, si nombreuses en Syne. 

3. Voir, pour cette question capitate de la paredre feminine de Jehovah, les 
vues que j'ai esquissees dans la fiei’Hi; crifu/ue, 12janvier et 1'" mars 1880. 

4. W. F. Birch, Fat. Ed-plor. Pun t Qiiartarhj Slat., 1898, p. 161. 

5. Reimeil d'ai'cheolo'jie orientate, vol. II, p. 260. 
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reellement line entree cn forme de porte, comme on le suppose, 
pourquoi Josephen’a-t-iipasdit alors tout simplement : 1x1':^ fiupa? 

II est a noter, d’ailleurs, que i’historien juif emploie expres- 
sement, dans son recit de la violation de I'hypogee par Herode, 
le verbe descendre. A rapprocher aussi le passage [Ant. 

J., VIII, 15:3) on il dit que les thekai des rois etaient enfouies 
avec tant d’art sous le sol qu’elles etaient invisibles pour ceux 
qni entraient dans le mnema. 

Quant a st:; avec le datif, celte preposition peut marquer la 
superposition aussi bien que la juxtaposition ; voir la faqon dont 
la version des Septante dans I’episode de Jacob et Rachel, de- 
crit la manoeuvre de la grosse pierre qni fermait « la bouche du 
puits » de Laban : s-l tw tjj « sur la bouche du 

puits ». On remarquera, en outre, ici I’expression — dont 
n’est que le diminutif — rendant lilteralement I’hebreu 
iszn ’s S"; ^ 


o I 

8 

L’h^misphere, absida ou ciborium du Martyrion de 
Constantin et de la Mosquee d’Omar. 

Je crois avoir reussi a etablir precedemmenl’ quo Yhemkphere 
enigmatique dont parle Eusebe, dans sa description du Martyrion 
eleve par Constantin a Jerusalem aupres du Saint-Sepulcre, etait 
identique a V absida descriptions despelerins subsequents, et 

que ni I’un ni I’autre de ces lermes ne pouvait s’appliquer a ce que 
nous appelons aiijourd’hui une abside, c’est-a-dire a la partie cir- 
culaire par laquelle se termine a l est le vaisseau des eglises by- 
zantines regulierement orientees. J’ai montre, en outre, que ce ne 
saurait etre, encore bien moins comme on I'avait suppose, la 
coupole de I’Anastasis, ou egiise de la Resurrection. 

Genese, xxix, 2 (hebreu 3), 8, 10. 

2. A noter, en passant, t'etroite analogie de I’liebreu et du grec en ce qui 
concerne la filiation des idees : nS et o-toiix « bouche », designant, dans I’une 
et I’autre langue, ce que nous appelons le « fii » de Tepee. 

3. Recueil d’circhiulofjie orientate, vol. II, pp. 353 et i07. 
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Je crois, apres y avoir bien reflechi, que rhemisphere ou absida 
en question n’etait autre qu’un grand ciboriiim, place kV interieur 
meme de la basilique et recouvrant quelque autel, ou quelque 
place particulierement veneree.La description de I’bemisphere ou 
absida, reposant sur les douze colonnes a chapiteaux d’argent, 
repond tout a fait a ce que nous savons des anciens ciboria, qui 
formaient un veritable petit edicule independant, constitue par 
une coupole reposant sur des colonnettes. 

Voir, parexemple, la figuration du ciborium dans la mosaique 
de Teglise de Saint-Georges, a Thessalonique, dont la coupole 
est un veritable hemisphere. 

Nous savons que, souvent, les coupoles des ciboria etaient en 
metal, par exemple en argent. Bien qu’Eusebe n’en dise rien, il 
ne sei'ait pas impossible que V hemisphere du Martyrion ful en ce 
metal, comme I’etaient certaiuement les colonnes qui le suppor- 
taient. 

C’est egalement un ciborium, et un ciborium en metal, que 
j’incline a reconnaitre dans un curieux passage d'une vieille 
chronique arabe qui, faute d’avoir ^te bien entendu, paraissait 
jusqu’ici fort singulier. 

Eutychius‘ rapporte que le calife el-Oualid, a qui il attribue la 
construction de la Qoubbet cs-Sakhra, edifice en realite, par son 
pere, le calife 'Abd el-Melik, aurait enlove, pour en recouvrir la 
Sakhra, une coupole de cuivre dore d’une eglise de la ville de 
Baalbek ; 

J (iLini (_3 A.S ^ 

S 1 j) I* AAIa.* 

Bien qu’Eutycliius se serve, pour defiuir celte coupole, du 
mot qoubbe, qui designe, d’ordinaire, I’edifice meme de la mos- 
quee, il no faudrait pas en conclure qu’il s’agit du dome meme 
de cet edifice. Le transport d’une pareille masse est absolument 
inadmissible. Je pense que ce devait etre simplement un grand 

1. Eutychius, ed. Selden, vol. It, pp. 372-375. 
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ciborhim hemispherique, qui recouvrait nn autel chretien et qui 
aura servi chez les Miisulmans au meme usage, comme une sorte 
de baldaquin place a I’interieur de la mosquee et recouvrant la 
Roche sainte, ou une certaine partie de cette Roche particuliere- 
ment veneree. 


§16. 

Ghroniques syriaques relatives a la Syrie arabe. 

M. Brooks a recemment fait conuailre des fragments interes- 
sants d’une chronique syriaque de I'an 8i6, d’apres uu manu- 
scrit du British Museum*. 

L’auteur aurait pu utilement rapprocher le fragment syriaque 
publie autrefois par Noeldeke (ZD.l/G., vol. XXIX, 82), Je releve 
dans celui qu’il donne quelques fails curieux : en 797, les Arabes 
frappent des monnaies avoc de simples legendes, sans figures; 
fondation d’une ville a 'l>i-Gero (province de Baalbek) par Ona- 
lid, fils d 'Abd el-Melik — c’est aujourd'hui "Andjar (contracte 
de ’Ain Djar), I’antique Chalcis — il y aurait done chance de 
trouver la des monuments et des inscriptions du i®' siecle de 
I’hegire; avis aux amateurs. 

La ville de Jean le « Stylilc » n'est certainemenlpas Yathreb ou 
Medine, mais bien El-Athareb, dela region d’Alep, terre de pre- 
dilection des divers emules de saint Simeon — la Cerep des 
Groises. 

§n- 

Notes sur le Hauran. 

?d. Rindfleiscli vient de publier une elude conscienciouse sur le 
Hauran dans Tan tiquite et de nos jours*. Les pages consacrees 
au Hauran sous la domination romaine merilent particuliere- 
menl I'attenlion. 

La carle yannexee fournira un ulile commonlaire au Recueil 

1. ZDMG., vol. LI, iasc. 4. 

2. Zeitschrift ils ileutbchi;ii Pnlm'^tina-Vereim, vol. XXI, fasc. 1. 
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epigraphique de Waddington. II est regrettable seulement que 
I’auteur n’ait pas essaye d’y tracer la limite des provinces 
d’Arabie et de Syrie, en se servant du principe de la difference 
des eres dans les inscriptions, principe dont il parle et a propos 
duquel il aurait du citer le travail estimable et ingenieux de 
Wrightdansle Pal. Expl. FundStatement , . 67. Ilymanque 

certaines localites, par exemple : Aavacuv (yAi-ia) = Dhouneiba, 
et Kwp'.('::)ec = Kartfe, an sud de Chakra', et Maximianoupolis, 
qui a certes, comme je I’ai montrek de meilleurs titres archeo- 
logiques et epigraphiques a etre identifiee avec Soueide (Soada) 
que Salkhad avec Tricomias. 

L’auteur mo semble, en general, exagerer la part des Ghassa- 
nides dans le pouplement et le developpement de cette region, 
et negliger celle des anciens Nabateens, qui paraissent s’y etre 
mainlenus en nombre et tres tard. Il en est reste sur co point aux 
ideesbien vieillies de Wetzstein. 

Ca et la, de v6ritables heresies archeologiques. La Tyche des 
monnaies de Bostra n'est pas une deesse specitique de cette ville 
dont le culle aurait rayonne de lii dans les autres villes de la re- 
gion; chaque region avail sa Tyche propre. Le Silene a I'outre 
est un type monetaire banal, repandudans tout le monderomain, 
el symbolisant lout bonnement la condition delacolonie ou 
de la cite (les avis sont paiiages sur ce point) ; il n’a rien de com- 
mun avec le culte de Dusares, lequel lui-meme n’est pas d'ori- 
gine sabeenne, mais cerlainement nabateenne (le dieudu Chara, 
le pays de Petra, capitalc dc la Mabatene); la preuve en est que 
nous avons des inscriptions nabateunnes du Hauran mention- 
nant Dusares et bien anterieures a la date admise pour I’appari- 
lion, dans la region, do ce famcux element sabeen dont le mi- 
rage fascine M. Rindtleisch. 

Les deux inscriptions chretiennes datees de 644 et 665 J.-C. 
ne prouventpas necessairenient une resistance exceptionncllo du 
Ilauran a I’invasion musulmane; elles prouveraienl bien plutot 

1. Yoh mes Etudes d'arch. orient., vol. II, p. 141). 

2. hi., vol. I, p. 183. 
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la tolerance de I’lslam primitif pour les populations chretiennes 
nouvellernent conquises. 


§18. 

Notes sur le pays de Basan. 

Les fascicules 1 et 3 du volume XX de la Zeitschrift des 
deutschen Paldstina-Vereins sont entierement consacres a la des- 
cription topographique et archeologique de lapartie meridionale 
du pays de Basan (entre le lac de Tiberiade et Bosra), par M. Schu- 
macher. Cette description esl accompagnee d’une carte excellente, 
au 1/132.000% de la region levee par lui. Beaucoup de croquis 
interessants, graves dans le lexte, plans d'^difices, vues pitto- 
resques, copies d’inscriptions. A la fin, index general desnoms 
de lieux, avec leurs formes arabes originales, dans TexactiludG 
desquelles on pent avoir toute confiance. 

Parmi les inscriptions copiees par M. Schumacher, le n° 33 est 
a lire "Awoajc -:<;ji95u •7:ava,5£Ts(?) -/aTps IC’est un ethnarque., 

d’extraction nabateenne, a rapprocher de celui qui apparait dans 
le 11 ° 2196 de Waddinglon, sous le nom de Adrianos Soaidos 
Malekhos, ethnarque et « stratege des nomades ». Le n“ 36 : 
0a(i;.)afO (cf. ^yacld., n” 2147) X-— icirj, 

Au nombre des localites a signaler, je mentionnoraiZr-jRaAod^, 
au.x sources du Wadi Chellale, qui, reflexion faite, me semble 
devoir decidement ele identifiee avec la fameuse Cavea de Roob 
des Groises, de preference a la Rihdb vers laquelle je penchais a 
un moment. 


§ 19 . 

Les noms de la chauve-souris en syriaque et en h6breu. 

M. Zenner a propose’ une nouvelle explication du nom, jus- 
qu’ici enigmatique, de lachauve-souris en syriaque : p’rah doitdo, 
parjo’raA doudono, « oiseaua oreilles ». 


1. ZDMG., vol. LI, fasc. 4. 
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L’explication est ingfeieuse et, faien qu’elle souleve de se- 
rieuses difficultes philologiqiies, elle contient peut-etre tout de 
meme une part de verite; I’etymologie populaire ne se gene pas 
souvent pour enjamber les belles lois etablies par MM. les gram- 
mairiens. 

Je signalerai a I’auteur, a Fappui de son explication, qui, 
malgretout, demeure assez tentante,le nom vulgaire qu'on donne 
chez nous a la chauve-souris ; Y oreillard. 

Je me demande, a ce propos, si les n'isisn hapharpherot, qui 
sont associees aux chauves-souris C^atadephim), dans un hapax 
legomenon tr'es obscur de la Bible (Isaie, n, 20) et qu’on a gene- 
ralement considerees comme des « taupes » ou des<< rats w.ne 
seraient pas, elles aussi, quelque espece d’oiseau de null, ainsi 
que i’admettaient certains anciens commentateurs jnifs. 

Dans ce cas, au lieu de chercher, comme on I’a fait, une aua- 
logie loinlaine dansl’arabe farfar, ne pourrait-on pas con- 
siderer mis is n comme le resnltat d’une double interversion 
d’un compose man ma, « oiseau do lencbres »? Lo premier ele- 
ment sorail alors idenlique a celui qu'offrc incontestablement le 
nom syriaque de la chauve-souris ; le second sc raltacherait au 
verbe hebreu nai, qui s’applique a la « tombee de la uuit » (cf. 
aussi les Rephidm, « ombres, manes »), otle tout serail a rappro- 
cber, pour le processus de I’idee, du latin vesper tilio. 

§20. 

Les dialectes arabes vulgaires de I’Afrique du Nord. 

M. Stumme s’est adonne a I’etude speciale des dialectes arabes 
paries dans I’Afrique du Nord, en se placanl au point de vue de 
la plus haute methode scientifique. II s'elonne avec raison que 
les arabisants franQais, qui seraient pourtant sibien en situation 
pour cela, n’aient pas encore ele lenles de faire pour les dialectes 
populaires de I'Algerie, de la Tunisie et meme du Maroc ce qui 
a etc si bien fait deja pour ccux de I’Egyptc et de la Syrie. Je 
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partage lout a fait son sentiment; j’ai meme plusieurs fois ox- 
prime ce regret a quclques-uns des representants de notre jeune 
ecole orienlalisle, m’efforcant d’appeler leiir attention et d’aiguil- 
ler leur activite de ce cote. Jusqu’ici j'ai preche flans le desert. 
Puissent I’exemple et la juste objurgation de M. Stummelui susci- 
ter parmi nous quelqnes vaillants emules ! II y aurait a faire sur ce 
terrain tant de travaux du plus grand interet; j'entends des 
travaux philologiques vraiement dignes de ce nom ; car nous ne 
manquons pas d’ouvrages pratiques, assurement estimables, 
mais ne repondant guere a ces desiderata. L'Etat, dont I’inter- 
vention est malheureusement trop souvent necessaire obez nous 
pour ce qui louche aux besoins de la science, devrait bien, a de- 
faut de I'initialive individuelle qui se derobcj provoquer d’oflice 
des recherches dans ce sens. Assurement, il est assez singulier 
que ce soil dans des onvrages allemands qu’il nous faille jusqu'a 
nouvel ordre chercher des renseiguements autorises sur le lan- 
gage propre et la pcnsee intime des populations arabes de I’Afri- 
que du Nord vivant dans nos spheres d'aclion ou d'attraction. 

Mais c’est surlout au point de vuo de la philologie comparee 
semitiqiie que je voudrais presenter quelques observations a 
propos de certains fails recueillis par M. Slunime au cours de 
ses recherches. 

I 

M. Stumme a deja public un recueil contenant la transcrip- 
tion rationnelle des contes ct poenies tuuisiens, dont je no puis 
parler ne le connaissant que par oui-dire’. 11 nous promet pro- 
chainement une Grammaire du dialecte arabe de la ville de 
Tunis, qui sera la tres bien venue. 

Aujourd'hui il nous donne’ nn ensemble fie chants bedouins 
recueillis par lui, pendant son sejour a Tunis, de la bouclie d’un 

1. Tunisischt’ Maerchm und Gcdkhte, 2 vol. 

2. H. Stumme, Triitnlilunisidie-Tuniiis'.he Itedulnenlkdijr. Leipzig-, Itinriclis, 
V1-3C7 pp. in-S, 1894. — Cf. A. Wagnoii, Chants des Bcduiiim dc Tripoli cl de 
la Tunisie, traduits d’apres ie recueil du Dr H. Stumme. Paris, Leroux, vi-37 
pp. in-8, 1894. 
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certain Bilgasem. chanteur do profession, originaire du Mat- 
mata dans le pays de Gabes, vers la frontiere de la Tunisie et 
de la Tripolitaino. La source unique u laquelle ii a puise n’est 
peut-etre pas d’une entiere purele; son chanteur etait de race ber- 
b'ere et, bien qu'il presenlat lagaranlie d’etre illettre, M. Slumme 
nous laisse entrevoir que, derriere son repertoire, il doit exister 
un recueil ecrit auquel ce!ni-ci est emprunte. Ce dernier fait me 
semble de nature a diminuer un pen la valeur dos materiaux plii- 
lologiques et autres conteims dans ces chansons. Quand la 
parole vivante a deja passe par le laminoir de Tecriture savante, 
elle a pu subir des transformations et dcs alterations qui n'en 
font plus qu'’un document du second degre. C’est deja dje la 
matiere ouvree. 

Nous avons la, du reste, de vraies chansons faites sur des metres 
et dites sur des airs populaii’es que M. Stumme etudie avec un 
soin minutieux. Peut-etre aurait-il eu profit, pour ces questions 
si ardues de quantite et d’accentuation, a consulter le memoiro 
si penetrant de notre regrette Stanislas Guyard. 

Ces petits poemes, plus on moins primitifs, no sont pas sans 
quelque merite litteraire, bien que ce merite nous paraisse elre 
un peu surfaitpar M. Stumme, et plus encore par son traducteur 
M. Wagnon, qui vienl de nous en douiier une bonne version fran- 
qaise degagee de tout appareil scientifique, mais avec des ele- 
gances et des raftinements qui ne sont pastoujours dans I'origi- 
nal. 

Jusqu’a quel point devons-nous les considerer conime des 
poemes du desert inspires par la vraie muse bedouine ? Cost ce 
que je ne saurais dire. Plusieurs portent la marque evidente 
d’une facture bien moderne; lamer yjoue un role assez frequent, 
et il semble par endroit qu'on y enlend, mele an chant mono- 
tone et sauvage du vrai Bedouin, lils du desert, I'echo de celui 
des anciens pirates de la cote barbaresque, ecumeurs delaMedi- 
terranee. Ces chansons formeutun total dc97dvers queM. Stumme 
reproduit en caracteres arabes, en transcription rigourousement 
phonetique, el en traduction, traduction qui parfois tourne a la 
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veritable paraphrase. II faut le remercier d’avoir place le texte 
arabe en regard de la transcription, car vraiment cette transcrip- 
tion, herissee de signes convenlionnels incomprehensibles aux 
profanes, serait, sans ce seconrs, penible a suivre meme pour 
les professionnels. 

Le veritable interet du recueil reside, pour nous autres sim- 
ples philologues, dansle commentaire qui le precede, les notes 
qui I’accompagnent et le glossaire qui le suit. Quelques observa- 
tions faites au courant de la lecture ; 

Dans la prononciation 2’"?/'pours’7/’, « compagnon », je 

ne crois pas qu’il faille, comme le dit M. Stumme, attribuer le 
changement du sin initial cn zain' a une pretendue action lenitive 
du / final. J’y verrais plutot une action de contact du ’ain, qui, 
dans son genre, et malgre son horrible raucite, est une veritable 
articulation de I’ordre dit des douces (precedee de la resonance 
buccale), et, comme tel, est suceptible de faire passer au m6me 
ordre la forte qui le precede. 

La confusion totale des consonnes emphaliques avec les natu- 
relles, sans les compensations qui I’accompagnent d’ordinaire, 
est un phenomene phonetique passablement surprenant. Tien- 
drait-elle par hasard a I’origine berbere du chanteur sous la 
dictee duquel transcrivait M. Stumme, ou a I’insuffisance de 
I’oreille du transcripteur? Dans les deux cas co ne serait plus 
alors qu’une equation personneile a eliminer des conclusions 
generates. 

Le changement de la chuintante initiate on sifflante pure so 
retrouve dans les dialectes de la Syrie ; j'ai note par exomplo, a 
Naplouse — terro classique du tradilionnel chibboleth — sadjara 

pour chadjara, • j=^., « arbre », exacte contre-partie du pluriel 
asdjdr — achdjdrji\:^\, a Tunis; de meme, la fagon curieuse 

1. Je me sers a desseiii de ce nom qui est resle, cn arabe vulgaire, le noin 
courant du j, appele en arabe lilteral -u ou «(,*, aim d’avoir roccasion de faire 
remarquer une fuis de plus cumbien I'arabe vulgaire est plus conservaleur, en 
nonabre de cas, que I’arabe savant. 
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dontroquenl les voyelles, dans certaines formes verbales, est chose 
courante dans la prononciation syrienne [yiqet'loa pour ijaqto- 
loit, I jlli « ils tuent »). 

An point de vue lexicographique il y aplusieurs fails interes- 
sants a noler. M. Stumme avoue qu’il n’est pas toujours sur 
d’ avoir saisi le vrai sens de diverses expressions insoliles, et lui- 
meme avertit que les explications qu’il enarecueillies a Tunis peu- 
vent elre entachees de certaines influences exlerieures, ce qui 
les rend suspecles aux yeux de la critique. L’apparition de quel- 
ques elements berberes est peut-etre bien a porter a I'aclif de la 
nationalite du chanteur. 

Entre aulres mots, M. Stumme signale comme bizarres et 

difficilement explicables : koiit^ « cheval »,etA«<, (^L. «lait)). 
Pour le premier, les rapprochements avec le malais (!) 
konda, et memo avec I'arabe qaud, ’ ne sont guere salisfai- 
sanls ; il ne m’est meme pas demonlre que, dans le lexte, le mot 
koiit ait le sens specifique que lui prele M. Stumme d’apres son 
jE’cAVaera’ indigene. Quant a sui, an lieu d'aller chercher midi a 
quatorze heures, comment M. Stumme nVl-il pas vu que e’est 

tout bonnement I'arabe classique saiq', ^ « lait surabon- 

f- 

dant » (cf. sahja' 1^ « tirer le lait surabondant »); I’d long 
est peut-elre bien ici une erreur de Iranscripliou, et I'expression 
sdi (ou sa'i) el-khelef, traduitc par « Ic lait des chamelles venant 

de mettre bas j), semble signifier simplement « lait du pis 

khilf, prononce normalenient, en arabe vulgaire, khelef) non 
pas des chamelles, mais lout naturelloment de la jument mater- 
nelle, letee par le poulain du poele. 

Dans la locution elliplique bdlak, « prends garde a, 

(lilteralement : « ton esprit! »), le verbe a suppleer est dh^ j ^ 

(« tourne « =: « tourne ton esprit »), ou roudd, jj comme 
il apperl des locutions completes usitees dans divers dialecles 
arabes. 

L’idiotisme lunisien hura, pour designer un groupe de 


I Recueil d’Abcheologie oiuentale. 111. 


Janvier 189S. Livkaison 1 . 
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quatre clioses quelconques, est exli'emement curieux. Le mot 
dans celle acception ne serail-i] pas apparente pour le sens, 
comme il Test pour la forme, a hdra. « quartier, rue »? La hdra 
etait peut-etre al'origine un ilot, un carre de maisons limitepar 
quatre voles se recoupaul a angle droit (of. pour Lanalogie de 
I’idee, le turc tchdrchou, « marclie, rue », dii persan tchehur-sou 

« quadrilatere ») . L’expression hdrthi z/toun, 0^0^ 

« 8 olives » (litteralement « deux Ad/'u, deux quaternes d olives ») 
serait a concevoir, dans ce cas, comme signifiant pour ainsi dire : 
« deux Carres d'olivcs » ; un peu dans le sens oil nous disons : 
une « partie carree », une « periode carree » (cf. I'angiaisA'^'z/ai’e, 
« place carree » et, autrefois, « nombre de quatre >>). 

Si I’enigmatique Marmonr, designe bien « le desert », 

ne pourrait-ou y voir une survivance du nom de la Map[a3:j:r/.Tj 
libyenne, la grande zone de sables deserte de I'antique Cyrena'i- 
que correspondant au desert de Barka? N’oublions pas que la 
scene est placec juslement dans cctle region. 

Je suis Lieu tente de rapprocher avec M. Stumine le mot 
d’moiul, j '( semblable, pared », de I'hebreu et de Tarameen 

demout, pour la transformation de oiit, Oj, final, en oikl, 
jj, cf. Djdlout o — Djdloiid i jlU, « Goliath «, Je croirais, 
dans I’especo, a un emprunt peut-etre tardif, plutdt qu’ii une 
veritable derivation seculaire, bien qu’ii faille s'atteiidre a 
retrouver de tres anciens elements semitiques conserves comme 
des blocs erratiquos dans ces dialectes barbaresques trop dedai- 
gnes jusqu'ici; c’est ainsi que j’ai demontre, autrefois, que le 
verbe phenicien, et specialement puuique iS-ir, chillek, k sauver, 
delivrer », iuconnu dans ce sens .au reste de la famille semilique, 
s’elait mainteiiu ideniique, comme forme et comme sens, dans 

le verbe arabe sellek, dll-, appartenant eu propre aux dialectes 

d’Afrique a I'exclusion des dialectes vulgaires orientaux et de 
i’arabe litteral lui-meme '. 


1. Recudl d'archeolof/ie orientali;,\ol. I, p. 1G5. 
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Pour les plantes appelees simug et tayibet el-ism, voir mon 
Recueil d' archeologie orientals, vol. II, p. 21 et 402. 

II 

M. Stumme n’a pas tarde a tenir la promesse qu’il nous avail 
ensuile faite en publiant ses contes et poesies de Tunisie, et, 
ses chansons de Bedouins de la Tripolitaine, dontjeviens de 
parler. II nous a donne, deux ans apres, la grammaire du dia- 
lecte arabe tunisien* ou, plus exactement, du dialecte parle 
dans la ville meme de Tunis, ce qui n’est pas tout a fait la meme 
chose; etcelte grammaire est telle qu’onpouvait Taltendre apres 
les excellents travaux de I’auteur sur ce terrain qui lui est si 
familier. Elle repond a loutes les exigences dela science philolo- 
gique ; peut-etre meme les depasse-t-elle dans un exces de 
rigueur scientiflque qui se traduit par un sytdme de transcription 
et de figuration conventionnelles d’une complication vraiment 
exageree. 

Ce defaul est particulierement sensible dans celte masse d’equa- 
tions algebriques a I’aide desquelles M. Stumme a imagine de 
representer les types grammaticaux des formes phonetiques pro- 
pres au dialecte tunisien. Quand on en arrive, par exeinple, a 

des equations de ce genre : c i v y v c 3 pour figurer certains 

types de diminulifs populaires, c’est^ on I’avouera, compliquer 
comme a plaisir I’etude de phenomenes beaucoup plus simples en 
eux-memes. II faut une attention extreme meme aux gens du 
metier, pour suivre I’auteur dans ses explications ainsi herissees 
de formules rebarbatives, oil, grise d’une sorte d'ivresse matbe- 
matique, il fait appel a toutes les ressources de I’algebre. Et 
encore — je parle pour moi — n’y reussit-on pas toujours, et 
doit-on avoir recours aux exemples, heureusement cites en aboii- 
dance, pour savoir parfois ce qu’il a voulu dire au juste. 

Assurement il y a dans I’arabe parle une foule de reactions pho- 

1. H. Stumme, Grammatik des Tunisischcn Arabisch, nebst Glossar. Leipzig, 
1896, Hinrichs, vin-183 pp. in-8. 
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neliques d’uno nalure Ires delicate, dont la notation vocalique de 
I’arabe classique ne tient nul compte, et qu’il est necessaire de 
meltre on evidence par un mode de transcription approprie. Mais 
celui choisi par M. Stumine n’est guere heureux, a moii avis. 
Ses symboles, a eux seals, constituent une langue a part dont 
on a a se rendre mailre avant d’etre en etat d’aborder le dialecle 
nieme que sa grammaire se propose de faire connailre et — c’est 
lii le but final d’une grammaire — d'enseigner. Or, il est certain 
qu'au point do viie proprement didactique, cette grammaire n’est 
pas ulilisable. C’est une ceuvre de haute philologie, mais de phi- 
lologie transcendante, inabordable a quiconque n'esl pas dejii 
tres ferre sur Tarabe. Je plaindrais ceux qui, sans autre etude 
prealable, voudraient s’en servir tout uniment pour apprendre 
la langue parlee a Tunis. 

Et pourtant, il eut failu peu de chose pour lui donner ce carac- 
tere didactique, sans sacrifier pour cela rien de la precision 
scientifique. Il suftisait, an lieu de recourir a tons ces symboles, an 
lieu de raisouuer sur des abstractions, de raisonner sur des es- 
peces, en prenant tout bonuement des mots types, mais de vrais 
mots. Si jamais I’oii songe a traduiro cette grammaire en fran- 
qais, — et ce serait a souhaiter car, debarrassee de cel appareil 
rebutant et, je crois, inutile, elle pourrait rendre de vrais servi- 
ces a nos compatriotes resident en Tunisie — je conseillerais 
fort a I’auteur de la remanier tie fond en comble dans ce sens. 

La lecture de la grammaire de M. Slumme m’a convaincu une 
fois de plus dll bicn fonde de cette vue que j’ai emise il y a bieu 
des aiinees, et qui avait pu sembler alors paradoxale, c’est que 
la notation ideale de la plionelique de I’arabe vulgaire serait, en 
realite, la notation vocalique introduite par la Massore dans le 
texte hebreu de la Bible. C’est. des deux coles, absolument le 
meme ordre de phenomenes, issus des memes causes : des rup- 
tures d’equilibre vocalique dans les mots, provoquees, soil par 
leurs rapports enlre eux, soil par Taddilion de divers elements 
granimalicaux. 

L’on peul reproclier a M. Slumme den’ avoir pas suffisamment 
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degage del’ensemble des fails, d’ailleurs si minutieusement ex- 
poses par lui, les quelques lois fondamentalos qui president a 
loutes ces variations phoneliques et qu it aurait du inscrire en 
tele de sa grammaire. Par example, la loi du deplacement de 
I’accent lonique et dece que j’appellerai lavoyelle motrice, selon 
que le substantif est a I’etat absolu on a I’etat construit, on, d’une 
faqon plus generale selon que le mol, substantif on verbe, est 
isole ou engage dans certaines combinaisons ‘ ; I’influence orga- 
nique de la nature de la consonne sur la coloration de la voyelle 
venant en contact avec elle, etc. 

Le § 2 contient un tableau tres complet des assimilations de 
consonnes reagissant Tune sur I’autre ® (tableau qui, soil dit en 
parentheses, aurait dii clre eclaire d’exemples immMiats). Mais 
il n’eut pas 4le superflu de trailer aussi specialement des altera- 
tions spontanees de certaines consonnes ; par exemple, cette 
transformation assez surprenante de la sifflante simple en emplia- 
tique, sans aucune de ces causes qui la justifient d’ordinaire. 
C’est la egalement qu’il aurait convenu de relever cette degene- 

rescence propre a la c6te de Barbarie du j (^) en :: ( 3 ), en 
presence d’un autre z, meme quand les deux articulations sont 
separdes par I'intervention d’une voyelle ; et d'autres menus fails 
de meme espece, qui ont ete consciencieusement nottis, mais de 
faqon trop incidente. En un mot, la maliere recueillie par 
M. Stunime Fa ete avec une conscience et une exactitude a 
laquelle je suis heureux de rendre hommage; mais elle gagne- 
rait — pour parler sa langue — cent pour cent a elre ouvree a 
nouveau. 

1. L’on peul dire, en these generale, que I’elal dynamique dumot tend a re- 
mettre en sa vraie place la voyelle primitive, I’etal statique a la deplacer. Le 
vooalisme maugrebin presente un accord reraarquable avec le vocalisme ara- 
meen par sa predilection pour faire porter le centre de gravile dumot, verbe ou 
substantif, sur la seconde radicale quand ce mol est au repos, et a le faire re- 
monler sur la premiere radicale quand ce mot est en mouvement. 

2. Le dialecte tunisien pousse tres loin ces assimilations. II en arrive a dire, 
par exem|)le, hnr-nijU « le cheval de mon homine », pour tivhi rdjli, jjUi*. 
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Si minutieuse que soil la methode de transcription adoptee 
par I'auteur, il me par ait qu’ellen’a pourtant pas tenu compte 
de certains fails essentials qu’il eut ete bon a tons egards de 
metlre en lumiere a I’aide d’un artifice quelconque. 

Ainsi — et ceci s’applique i tons les dialectes arabes — en ce 
qui concerne relimination, dans la prononciation, des voyelles 
breves non accentuees, j’eslime qu’aussi bien pour la pratique 
que pour la theorie, il y aurait en avanlage a marqner la presence 
latente de ces voyelles parun signe tel qu’une apostrophe; attendu 
que, dans certaines conditions, elles sont susceptibles de reap- 
paraitre sous une forme plus on moins aulhenthique. Parexemple, 
sktr. J^ « il s’est euivre )),se prononce assiirement ainsi dans les 
dialectes barbaresques ; je crois, pourtant, qu'il serait plus ration- 
nel de I’ecrire sk/r, puisqu’au pluriel I’on dit s'lkrti, I (que 
j’ecrirais, d’apres ce systeme, sik'ru)\ Ton verrait ainsi immedia- 
tement comment les formes barbaresques se rattachent aux 
formes orientales s/Lir et s/k'ri'i, et comment le tout se ramene a 
I’arabe classiquo pleinement vocalise sakira, sakin'i. De meme 

jilhsii, « ils revelent », gagnerait a etre transcrit jUb'si\\ 
jibirku, « ils s’agenouillent », jibir'ki); jiktbii, 

« ils ecrivent », jikt'bii; ce qui ferait mieux comprendre les 
varietes, y'/'AtiAd (forme normale que ]'^CT\TSiis jiktibu), jikitbii 
{= j'tkit' bu), j'ik\iibu {— y'lkilibu) ou la voyelle voltige pour ainsi 
dire, se posant tanlut sur une consonne, lanlot sur une autre. 
Sblme fallait definir d'un mot ce mecanismo extrememont delicat 
du vocalisme mobile interne qu’on relrouve, sous une forme ou 
sous une autre, dans tous les dialectes arabes vulgaires, jo dirais 
que les voyelles breves sont en equilibre instable, mais que leur 
poids total est invariable. 

De meme aussi pour les substantifs, il serait plus rationnel de 
transcrire q'har ji » tombeau », au lieu de qbar, ne fiit-ce que 
pour faire pressentir le ebangement qui, a I’etat construit, ramene 
le mot a sa forme normale qdbr\ cf. ktef v:\kttf, epaule o 
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(= k'te' f kitf)-, et ainsi de suite a travers toutes les formes de 

la grammaire. 

Cette apostrophe n’est rien, si Ton veut; mais elle est tout, si 
Ton se place a un point de vue logique; c’est un zero, mais un 
zero indispensable dans I’enonce precis des phenomenes ; c’est 
I’equivalent du chewa, ce pivot de la vocalisation hebraique. 
Combinees d’une part avec I’emploi d’un signe special tel que “, 
marquant les voyeHes breves, proslhetiques et epenthetiques, non 
organiques, dont le jeu constitue la principale difficulte des dia- 
lectes d’arabe vulgaire ; d’autre part, avec la notation de I’accent 
tonique (toujours scrupuleusement observee par M. Stumme), 
cette convention me parait suffire pour traduire d'une faQon ade- 
quate le mecanisme phonetique de tons les diaiectes d'arabe 
vulgaire, lout en en rendant sensible la raison d’etre, au regard 
de I’arabe classique. 

II y a peu de critique de detail a faire. Je crois qu’il serait dif- 
ficile de trouver en defaut I’exactitude de M. Stumme. Ca et la, 
quelques bonnes observations de philologie generale montrant 
une fois de plus le parti qu’on peut tirer de I’etude, trop de- 
daign^e par d’aucuns, de ces diaiectes dits vulgaires. Ainsi, la 

forme exceptionnelle du duel de bijdha, « lesticule », hddh- 
tin^ . justement rapprochd de la forme hebraique hnttim ou 

bdtim, n’rin, pluriel de bay it, nin « maison », sur laquelle les 
grammairiens ont taut dispute. En revanche, je doute fort que 

hdkkar{J‘^^ ou « penscr, evaluer )),ait quelque chose a voir 

avec I’hebreu ipn haqar, et puisse etre une survivance puuique. 
M. Stumme fait remarquer, comme une anomalie qu’il n’ex- 

plique pas, que sinnia, , pluriel de s/im, ^ « dent «, est 

traite comme un duel a I’egard des suffixes; on devrait dire, 
d’apres les errements de I’arabe vulgaire, sinninu, « ses dents », 
et Ton dit sinnih. Pourquoi cela? Je crois que cola vient de ce 

que sinntn est un duel reel, au meme litre que tdtn, « les 
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deux mains ». rijUn, « les deuxpieds », etc., et qu’il s’agit 

des dents considerees comme un ensemble double, les deux 
rmigees AeXfi maclioire superieui’e et inferieure ; le mol rentre 
ainsi dans I’analogie generale du duel s'appliquant aux parties 
du corps qui vont par paires. C’est a ce point de vue que se place 
I’hebreu qui, employantle meme mot, s’en sert de meme au duel 
(piT chenn, « dent » ; chinnatm, « les dents »). C’est a ce point 
de vue egalement que s’est place I’arameen, qui se sert precise- 
ment du duel pour le meme mot, cJunna'in, « les dents »*. 
Ce dernier fait est d'autant plus significatif que, comme on le 
salt, I’arameen a generalemenl laisse tomber en desuetude 
I’usage du duel ct ne I’a conserve que pour certains substantifs 
rentrant dans cctte categoric speciale des membres doubles par 
symetrie 2 . 

P. 123. — elgdmra bidha, U-u est traduit par 

« Sie ist der Mond selber ». Cette traduction, prise au pied de la 
lettre, impliquerait Texistence dans le dialecte tunisien d’une 
forme feminine pour designer la lune, qui est toujours consi- 
deree en arabe comme une entile masculine. 11 est probable qu’il 

/* ✓ 

faut entendre ici gamra au sens soil de qamira S^i, soil de 

gamra, non pas la lune, mais la nuit eclairee par la lune, 

une nuit enhmee, comme nous disons « une journee enso- 
leillee >>. Cn mot de commenlaire n’eul pas ete de Irop. 

P. 127. Le pluriel ncaf, de nufc, « moilie » (pour 

mirf — nicf), se rattache regulierement au pluriel fl??cw/’(avec 
apherese de I eVz/inilial ; ncdf)-, la forme correcte a ete maintenue 
au pluriel, d’un usage moins frequent que le singulier, voila lout ; 
ct je ne crois pas qu’il faille cherclier la raison de cet ecart entre 


1, D.iniel, ir, 34. 

2. Voir sur crllo question du duel ar.imepii ce quej’.-ii dit autrefois dansmon 
Rpc.upU il’iirdir.fihriip. nnenlnh, I, p. t4s 
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]es formes du singiilier et du pluriol, dans un pretendu desir 
d’eviter une confusion avec le pluriel de n/es, « souffle ». 

J’ai peine a admettre que I’adverbe compose qnbUi « presque » 
soil une deformation de qrih-idhn, malgre le renvoi aux exera- 
ples discutables des Beduinenlieder pour idhd ild. 

Est-il bien sur que zdda soil une alteration du substantif smofa, 

Sjlj, dans les locutions telles que zdda hiija djdt... « elle aiissi 
est venue » (litteralement : « en plus »)? Ce mot ne serait-il pas 
tout simplement le verbe zdda, ilj, employe a I'etat invariable, 

une sorte d'auxiliaire du genre de madam, U « tant que », 

mdzdl, Jtj L. « encore », dd et iiuVddch L.)pourexpri- 

inerla reiteration oula non-reiteration d’un acte, etc. *. 

La veritable etymologie de deqgdz, « diseur de bonne aven- 
ture », est encore a trouver. J’ai entendu prononcer a Benghazi ; 

<>ta 

teggdz, jli'. 


Ill 

Poursuivant ses interossantes etudes sur les dialectes arabes 
de I’Afrique du Nord, M. Stumme vient de les enrichir d’un nou- 
veau volume, consacre cette fois an dialecle de la Tripolilaine 

Celui-ci presente les memos qualites que j’ai deja louees dans 
les precedents, et aussi les memos defauts : complication extreme 
et, a mon sens, inutile, du systemc de transcription, abus des 
formules grammaticales a tournure algebrique; en outre, trop 
grand individualisme de la source presque unique a laquelle il a 
puise la matiere traiteepar lui. C’est inoins le dialecte colleclif 
de la Tripolitaine dont I’auteur nous presente I’analyse micro- 

1. Je reconnais que, dans cette hypothese, il resterait a expliquer le maintien 
de I’a final; on attendrait z,M en arabe vulgaire. Mais, d’autre part, la dispari- 
tion de \’t long de zhida, meme en adraettant une influence perturbatrice du 
est au meins aussi difficile a expliquer. 

2. Stumme, Maei'chen und Gedichle aus der Stadt Tripolis in Nordafrica. 
Hini'ichs, Leipzig, 1898. 
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graphique, queleparler propre au brave Sidi Brahimet aujeune 
negre M’liemmed Brengali; il est a craindre que M. Stumme 
n’ait fait la part trop large a I'element perturbateur appele dans 
le langage scientifique « Tequation personnelle ». 

Je dois avouer que j’ai examine lenouveau travail deM. Stumme 
avec moins d’attention que les precedents. Je me bornerai done 
a de breves observations. 

La locution sittin s'ne, aI- djC-, litteralement : « soixante 
ans ! » n’a riende particulierement tripolitain. Elle est d'un em- 
ploi courant en Syrie et equivaut a « je m’en moque bien! », 
« la belle affaire ». 

Le nom turc-persan-arabe de la carabine^ chechkliune, 

doit signitier probablement,a I’origine, « hexagonal », dela forme 
du canon taille a pans. 

J’ai des doutessurrexactitudede latranscriptionma^rr/Ajr-l 

« endroit avec a long, et je soupconne une mauvaise audition 
chez le notateur. 

Fettdla, au sens de « queue », doit elre apparente a 
fetil^ « corde roulee, meche 

§ 21. 

La stele A de Neirab. 

La lecture p-r?;. pour le nom du pretre du dieu Sahar, a ele 
rectifiee en p-i7:*,:s par M. Lidzsbarski\ En efl'et, le chin prece- 
dant le?iozm semble etre lui-meme precede d’un autre chin, qui, 

1. J'avais cru pouvoir r.ipprocher, r'.ansta l{e>'ui) cridqwj (17 ocl. IStls, p, 249) 

cherrech, de Fhebreu rherech, « deniciner », ayant, par inadvpitance, 

pris It storen » an sens ile « ZHi-stnreti » ; I’acception simnle « trouhler » rend, 
ce rapprochement probiematupie.. 

2. Communication verbale de fauteiir. Cf. son ouvrage rccemment paru, 
Eandbuch der nordsetriUi-ichm Ef/iijruphili, p. 32’i. 
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faiblement grave, en partie siir le rehord de I’encadrement, n e- 
tait pas visible sur I’estampage ayant servi de base a mon de- 
chiffrement*; la pierre originale, a laqiielle j’avais neglige de me 
reporter, en montre des traces suffisantes pour Justifier cette lec- 
ture. Le nom propre ainsi retabli se presenterait done a nous 
avec une physionomie sensiblement differente. Faut-il le consi- 
derer comme forme des deux elements que j’avais cru y recon- 
naitre, I’element tlieopliore p en combinaison avecle meme ele- 
ment verbal lu, qni, seulementserait,des lors, alaforme chaphel’l 
Faut-il, an contraire, le decomposer enp+l'+p' et y voir unde 
ces noms tripartis, si frequents chez les Assyriens : « Sin a cree 
tin fils » ? Sin est justement le nom assyrien du dien lunaire dont 
notre personnage elait pretre. n correspondrait a I’assyrien zirou ; 
il est vrai qu’on considere generalement la racine comme equi- 
valant avn, avec un aln radical, qui ne serait pas represente 
ici; mais il se pent que cette racine soit, en realite, apparentee 

a celle d’oii derive Cf. le nom arameo-babylonien : 
qui apparait sur un cachet (C. I. S., Aram, n® 97). 


§ 22 . 

Le titre palmyrenien de kachich « senateur ». 

M. Ledrainafait connaitre' deux interessants bas-reliefs, ac- 
compagnes d’inscriptions palmyreniennes, qui sont entres au 
Louvre„ ily a quelques annees. La lecture des inscriptions pre- 
sentait certaines difficultes que M. Lidzbarski semble avoir tres 
heureusement resolues®. Il propose de lire le nom de la femme 
figurant sur les deux bas-reliefs, la premiere fois a titre d’epouse, 
la seconde fois a titre de mere du defunt : xTtn ‘ Hadira, au lieu 
de xfn, Dida, nom qui aurait ete, selon M. Ledrain, precede du 

1. Voir mes Etudes d’arcMologie orientate, vol. 11, p. 193; cf. 210. 

2. Revue d'assyriologie et d'archeologk orientate, 1891, II, pp. 93 et 143, 
pi. VI. 

3. Lidzbarski, op. cit., pp. 3 d 5, 481, a° 8. 

4. Nom congenere de celui de nnin, de Vogiic, n” 55. 
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pronom feminin n (pour ce qui, il faut le reconnaitre, n'etait 
guere satisfaisant). II voit, en consequence, dans les mots qui sui- 
venl le nom el la genealogie du mari, un simple litre personnel 
de celui-ci ; it xciw-p. Ilfaul done renoncer aychercher une 
indication quelconque du lien qui unissait le mari a la femme, 
soil le lien conjugal lui-meme, comme le pensail M. Ledrain, soit 
un lien de parente, independant du lien du mariage, comme 
j’avais ele tente de le supposer *. 

Qu’etait, au juste, cc litre? M. Lidzbarski en s’appuyant surle 
sens fondamenlal de tr’t'p, « A’ieux », y voit quelque chose comme 
« le cheikh duquartier, » Bezirksaeltester. Jeme demande sil’on ne 
pourrait pas pousserplus loin dans cetle voie et serrer le sens de 
plus pres, en traduisant le mot par « senateur », membre de la 
Y5p;jj(a, ou Y=jwv. Le dialecte targumique et le syriaque connais- 
sent celleacceplionparliculiere decvc,'p,<( senateur ». Nous avons 
deja rencontre, il est vrai, le litre de « senateur » dans des ins- 
criptions bilingues de Palmyre clcc n’est pas ce mot qui est em- 
ploye ; c est soit,\'p"£-pn = (;jv/./.r,-:!/.ic% quand il s'agit d'un sena- 
teur, faisant partie du senat I’omain ou soit 

(pour S'lz) = % qiiand il s’agit d’un senateur faisant 

partie du senat local, ou conseil municipal de Palmyre meme 
(fiojA'o ou yspo'jj’a). Mais on comprend fort bien qu’a cote de la 
transcription de gijAjj-r,;, on ait pu se servir de la traduction de 
son synonyme yepwv =u;^cp. S’il en etait ainsi, il serait assez na- 
turel de recoun. litre dans le costume exceptionnellemenl riche 
dont est revetu le defunt, le costume officiel porte par les mem- 
bres du senat de Palmyre et, notammenl, dans la large bande 
verticale brodec qui descend siir le milieu delatunique, une 
sorte de darns qui serait rinsigne dislinclif de cetle dignile lo- 
cale, analogue, acertainsegards, bienque different a d’autres ’, au 

1. Rrcueil d'arcJieijI.ogie orinitnle, vo!. 11, p. 373, note. 

2. De VoirutS n'"” 21, 22. 

3. 111., it.cn'' 20. 

4. Sill' CP (li'lail dll rnslnnip Pt siir la dilTeronoe Pxistar.l Piitre cpile sorte dn 
davus oriental et le veritable laticlave romain, voir les observations de 
M. Heuzey, Comptes rmdus de I’ Acad, des Inset., 1891, p, 425. 
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laticlave des senateurs romains. II est a noter que sur I’autre 
bas-relief, pendant de celui-ci^ le fils de notre personnage, re- 
presente comme son pere, couche sur un lit d’apparat, la coupe 
en main, est v^lu d^une simple tunique on toge, sans aucun 
ornement similaire ; or, d'autrepart, il ne porte aucun tilre, ka- 
chich ou autre; il est done assez naturel, en I’espece. d’etablir un 
rapport entre ce litre de kachich et la tunique aux ornements 
distinctifs. 

Quant a I’oxpression .nitt i- qui suit ct determine le mot 
xwuJp) elle pourrait etre employee ici pour marquer le caraclere 
regional du senat auquel appartenait le personnage, et indiquer 
qu’il ne s’agitpas du senat de Rome. Le sens propre est peut-etre 
celui de « cercle, circonscription administrative », correspondant 
a quelque chose comme curia^ decuria, ordo decitrionum. Deja, 
dans I’inscripiion neo-punique de Maklar, nous avons rencontre 
le mot congenere nm employe dans un sens analogue L’ex- 
pression ainsi enten due serait I homologue de celle que j’ai deja 
citee* : Niiain xaiTa = oii I'adjonction de 

I’epithete « senateur patmijvenien » a justement pour objet de 
bien specifier qu’il s'agit du senat local. 

§23. 

La Sebaste d’apres une nouvelle inscription grecque. 

La pierre portant I'inscription ci-dessous m'aele presentee a 
Jerusalem en 1871 comme provenant de la region d’outre-Jour- 
dain. Mais j’ai de grands doutes a cet egard, et la teneur 
meme du texte semble, comme on va le voir, indiquer une ori- 
gine toute differente. La pierre, pas plus grande que la main, a 
pu etre facilement Iransportee d’ailleurs. G’est un morceau de 
basalte ne mesurant pas plus de 0“,'13 de largeur sur 0“,08o de 
hauteur, dans son etat acluel; il semble avoir appartenu a une 

1 . Voir plus haul, p. 37. 

2. De Vog., n“ 20. 
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petite plaque quadrangulaire qui a ete ulterieurement brisee. 
Les caracteres, menus et serres, sont graves avec soin et bien 
conserves* : 


(OyA IOC A' 
j<A ICTPaT HTo rAl 
ToYNoPio^ L-.CNiel 
c aPocc^bactoy re i 

l»^QKPAToPoC 
-xc-cs* 


1 (r.) Ii'yA'.jc As (ou Ae) 

9 

2 y.xi cspasTiY" av 

3 Totj vj;a5j* LT N=[pjja TfX’.avjO, ? 

4 Kxizxpcc, — sSassij, Tip p.xv.y.j'j, Axy.'.y.ju ? 

5 [auAsy-ci-rcpir, ;ro''5'c ? ^Issop-. y.-/ ?, 

6 [Aivou sso'j > 7 ', c=5aA"f( 

« Gaius (?) Julius As... (Ae... ou Le... ... et stratege... du 
nome. L’an 6 de Aerva (?) Trajanus (?), Cesar, Auguste, Germa- 

nique, Dacique (?), Imperator. Du mois de , aoul 16, (au jour) 

Auguste. » 

Diverses particularites de celle iuscription, d’ailleurs fort in- 
leressante en soi, me font croire qu’clle provient, en realite, 
Id’est d'abord la mention du stratege du nome^ divi- 
sion administrative specifiqueiuent egyptienue; ensuite, I’em- 
ploi de la sigle L pour designer I’annee, sigle qui est proprement 
alexandrine; puis, I'introduction exabrupto du nom de I’empe- 
reur, non precede d un titre quelconque, tournure frequente 

1. On en trouvera un fac-simile heliographique dans le vol. I de mes A)'- 
chaeological Researches. 
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dans I’epigraphie grecquo d'Egypte ; enfin et surtout, la men- 
tion dll jour Auguste, dont je parlerai plus an long dans un ins- 
tant, et I’emploi d'lin double calendrier, le mois remain d’aout 
etant mis en concordance avecun autre mois dont le nom a mal- 
heureusement disparii, mais qui, si je ne melrompe, devait ap- 
partenir an calendrier egyptien. 

Le nom dii personnage cominencait par A;... ou plutot peut- 
etre par Ae...*; e'est une base insuffisante pour essayer de la 
restituer. Son titre de stratege etait precede d'un autre litre qui 
est totalement detruit. 

Trajan etant monte sur le trone en janvier 98 J.-C., le 16 aout 
de Tail 6 de son regne correspondrait au 16 aout 103 de notre 
ere, d’apres le comput ordinaire du calendrier julien. Mais si, 
comme toutle fait presumer, notre inscription est redigee selon 
les formules egyptiennes, il faut tenir comple de la fagon 
particuliere dont on calculait en Egypte les annees de regne des 
souverains, en les faisant partir uniformement du 1®'' Thoth de 
I’annee courante, e'est-a-dire du 1" mois du calendrier egyptien. 
D’aprbs les donnees generalement admises, I’an I de Trajan com- 
mengait, pour les Egyptiens, le !'>■ Tlioth de Tan 97 J.-G., etle 
ler Tlioth de cette annee pouvait correspondre soil au 29 aout, 
soil au 30 juillet, selon qu’on se servait de I’aunee iixe ou de 
Tannee vague. Dans le premier cas, le resullat serait le meme 
pour nous, et la date de I’inscription serait toujours le 16 aout 
103 J.-C. Dans le second cas, au contraire, il y aurait une diffe- 
rence d’une annee, et notre dale serait lel6 aoiil 102 J.-C. 

Il est tres facheux que la ligne 4 soil incomplete a la finetque 
I’ou ne puisse savoir si le litre de Germamcm etait suivi de ce- 
lui deDaciens; cela aurait tranche la question, Trajan ayant 
pris pour la premiere fois le titre de Dacicus a la fin de tan- 
nee 102, apres sa campagne victorieuse sur le Danube. La 
justification generale des lignes monlre, du reste, qu’il y au- 

t. Si o’est un alpha, il ne serait pas barre de la raeme fagon que les autres 
alpha de I'inscription ; la barre oblique apparente est peut-etre le resullat d’un 
accident. 
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rail la place necessaire pour Ja restilution Aay.'.xij, et c'esl ce 
qui m’a engage a la risquer , en penchant vers I'idee que 
I’annee egyptienne employee ici est I’annee fixe et non I’annee 
vague. 

La justification des lignes nous montre, d'autre part, que le 
mot a la fin de la ligne o, ne tombe pas directement sur le 
mot [A'jvsjc; Toij « d'aout », au commencement de la ligne 6; il 
devait intervenir quelque chose entre ces deux mots ;je pense 
que c’elaitle nom d’un mois du calendrier egyptien, accompagne 
de son quantieme, et mis en concordance avec le 16 aout du 
calendrier julien. 

Si I’annee egyptienne employee ici est I’annee vague, la date 
correspondant au 16 aoiit auraitete le 18 Thoth ;si, au conlraire, 
comme j’incline a le croire, il s’agit de I’annee fixe, la date cor- 
respondante aurait ete 1^23 Mesori : soit ©COG' Th dans le pre- 
mier cas; soit MCCOPI Kf, dans le second cas. Ce dernier nom 
de mois semblo mieux couvenir pour remplir la lacune, que le 
premier qui est un peu court, et celam’a decide, abstraction faile 
des autres raisons, pour I'adopter dans ma restitution. Nean- 
moins, la premiere concordance demeure toujours possible. 

Le principal interet de notre inscription c'esl rapparilion de 
ce fameux « jour Auguste », la Sebaste, qui figure deja dans 
quelques inscriptions grecques d’Lgypte et dont Texplication a 
provoque, depuis Lelronne, taut de discussions. li semble que 
c etait un jour particuheroment soleiinel, cousacre au souverain 
regnant par suite d'liu usage seculaire en Egvpte3. Le fait que, 
sous le regne de Trajan, \a.S<ibmle lombait ie 16 aout, ou 23 Ale- 
sori, est une donnee nouveile qui aidera peut-etre a resoudre le 
probleme. Cette donnee ne parait pas favorable a I'opinion re- 
cemment raise en avant parAL [Bulletin de Cor/espori- 

dancc hellenique, 189.j, vol. XIX, p. 323), d'apres qui \s.Sebaste 


1. Ideler, Ilundbuch der malhemaliichen und tec/uihchm CiD-owdogie, voi. I 
— Cf, les Tables de Unger dans le Handbuch dTwan ;\J utter vol I p ’824 

2. Ou 0WJ0. ’ ■ ’ r- “ • 

3. Le jour eponyme du roi. 
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aurait ete une fete invariablemenl celebree le jour de cbaque 
mois du calendrier egyptien. L'auteur semble avoir unpeu trop 
vile coQclu du particulier au general, en s appuj^ant sur une 
inscription oil la Sebaste tombe le 8 du mois de Pharmouti, an 2 
de Claude. II ne suit pas de la quo la Sebaste, si tant est qu’elle 
ait ete reellement mensuelle, ait ete fixee au 8*^ jour du mois, 
auterieurement et posterieuremenl a Claude. II est possible, quel 
que fut le fait memorable qui la motivait, que le quanlieme de 
la Sebaste ait varie selon les regnes. Si c’elait le 8 sous Claude, 
c’etait le 23 sous Trajan, et ce pouvait etre un quantieme tout 
different sous Auguste et sous les autres empereurs. 

Quant a la raison vainement cherchee jusqu'ici, qui pouvait 
guider lesEgyptiens dans le choix du jour consacre a la Sebaste, 
equivalant au jour eponyme du souverain, si notre inscription 
ne nous la revele pas, elle lend au moins a prouver que ce ne 
devait 6tre ni la date de la naissance du souverain de I’epoque, 
ni la dale de son avenement, En effel, nous savons que Trajan 
est ne le 18 seplembre (32 J.-C.), etqu’il est devenu empereur 
en janvier (98 J.-C.), ce qui n'a aucun rapport avec lo 16 aoiit, 
jour de la Sebaste sous son regne. La chose est d’aulanl plus 
remarquable que Trajan lui-meme parait avoir attache une 
certaine importance a I’anniversaire de sa naissance en comp- 
tant sa seconde puissance Iribunice a partir du 18 seplembre. 
Bien plus, dans ce que nous connaissons de Thistoire de Trajan, 
nous ne trouvons, jusqu’a Tan 103, date maxima de notre ins- 
cription, aucun evenement marquant, aucun fail memorable 
survenu soil au cours du mois d’aoiit, soil meme au quantieme 
16 d’un mois quelconque. 

Je crois devoir rappeler, en lerminant, deux documents epi- 
graphiqucs qu'on semble avoir un peu perdus de vue dans les 
nouveaux essais dont la Sebaste a et6 recemmenl I’objet. Le 
premier est une inscription de Trajanopolis (Grande Phrygie), 
datee de I'an 216 de I’ere de Sylla (130 J.-C.), oil le nom du mois 
de Daisies est suivi de 7 ' : le second, une inscription d’E- 

phbse oil Ton lit : ’Av6='Tr,5'.<T)vj; 3^ Henzen reconnaissait 

jREcnEiL d’Arch4olo<iie oriest.\le. 111. Jammer 1899. Livraisos Sj 



114 


RECUEIL D’ARCHfiOLOGIE ORTENTALE 


dans celte Sebaste ie jour consacre au cuUe des Augustes. WaJ- 
dington* fait remarquer que le savant epigraphiste n’a pas tenu 
compte de la sigle qui termine la premiere inscription et qui, 
comme dans la seconde, indique le quantieme du mois. II se 
demande, en consequence, si la Sebaste n'etait peut-etre pas un 
jour de la semaine. Si cetle conclusion conjecturale etait appli- 
cable a bEgypte, la solution du probleme serait tout autre, et 
Ton s’expliquerait aisement que, selon les epoques, la Sebaste^ 
hebdomadaire, et non pas mensuelle, puisse se presenter, par 
suite de la rotation du calendrier, a un quantieme quelconque 
d’un mois quelconque. 


§ 24. 


Le nom carthaginois de Sophonibe. 


Je dois al’obligeance duD' Troisier lemoulage d’unepetite stele 
punique rapportee de Tunis par un de ses amis, le D'' Co ne. C’est 
un de ces ex-voto a Tanit et Baal-Hammon que nous comptons 
aujourd hui par milliers. La pierre, terminee a sa partie supe- 
rieure par un angle aigu, mesure 0“,31 de bauleur. En haut, est 
grave le symbole, si frequent sur ces steles, en forme de figurine 
levant les bras (?); a 1 interieur du symbole est un caducee 
cravate d’une bandelette. L’inscription se lit sans difficulto : 


wv; p psp'-j 

pn pN'T 




1 - 1 


yz 


S>’ande Janit. Peue-Baal, lU d Baal Hariimon, qu’a voup Siipiiaubiial 
filie de Magon fils de Azroubaal. 

On remarquera la forme feminine <lu verhe 


ecrite, et la faute enrieuso de ii 


P XT;:, correclement 
pouf ■;£. .le mo demande 
si c est unc faute pure et simple de l,i|)icide et si, par hasard, ce 
nest pas une faute phonetique impliquanl uric prononciation 


1. Le Bas-\Vaddiiigto:j, ii" 
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vulgaire Bene- Baal pour Pene-Baal, par suite de I’attraction 
exerc^e surle p de perJ. par le b de Baal. 

Le principal interet de cette petite inscription, autrement bien 
banale, c'est I’apparition du nom de femme Saphanbaal. 

Ce nom s’est deja rencontre plusieurs fois dans I'onomastique 
punique*; et il est toujours, a ce qu'il semble, porte par des 
femmes, bien qu'il soil note dans le Corpus inscriptionum se- 
miticarum comrne pouvantetre porte egalement par des hommes^, 
et bien que M. Bloch, dans son Plueniz. Glossar, Fait enregistre 
a tort, comme un nom specifiquement masculin. Jusqu'a plus 
ample inforrae, tout nous autorise, au contraire, a le considerer 
comme un nom specifiquement feminin, et le nouvel exemple 
que j’en produis aujourd'hui est un argument de plus en faveur 
de cette conclusion. Cela pose il s’ensuit un fait interessant. 

Saphanbaal est visiblement compose de Felement theophore 
Baal, en combinaison avec la raison verbale •jgv, proteger; 
c'est done un congenere du nom biblique ou Sepha- 

niah, Sephaniahou, « celui que Jehovah protege «. 

La faQon dont les Septante transcrivent le nom hebreu, 
So®cv(a?, nous indique que le sade emphatique exerqait ici son 
action ordinaire sur la vocalisation et colorait en o les voyelles a. 
Le meme phenom^ne devait se produire dans la vocalisation 
punique; il est probable qu'a Carthage, se prononcait 

Sophonbaal, et, avec le i intercalaire . si frequent dans ces 
composes onomastiques : Sophonibaal. A cet elat, je propose 
d’y reconnaitre la forme authentique el vainement cherchee 
jusqu’ici ^ d’un nom de femme celehre dans Fhistoire de Car- 
thage, celui de Sophonibo ou, comme nous disons abusivement, 
Sophonisbe, la fille d’Asdrubal, epoiise des rois nnmides Syphax 

1. Corpus Inser. Scin.. Ph.. n"' 207, 371, 415, 582, 857, et Euting, Samint. 
dor Karth. Inschr., n'’*’ 189, 271, 350. 

2. Comme me le rapfielle mon confrere, M. Berger, M. Pellegrini {Studii 
d’epigr. fenicia, p. 100) avail deja conlesle le bien fonde de cette assertion. 

3. Voir les dtverses etymologies discutees par Gesenius, Monumenta, etc..., 
p. 414 ; V2C’ “EX, Typhon jurat, thesaurus ineus in ea. Cf. Schroe- 
der, Ihe Pha n, fiprarhe. p. lOO, 1 lo, 165 : 'IXZ Cx “EX « tresor de Baal ». 
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et Masinissa, dont on connait la fmtragique*. Les transcriptions 
grecques et latines du nom de la reine des Numides presentent 
diverses variantes; la forme exacte semble avoir ete Ssssv’Sa; la 
disparition du lamed final s'est effectuee par un mecanisme ana- 
logue a cclui qui de noms teis quo Hannibal, Asdrubal, etc., a 
fait ’Av'dca;, ’Ac;2p5a5ac, etc., genitif : ’Awlca on ’Aw’Ssu, 
on ’A73 ?:j6:j. 


,!i 2fi. 

Nouvelle inscription hebraique et grecque relative 
a la limite de Gezer 

La ville do Gezer a joiie, commoron sail, unrfile considerable 
dans I’histoire de la Palestine. Elle existait deja avant I’arrivee 
des Israelites dans le pays de Chanaan; le livre de Josue men- 
lionne, en elTeL le roi chananeen de Gezer parmi ceux avec les- 
quels les nouveaux conquerants eurent maille a partir, et le te- 
moignage de la Bible a ete expressement confirme sur ce point 
par les tablettes cuneiformes decouverles a Tell el-Amarna, aussi 
bien que par les documents egypliens, entre autres par la stele 
de Merenptab dont la date est fixee vers Fan 1230 avant notre 
ere. Yille sacerdotale sous la domination israelite, point d’inter- 
section deslimites des terriloires d'Epbraim.de Dan et de Juda, 
ville frontiere du territoire pbilistiu al'exlreme Est, Gezer, priSe 
et briilee par un des pharaons d’Eaypte, avait ete donnee par ce 
pharaon en dot a sa Idle lorsque celle-ci entra dans le harem de 
Salomon, et la vieille cite, chauaneenne a Porigine, philistine 
par la suite, devenue definitivement juive, futreconstruite par le 
monarque israelite. A 1 epoque des Macchabees, Gezer figure a 
chaque instant dans les longues Inttes soutenues contre les Se- 
leucides par les .Juifs, et elle devient un des principaux boule- 

1. Elle s empoisonna sur les instances de son second mari, pour ne pas tom- 
ber entre les mains de Scipion. 

2. Note lue a TAcademie des Inscriptions et Belles-Lettres, seance du 28 oc- 
tobre 1898. 
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vards des princes hasmoneens. Enfin, beaucoup plus tard, Gezer, 
qui n^est autre, comme je I’ai demontre autrefois que le mont 
Quart des Croises si longtemps demeure une enigme topogia- 
phique, fut le tliealre d^’une brillante victoirc remportee par 
ceux-ci sur Saladin, victoire qui eut alors un grand retentisse- 
ment dans toute la chreliente, mais dont, quelques annees plus 
tard, Saladin prit une terrible revanche par le desastre de Hattin 
ou perit le ro\'aume latin de Terre Sainte. 

Malgre I’abondance des renseignements bistoriques et des in- 
dications topographiques foiitnies par les sources anciennes, 
malgre toutes les recliercbes des explorateurs, le probleme de 
I’identilication et de remplacenieut de cette ville si importante, 
probleme qui contient la clef de beaucoup d'aulres, etait restej 
jusqu’en 1871, sans solution. Gezer demeurait introuvable. 

A cette epoque, grace a un passage en apparence insigniliant> 
perdu dans une vioille chronique arabe, je fus conduit a propo- 
ser do reconnaitre la ville de Gezer dansun tell antique, couvert 
de mines, situe dans une position strategique des plus remar- 
quables ct portant encore aujourd’bui, ii cole du nom banal et 
trompeur de Abou Chouche, son nom chananeen primitif, lide- 
lement conserve sous la forme arabe de Tell el-Djezer. 

En 1872, je lus devant noire Compagnie, a laquelle je n’avais 
pas encore riionneur d'appartenir, un memoire tendant a etablir 
que ce tell, qui ne figurait alors sur aucune carle et que j'avais 
reussi a decouvrir sur le terrain, repondait a toutes les donnees 
bistoriques, topographiques et loponymiques du probleme. 

Lorsque j’oiis acheve la lecture de ce memoire, notre regrette 
confrere, M. Miller, qui presidail alors la seance, lout en adres- 
sant a I’auteur de la communication les quelques paroles bien- 
veillanles qui sont d’usage en la circonslance, crul devoir for- 
muler certaines reserves sur la valeur des argiimonts servant de 
base a une demonstration ipiilui semblaitetre quelque peu aven- 
tureuse. 

t. Uecueil d’iiri:hi’"loi/ic orientale, vol, I, pp. 352-39t : Mont Ghart el Tell 
el-Djezer. 
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Jo me rappclle oacore la petite poiiite d’iroaie, d’ailleurs fort 
courtoise, avec laquelle, se faisant I’interprete du scepticisme ma- 
nifeste par les observations de quelques-uns de ses confreres, le 
savant helleniste ajouta qu'il dtait facheus que je ne pusse pas 
apporter a I’appui d’une these, qui elait plutot une hypolhese, 
le renfort de quelque bon argument epigraphique, par exemple 
d'une inscription in situ contenant le nom de la ville en litige.* 
C’etait peut-etre beancoup exiger de cette pauvre Palestine, qui 
s’est toujours montree si avare de ce genre de preuves. Je dus 
done confesser humblement que je n’avais pu operer que sur les 
elements precaires constituant le fond de la methode purement 
inductive a laquelle sonl condamnes, helas ! tous ceux qui font 
de la topographic biblique. 

Je ne me doutais guere a ce moment que, deux ans plus tard, 
j’aurais la bonne fortune inesperee de pouvoir repondre pleine- 
ment a cette mise en demeure. qui m'a peul-6trc porle bonheur, 
et de decouvrir sur I’emplacement meme que j’avais assigne a 
Gezer, non pas une inscription, mais une serie d’inscriptionsde- 
cisives justifiant a la fois, en I’espece, mes vues theoriques et, 
ce qui est peut-^tre plus important encore, la methode generale 
meme qui les avait guidees el dont la valeur avail ete mise si 
serieusement en doute. 

En effet, en 1874, ayant eu I’occasion, au cours de la mission 
archeologique qui m avait ete confiee par la Societe du Palestine 
Exploration Fund, de retourner sur les lieux, je decouvris, gravee 
sur le rocher, a 800 metres environ au droit est de Tell el-Djezer, 
une premiere inscription bilingue, en grands caracteres grecs 
et hebreux, contenant ces simples mots, singulierement signifi- 
catifs dans leur laconisme : ’AXy.toj, I'J nnn, « limite de Gezer • 
de Alkios ». Ce nom grec, ou plutot judeo-grec, de Alkios, au 
genilif, est vraisemblablcment celui du magistral, civil ou z'eli- 
gieux, qui avail pteside al etablissement de cette liinite oflicielle, 
vers I’epoque des Macchabees a en juger par la paleographic des 
caracteres. 

L’idenliledo Gezer et de Tell eA-l)jezer elait done, cette fois, 
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elablio de maniere a satisfaire la critique la plus exigeaiite. 

Frappe de ce faitque ce jalon epigraphique etait normalement 
oriente par rapport au tell, j’en avals conclu que la limite dont 
il s’agissait devait etre une limite enveloppant la ville, et non 
pas simplement une ligne de demarcation passant, par exemple, 
entre deux territoires contigus ; dans ce dernier cas, on s’atten- 
drait, en etfet, a avoir la mention du second terriloire : « Limite 
de Gezer et de... » .Je supposai, des lors, me rappelant que Ge- 
zer avail ete une ville levitique, que nous pouvions avoir affaire 
a la delimitation de la zone sacree, du migrach, entourant les 
villes levitiques, zonequi rappelle a plusieurs egards le 
ou le 'pomcBrium de I'antiquite classique et qui, plus tard, semble 
avoir servi a fixer la distance legale du fameux « chemin sabba- 
tique », jaiSzTOj isic, P-’r 2 '-?', dont parlenl les Actes des Apo- 
tres et le Talmud. 

PartanI de cette idee, j’arrivai a en induire que ce jalon epi- 
graphique ne devait pas etre isole et qu'il devait y en avoir toute 
une serie d’autres a decouvrir lout aulour de remplacement de 
Gezer, a des distances sensiblement egales el sur des points re- 
partis selon des lignes normalement orientees. La Bible nous 
apprend, en effet, que les cotes du migrach etaient orientes sur 
les points caialinaux. 

L’evenement ue tarda pas ajuslifier ce raisonnemenl. En cher- 
chant le long- d’une ligne prealablement relevee a la boussole el 
dirigee du sud-esl au nord-ouest, je decouvris bientot, a 150 me- 
tres environ de la premiere inscription, une seconde inscription, 
gravee, comnie celle-ci, sur le rocher, et d’une teneur absolu- 
ment identique ; « Limite de Gezer; de Alkios. » La seule dif- 
ference, e’est que les deux texles, liebreu et grec, etaient ici dis- 
poses dos a dos,au lieu d'etre mis bout a bout conirne dans le 
premier cas. 

De plus, entre ces deux inscrijitions, j'en decouvris une troi- 
sienie, celle-ci purement hebraique, plus courte et d'une inter- 
pretation difficile. 

.1 avais fait aussilut exciser dans le roc ces precieux documents 
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pour les soustraire aux chances de destruction auxquelles ils 
avaient jusqu'alors miraculeusement echappe. Malheureusement 
un incident violent, un conflit avec I’autorite locale, suscile par la 
deloyaute de certains Europeens fixes en Terre Sainte, a qui 
j’avais eu tort de me her, vint brusquement couper court a la 
suite de mes recherches autour de Gezer. Je ne pus les reprendre 
et encore bien incompletement, que sept ans plus tard, lors d’un 
nouveau voyage que je fis en Palestine en 1881. En passant a 
nouveau par le site de Gezer, j’y decouvris, toujours sur le meme 
alignement sud-est nord-ouest autrefois determine par moi, un 
troisieme exemplaire de Tinscription bilingue de la limite de 
Gezer. Cette fois, les deux textes, toujours identiqnes et graves 
en grandes lettres sur le rocber, etaient superposes. 

Rappele subitement en France, sur ces enlrefaites, je ne pus 
donner suite a mon projet d’explorer a fond les alentours de Ge- 
zer pour y rechercher les autres jalons epigraphiques similaires 
qui devaient, suivant moi, exister sur les autres c6tes du mi- 
grach : nord, ouest et sud. En publiant dans le second volume de 
mes Archeological Researches in Palestine ‘ mon etude complete 
sur Gezer, je signalai avec instance ce desideratum aux explo- 
rateurs. 

Get appel a ete entendu. Le P. Lagrange, dont notre Compa- 
gnieaeuplusieursfoisl’occasiond’apprecierracliviteetlascience, 
me fait savoir que, grace a I’aide des fellabs de la region que 
j’avais dresses autrefois asuivre cette piste, il vienlde decouvrir 
un quatrieme exemplaire de Tinscription de la limite, toujours 
concu dans les memos termes et grave sur le rocber. On trouvera 
reproduit a la planche I (D) le croquis qu’il a bien voulu m’en 
envoyer et qui a ete pris par le P. Delau. 

*Aaxi'o’j nnn 

{firhreii) Liniile de Gezer; (f.'vw) d'Alkios. 

On remarquera que la disposition des deux textes esl identi- 


1. Lonftres, i890, pp. 22l-2G~}. 
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que a celle demon exemplaire C, c’esl-a-dire que la ligne hebrai- 
que et la ligne grecque sont adossees. L’inscription mesure dans 
son ensemble 1“,10 de longueur sur 0“,25 (?) de hauteur*. 

La decouverte de ce nouveau texte, confirmatifdes precedents, 
est en soi fort interessante. Mais ce qui est surtout important, 
c’est la position que ce texte occupe par rapport an Tell el- Djezer 
et aux autres textes congeneres. 11 est, en effet, situe au droit sitd 
du Tell, par consequent dans une region toule differente du pre- 
mier groupe d’inscriptions situees a Test; ce qui tend a demon- 
trer, comme je Tavais suppose, qu’il s’agit bien de lignes limi- 
tant une zone peripherique a la ville. 

La question, que j’ai longuement examinee ailleurs, est de 
savoir quelle elait la forme de cette zone, si I’aire limitee etait 
un cercle, ou un cane. L’alignement sud-est nord-ouest des 
quatre premieres inscriptions decouvertes par moi, A, C, D et, 
subsidiairement, B, rapproche de la description du migmch des 
villes leviliques, telle qu’elle est donnee dans la Bible, m’avait 
amene a penser que celle aire pouvait elre un carre, comparable 
a certains egards a I’aire carree de Vager publictis des cites el 
colonies romaines. avec ses deux grandes lignes mailresses, le 
cardo maximus (nord-sud) et le decumamis maximus (est-ouesl) 
se recoupant a angle droit, et avec ses marquees par 

des termini territoriales. 

D’aulre part, la repartition de ces inscriptions le long d’une 
ligne oblique allant de Test an nord semblait indiquer que ce 
carre elait oriente sur les quatre points cardinaux non pas par 
ses cotes, comme cela pouvait parailre nalurela priori, el comme 
c’est le cas pour Yager pnblictcs romain, mais bien par ses angles. 
G’esl en tenant compte de ces di verses indications que je lui avais 
fournies, que le P. Vincent a dresse le petit croquis topographi- 


1 . D’autre part, le P. Delau flit dans une note que la hauteur movenne des 
lettres est de 0™,20, ce qui est difficile a concdier avec la cote de hauteur to- 
tale des deux lignes : 0“,25. D'ailleurs, dans un autre croquis plus sommaire, 
sont indiquees deux cotes superposees : 0'“,25 -f 0,17, soil une hauteur totale 
de 0™,42, ce qui est plus vraiseniblah'e. 
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que ci-dessous, destined monlrer la position relative du nouveau 
texte decouvert. 

Cette position n’est encore qu’approximative. II importerait de 
determiner le point avec une grande precision, par mensura- 
tion et triangulalion. Le carre en lignes pleines, qui est base sur 
I’inscription A consideree centime le jalon extreme est, repre' 
sente le carre theorique. exactement oriente d’apres les leves de 
rOrdnance Survev. 



A, C. — lascriplioiia biliugues de la liinite de Gezer decouvertes en 1S74, par 

M. Clennont-Ganneau. 

1). — Inscription biliugue de la liiuite de Gezer, decouverte en 1881, par 
M. Clermout-Gauneau. 

B. — Inscription hebraique de la liinite de Gezer, decouverte en 1874 par 

M. Glermont-Ganneau. 

E. — Xouvclle inscription biliugiic, decouverte en 1898. 


Le carre en pointille represenle celui construit sur la droite 
joignant les deux inscriptions A E et consideree hypothetique- 
ment comme son cote sud-est ; il olfrirait une deviation d’environ 
20 degres avec les orientations vraies, deviation quin’aurait rien 
d’excessif, surtout si, ce qui est possible, I'orientation antique 
etait etablie sur un des points solsticiaux, et non sur le point 
equinoxial. 

Jusqu’a plus ample informe, la nouvelle donnee introduite 
dans ce probleme particulier d’un rare inteiet pour I’exegese bi- 
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blique, n’est done pas defavorable a la Iheorie d’uiie aire canee, 
orientee par ses angles. Mais le probleme ne sera definitivement 
resolu que par un leve complet et rigoureusement exact du ter- 
rain, indiquant la position matbematique des points signales par 
les inscriptions. II serait d’autant plus vivement a souhaiter que 
ce travail fut entrepris, qu’il amenerait sansaucun doute de nou- 
velles decouvertes epigraphiques du meme ordre. Je me permet- 
trai done d’emettre le voeu que I’Academie veuille bien recom- 
mander cette tache au P. Lagrange, si bien prepare pour s’en 
charger, en mettant en meme temps a sa disposition les moyens 
necessaires pour I’accomplir. 

J’ajouterai, mais sans insister pour aujourd’hui sur un projet 
dont je ne me dissimule pas les difficultes de toute nature, que le 
tell meme de Gezer serait, assurement, I’un des points de la Pa- 
lestine les plus indiques pour des excavations methodiques. La, 
on fouillerait a coup siir, grice a la certitude, unique en son 
genre, que nouspossedons relalivement a I’identite du site. Tout 
y serait interessant, depuis lacouche desCroisades qui couvre la 
surface, jusqu’aux couches profondes oil se cachent les restes 
d'un passe anterieur a I'Exode. Au lieu de s’attaquer, comme on 
le fait trop souvent, un peu au hasard, a des tells anonymes ou 
d’origine douteuse, pourquoi negliger, comme on I’a fait jusqu'a 
present, celui-ci, qui a I’inappreciable avantage d’avoir un nom 
connu, une personnalite averee, une hisloire propre et continue 
intimemeut liee a I'histoire generate de la Palestine depuis les 
temps les plus recules, jusqu’a I’epoque des Croisades? 


En explorant les alonlours de Gezer, le P. Lagrange et ses 
compagnons out remarque, dans le petit ouely de Cbeikh Mousa 
{Moi'tsa Tull a), silue non loin el au sud de Gezer, au dela de 
Cbeikh Dja' bas, un curieux cluipileau en marbre blanc, veine de 
noir, Los croquis ci-joinls qu’eu a fails avec beaucoup de soin 
le P. Vincent et la petite note qui les accompagne me dispensenl 
d’une plus ample description. 
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« Ordre tres composite. Les grandes faces sont naes, a I'exoeptioa des vo- 
lutes. La face A est d’un travail plus fin que la face B, dans laquelle la dispo- 
sition des acanthes est irreguliere. La croix a ete en partie martelee. » 

J’avais deja vu ce chapiteau ea 1874 et j’avais ete frappe de sa 
forme curieuse. J’avais beaucoup regrette que les circonstances 



auxquelles j’ai fait allusion plus haul et qui etaient venues cou- 
per court brusquement a mes recherches dans cette region, no 
m’eussent pas permis d’en prendre tin dessin. Gract' au P. Vin- 
cent, ce dei^ideratum est aujourd’hui satisfait. 

On me permettra de citer a ce sujet les quelques lignes sui- 
vantes empruntees au volume II de mes ArchxoloqicalReiiParches 
in Palestine (p. 236) : 

« Further on, und to the south east, on the top of a hill, rises the sanctuarv 
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of Musa Ta’ii'a, or esh-Sheikh Mihd TaW^a. It consists of a small kubbeh of 
rough masonry-work, with a court on front of it ; the tomb is original. Close 
by is a large cistern, with its mouth fashioned out of a fine marble capital car- 
ved on two sides. I regret that I did not make a drawing of this. I found no 
trace of the inscription which I had been told the previous June was lobe 
found there, but it does not follow that it is not really there. The holy person 
answering to the name of Musa was placed there, so the felliihin say, as a 
« scout » (tali'a) to « observe » (jkL) the movements of the Christians, who 
were figthing with the Musulmans in the Wad es-Serar. The Christians surpri- 
sed him at his post and killed him, he died the death of the martyrs [Shehld). 
It is a fact that the spot is situated in a commanding point, whence there is a 
very fine and extensive view. The three points. Tell el-Jezer, Sheikh Ja'bas 
and Sheikh Musa, are similarly situated in this respect; accordingly the fellahin 
call them : Musa Tali a, Ja'bas Tali’a, and Jezery Tali’a, making these three 
more or less real personages into three warriors of old, placed as scouts od the 
three places that commmand the region round about. 1 am greatly inclined to 
believe that there is a hidden historical basis to the legend of .Musa Tali'a, 
some incident of the great battle of .Mount Gisart, between Saladin and the 
Franks, and that Mount Gisart, the site of which has remained absolutely 
unknown up to the present time, was, as I shall explain later on, none other 
than our Tell el-Jezer. » 

Je me demande aujourd’hui, en revoyant a plus devingt- 
quatre ans de distance I’image fidele de ce chapileau, si cette 
derniere impression n’etait pas juste. La presence de croix de 
forme dite latine sur Ics deux faces du chapiteau indiquerait-elle 
un travail des Croises, bien qu'assurement les feuilles d’acanlho 
et les volutes bfitardes fassent plutot songer a un travail byzan- 
tin et bien que cette forme parliculiere de la croix ne soil nulle- 
ment inconnue a I’art byzantin? Pour repondre avec quelque 
precision a cette question, il faudrait revoirle monument de triss 
pres et verifier s’il ne presenterait pas, par hasard, dans telle ou 
telle de ses parties, les stries diagonales caracteristiques de la 
taille des Croises. Dans ce cas, on serail aulorise a supposer que 
le chapiteau pourrait provenir do quelque eglise dediee a sainte 
Catherine de Mont- Gisart, eglise dontj’ai autrefois deduit I’exis- 
tence du fait que la grande victoire remportee en ce lieu sur Sa- 
ladin par les Croises, I'avait ele le jour de la Sainte-Catherine *. 

Co n’ost, bien entendu, qti’avec beaucoup de reserve queje 
risque cette hypolhese relative a Torigine du chapiteau. Je ferai 

1. Voir, sur cette question, le chapitre du vol. I de mon Recueil d’archeologie 
orientale, cite plus haut. 
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remarquer que, par sa forme generale, sinon par son ornementa- 
tion, il offre une certaine analogie avec trois chapiteaux en mar- 
bre, 6galement quadrangulaires. que j’aidecouvertsen 1881, dans 
les memes parages, a Ni'ane, petit village situe a I’ouest et non 
loin de^Gezer *. 





1. J ai rapporle les onginaux uu Louvre el j'eii ai doiiiie les gravures dans 
mes Rapports sur une mission en Palestine et en PMnivie entrej)rise en 1881, 
pp. 63-64, no- 17, 18, 19. Le n” 17 porte, inscrite dans une couronne, la for- 
mule bien connu €IC 0€OC, « un seui Dieu », qui se relrouve egalement sur 
le i'ameux chapileau bilingue, grec et bebreo-samaritain, d'Emmaus. La feuille 
d'acanthe du no 18 rappelle assez celles du chapileau de Mousa Tali 'a. 
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:i6. 

Le chapitre du Saint-Sepulcre et I'abbaye du Mont Sion. 

M. Schlamberger a publie*, dans le temps, une bulle deplomb 
de I’abbaye du Mont-Sion, appendue a une charte datee de Saint- 
Jean d’Acre, 2 mars 1289, d’apres I’original conserve aux Archi- 
ves nationales. Le revers represente la morl de la Vierge, avec 
cettelegende : Transitiis Dei Genitricis'., I’antre face, le Saint-Es- 
pritdescendantsurles Apotres, avec cettelegende : -i- SIGILL’SPC- 
SCI- DE MONTE SYON, que M. Scblumberger lisait, avec Douet 
d’Arcq, I'auteur du catalogue- : Sigillum Spiritiis Sanctide Monte 
Syon. Cette lecture paraissait d’autant plus plausible qu’a l epo- 
que des Croisades, les sanctuaires de la Dormition de la Vierge 
et du Cenacle faisaient partie de I'abbaye du Mont-Sion. 

Depuis, M. Scblumberger ayant acquis un nouvel exemplaire 
de cette bulle, identique au precedent, a une legere variante 
pres*, a reconnu avec raison que la lecture de la seconde legende 
ne saurail etre maintenue, SPC ne pouvant representer Spiritus; 
ce ne peutguere ^tre autre chose que I’abreviation de Sepidchri. 

Mais alors se pose un petit probleme historique : que pent 
vouloir dire Sigillum Sepidchri Sancti de Montc-Syoni On ne 
saurait songer a voir dans ce sepukriim la designation du sepulcre 
de David, que la tradition medievale placait, il est vrai, dans 
I'eglise du Cenacle, mais qui n’a jamais constitue un sanctiiairc 
a part desservi par un Ordre special. Ce ne pent etre que le 
Saint-Sepulcre, proprement dit, bien que d’oidinaire I’epithete 
sanctum ne suive pas mais precede le mot Sepiilchrum. 

Que peut-ily avoir de commun entre I'eglise du Saint-Sepulcre 
ei, I’abbaye du Mont-Sion? La reponse a cette question nous est 
fournie, si je ne me Irouqx!, par un curieux document conserve 


1 , Schlumher^^er, Si caur '•( Bnllr-i 'Ic I'Orifnl lafin, ex.lT. ilu .Uy,,’-: nrihro- 

1879, p. 24, ri" 15. 

2. .Stuich en loules ItUres, au lieu tie rabrevutioii SCI- 
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dans le Carlulairc de I’eglise du Saint-Sepulcre C'est la relation 
officielle d’un incident qui s’est passe a Jerusalem en 1156, un 
conflit entre les chanoines du Saint-Sepulcre et ceux du Mont 
des Oliviers, qui avaient refuse aux premiers, en I’absence du 
patriarclie Foulques, le droit, dont ils jouissaient depuis la con- 
quMe, de celebrer les offices dans I’eglise de I’abbaye du Mont- 
des-Oliviers, le jour de la fete de I’Ascension. An retour du pa- 
triarche, les chanoines du Mont-des-Oliviers furent juges en 
assemblee generale et condamnes a venir faire amende honorable, 
pieds nils, aux chanoines du Saint-Sepulcre pour leur acte d’in- 
subordination. Or, a ce propos, le document rappelle que le 
chapitre du Saint-Sepulcre avail la prerogative de venir proces- 
sionnellement faire le service religieux dans chacun des princi- 
paux sanctuaires de Jerusalem, le jour meme de la fete comme- 
morative de ces sanctuaires : au Tempbim Domini (Qoubbel es- 
Sakhra), le jour de la Purification; au Mont-des-Oliviers, le jour 
de TAscension ; a la Vallec de Josaphat (eglise de la Vierge), le 
jour de TAssomption; au Mont-Sion, le jour de la Pentecote. En 
I’absence du patriarche, de qui tons ces convents relevaient di- 
rectement, c’dtait le prieur du Saint-Sepulcre, son suppleant 
naturel, qui presidait la ceremonie : 

« Hanc esse sanclissimi Sepulcri dignitatem et consaetudinem et debitum, 
ut ad quamcumque ecrlesiam infra' civitatem Iherusalem, vel extra, faciat pro- 
cessionetn, sicut in die Purificationis ad Templum, in die Aseensionis ad Mon- 
tem Oliveti, in die Pentecostis ad Montem Syon, in die vero Assumptionis sancte 
Marie ad Vallem Josaphat, conventus ipsius Sancti Sepulcri disponendi totius 
servitii habeat primationera cum plenaria stationis sue dignitate, ita ut, si do- 
minus palriarcha defuerit, prior Sancti Sepulcri missam in his sollepnitatibus 
per unamquamque eoclesiam cantet, et sermonem ad populum fatiat, nisi alteri 
alicui id vetit iniungere » 

C’est, a mon avis, cet elat de choses que visent les deux bulles 
en question, associanl d’line facon si etroile et, en apparence si 
singuliere, le Saint-Sepulcre el le Monl-Sion. On remarquera, a 

1. De Roziere, Cartulaire de I'eglise du Saint-Siiijulcre, n“ 60. 

2. II faut evidemment corriger mtra- 

3. Cf. op. cit., r.o 128 (p. 236), 146, 156 (p. 280i. 
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I’appui de celte explication, que la scene illustrant la l%ende 
sigillaire represente precisement la Penlecote, c’est-a-dire le 
jour commemoratif ou le chapitre dn Saint-Sepulcre exercait 
dans I'abbaye du Mont-Sion son droit solennel de celebrer les 
offices aux lieu et place des desservants habituels, formant le 
chapitre parliculier du Mont-Sion, et appartenant, comme ceux 
de Tabbaye du Mont-des-Oliviers, a I’ordre de Saint-Augustin; 


§ 27 . 

L’oiseau embl^matique de Karak. 

Dans une inleressante etude historique sur Renaud de Chatil- 
lon *, prince d’Antioche et seigneur de la Terre d’outre-Jour- 
dain, M. Schlumberger a reproduit un sceau de plomb, jusqu’ici 
unique, appartenant a ce heros fameux des Croisades. 



L’une des faces de ce sceau, qui avail deja ele piiblie par le 
baron de Vaux% represente une forleresse franque de Svrie 
dont la porle est flanquee de deux bautes tours crenelees. La 
legende circulaire est ainsi conque : Petracensis civitas, c’est-a- 
dire Pelra deserli, « la Pie/re du desert », nom que les Francs 
donnaienl couramment, comme Ton sail, a la ville de Karak, la 
confondanl avec la veritable Petra, capitale de I’ancien royaume 

1. G. SelilumberKer.fitmiMiiite CW^W/on, Paris, 1898, pp. 398-401, el planche. 

2. L. de Vaux, La Palestine, p. 277. 
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nabateen, dont les ruines grandioses sont siluees k une centaine 
de kilometres plus au sud. 

Sur I’autre face, est figure un grand oiseau aux ailes eployees^ 
autour duquel est gravee la legende : Renaldus, Montis Regalis 
d{omi)n[u)s, « Renaud, seigneur de Montreal ». Montreal est le 
nom que les Crois^s donnaient a la ville de Chaubak, situee entre 
Karak et la veritable Petra, tout pres de cette derniere ville. 

Nous avons done sur ce petit monument sigillographique les 
noms des deux villes constituant essentiellement le fief d’outre- 
Jourdain. Renaud, depouille de sa principaute d’Antioche, et 
sorti des prisons sarrasines apres seize ans de captivite, avait 
obtenu ce fief grace a son manage avec la dame de Karak et de 
Montreal, Etiennette de Milly, venve de Milo de Plancy. 

L’oiseau qui figure sur le sceau souleve une question interes- 
sante que M. Schlumberger pose en ces termes, sans en donner 
une solution ; « Que signifie, dit-il, la presence, sur I’autre face 
du sceau, de cet oiseau emblematique qui semble un cygne? Je 
n’ai decouvert aucun indice pouvant m’eclairer. Serait-ce un 
embleme du prince, ou bien celui de la principaute? Esl-ce bien 
un cygne, et, dans le cas contraire, existerait-il, entre le nom 
latin de I’oiseau et ceux des chateaux de Karak et de Montreal, 
quelque rapport pouvant donner lieu a Pun de ces jeux de mots 
si frequents dans le choix des emblemes au moyen age? » 

Sans pretendre arriver a la solution de ce petit probleme d’ar- 
ch^ologie figuree, je crois qu’il y aurait lieu de faire entrer en 
ligne de compte certains indices, qui sont peut-etre de nature a 
nous mettre tout au moins sur la voie. 

II convient, au prealable, de remarquer que, bien que I’oiseau 
ressemble tant soit peu a un palmipbde, il n’est rien moins que sur 
que ce soit reellement un cygne. A vrai dire, I’image, s’il fallait 
la prendre au serieux, ferailplutotpenseraune oie, un canard ou 
quelque oiseau d’eau tel qu’une sarcelle. Mais les graveurs de 
cette epoque ne se piquaient pas, en general, d’une grande exac- 
titude en matiere de figurations, et si nous reussissions a trouver, 
dans la tradition locale relative a Chaubak ou k Karak, quelque 
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oiseau y jouant un role particulier, il ne faudrait point, an cas 
oil cet oiseau ne serait pas un cygne, voire memo un palmipede 
quelconque, tirer de cetle non-idenlite ornithologique une fin de 
non-recevoir absolue. 

Une idee se presente tout d’abord. Le nom arabe de la ville 
que les Groises appelaient Montreal est Chaubak, yJI ; il 

parait etre anterieur a la conquele musulmane et je le croirais 
volontiers identique au mot arameen “iViy, chdbak, dont le sens 
propre est pigeonnier. D’oii la conclusion, assez specieuse, que 
I’oiseau qu’on a voulu representer pourrait bien etre un pigeon, 
faisant allusion aTetymologie du nom indigene de la ville; d'au- 
tant plus que I’oiseau est grave justement sur celle des deux 
faces du sceau qui porte le nom de Montreal-Chaubak, tandis que 
I’autre face, caracterisee par la forteresse, porte celui de Petra, 
autrement dit Karak. 

J’hesite, neanmoins, a m’arreter a cetle idee^ non plus qu’a 
celle d'un rapprochement direct entre les noms, soit indigenes, 
soil francs, des deux villes en question et les noms de certains 
oiseaux qui pourraient les rappeler plus ou moins exactement. 
Diverses paronomasies miroitentdevantles yeux, si Ton se place 
a ce point de vue; mais, tout en en indiquant quelques-unes, 
j’eslime prudent de les laisser de cole. Par exemple, pour Petra ; 
petrel, mot dont I’age et Pelymologie sont, d'ailleurs, douleiix; 
pour Karak : y.pl;, genilif -/.pv/,-/.!;, espece d’oiseau d’eau, rale 
d’eau? (cf. Anas crecca) ou le lalin querquedula, « sarcelle », oi- 
seau qui repondrait assez bien au signalement de celui qui figure 
sur notre sceau*. 

Sans doute des rapprochements de ce genre, quelque risques 
qu'ils puissent parailre, seraient assez dans le gout des Groises, 
comme le montre le cas si curieux, etabsolument certain, du nom 
arabe de I’antique Sidou, transforme par eux, grace a un 

veritable calembour international, en Saiette, Sagette = Sagitta, 

1. Sous ce dernier rapport I’arabe kourki, « grue », ou le grec xipy.o;, x!=-/y,, 

« faucon », seraient peu satisfaisants. 
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la « fleche », a telles enseignes que les monnaies des Croises 
frappees a Sidon portent comme armes parlantes de la ville la 
fleche emblematique*. 

Mais, ici la question se complique peut-etre d’elements d'nne 
autre nature. 

J’attacherais plus d’importance a un renseignement d’ordre 
historique qui nous est fourni incidemment par Ibn Batoula. Get 
auteur, qui ecrivait vers le milieu du xiv° siecle, et avail par- 

couru lui-meine la region, dit^ que le chateau de Karak, 

est aussi appele .->1 hisn el-Ghordh, c’est-a- 

dire « le chateau du Corbeau ». Voila un oiseau qui vient, vrai- 
ment, fort a point. N’aurions-nous pas la I’explication de I’em- 
hleme represente sur le sceau du seigneur de Karak et Montreal? 
Les deux faces du sceau reproduiraient, pour ainsi dire, sous la 
forme d’une double image, les deux termesmeme dela denomi- 
nation arabe: d’un c6te, le « chateau » — his7i; de I’autre, « I’oi- 
seau » — el-ghoi'&b. 

Pour ce qui est de I’identite de I’oiseau, de meme qu’il ne faut 
vouloir serrer de trop pres la forme que lui a donnee le graveur 
medi4val, de meme il ne faut pas s’attacher servilement a I’espece 
impliquee par la denomination arabe de « corbeau ». Quelles que 
puissentetre I’origine et lapersonnalite reelle de I’oiseau emble- 
matique de I’antique Karak, les Arabes et les Bedouins out tres 
bien pu croire y reconnaitre un corbeau. Nous savons par expe- 
rience la fagon fantastique dont les Arabes interpretent souvent 
les representations figurees des monuments anciens qui tombent 
sous leurs yeux. 11 n’y aurait rien d’etonuant s’ils avaient pris 
pour uu corbeau un oiseau lout different, par exemple un aigle. 

1 . Voir a ce sujet I’eleganle demonstration faite autrefois par de Lonrrperier 
(CEuvres, III, p. 239). 

2, Ibn Balouta, ed. Defretnery et Sanguinetti, I, p. 235. Khalil edh-Dhaherv 

(texte arabe, ed. Ravaisse, p. 43) donne formellemeiit le non de flisn el-Gho- 
rdb a la forteresse de Karak, qui appartenait, dit-il, au prince Arn&t c’esl-a- 
dire Renaud ; de meme, I’auteur du Mouthir el-Ghordm (cite par Quatremere, 
Hisloire des sultans Mamhuks, II, Append., p. 23(3). ’ 
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La meprise, si meprise il y a eu, aurait pu, dans une certaine , 
mesure, etre, dans ce cas particulier, favorisee par une etymo- 
logie populaire jouant sur le nom meme de Karak, Xapi/. Mwoa, 
Mw5ou Xapa? et le nom grec du corbeau, y.6px%, •/.:pa'/.:;. 

Deja peut-etre la legende s’etait-elle etablie a I’epoque byzan- 
line et les Arabes n’ont-ils fait que la recueillir en lui donnant sa 
derniere forme. 

A vrai dire, I’apparilion, sur le sceau de Karak, de cet oiseau 
indetermine, fait penser a I’aigle, d’origine ptolemaique qui 
figure sur le revers des plus vieilles monnaies des rois naba- 
teens*, possesseurs du pays de Moab et, par consequent, de 
Karak. II ne serait pas impossible que I’artisle medieval, k sup- 
poser meme qu’il aitintroduit dans ce theme ornilhologique qui 
lui etait fourni par le passe, une variante de son cru, se fut ins- 
pire plus ou moins directement de ces monnaies locales, ou la 
tradition populaire savait encore voir la marque des anciens 
maitres de la region. 

II y a, enfin, une donnee archeologique qui a passe jusqu’ici 
inapergue et qui n’est pas k negliger pour Felucidation de la 
question envisagee a ce point de vue particulier, 

Les explorateurs anglais Irby et Mangles, qui visit^rent Karak 
au commencement de ce siecle, avaient remarque dans la forte- 
resse de la ville divers fragments antiques qui, apres eux, n’ont 
pas ete revus. Parmi ces fragments, ils signalent, aupres du puits, 
une grande aile, sculptee en bas-relief et mesurant sept pieds de 
long sur quatre de large. Cette aile leur parut, tout d'abord, res- 
sembler beaucoup a celles du globe aile egyplien. Ils ajoutent 
qii’ils n’ont pas, d’ailleurs, trouve trace du globe, et, apres avoir 
dit qu’ils ne savaient au juste ce qu’elle avait pu etre I’origine, 
ils concluent que cette aile appartenait peut-etre a une aigle ro- 
maine’. 

1. Voir de Saulcy, Annuaire de la Soc. de numism., IV (1873), pi. I, n”* 1, 

2, 10. Le n“ 1 — une monnaie d’argent de Malchus I", le plus ancien specimen 
de la numismalique nabateenne — avail ete acquis par moi d’un indigene de 
Karak. 

2. Irby and Mangles, Travels (Murray, 18i4), p : « Close to a well. 
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II est facheux que la disparition du monument ne permette 
plus de contr6ler le dire d’Irby et Mangles. Mais il me semble 
bien resulter de cette observation materiellement certaine un 
fait important pour nous; c’estqu’il y avait jadis, dans la forte- 
resse meme de Karak, un bas-relief de dimensions colossales, 
remontant au moins a I’epoque romaine, et representant soit un 
oiseau, soit un embleme aile. L’existence de ce bas-relief carac- 
teristique rendrait compte a merveille, d’une part, du nom de la 
« forleresse du Corbeau » donne par les Arabes a la forteresse de 
Karak; d'autre part, du symbole choisi pour personnifier la ville 
sur le sceau de Renaud de Chalillon, seigneur de Karak et de 
Montreal. 


§28. 

Le titre ronaain d’Odeinat, roi de Palmyre. 

Une des inscriptions de Palmyre les plus interessantes pour 
I’histoire de cette celebre ville est, assurement, celle publiee par 
M. de Vogue' sous le n® 28. Elle est datee avec precision du 
mois d’aout 271 de notre ere, et debute par cette phrase : 

Njjpn'21 xdSd “;Sd [najnN dvdi:sd rh's 

hSd is’nna n 


M. de Vogiie traduisait ainsi : 

« Statue de Septiraius Odainath, roi des rois, regrette de la patrie entiere. » 

M. J. Derenbourg" a, dans le temps, parfaitement montre que 
le mot N::pn '2 devait etre rattache, non pas a la racine "jiip, pp 
« pleurer mais bien a la racine ]pn, « restaurer », dont il est 
le participe pael regulier, combing avec la terminaison a I’etat 

a great wing sculptured in basso-relievo, bearing much ressemblance to those 
which we had seen attached to the globe in Egyptian buildings. We could 
form no conjecture what it originally had been ; there was no trace of a globe { 
possibly it was the wing of a Roman eagle; its length was 7 ft., and its 
breadth 4. » 

1. De Vogue, Syria centrale, Inscriptions smitiques, p. 28. 

2. J. Derenbourg, Notes cpigraphiques, p. 98. 
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emphatique. Ce qui I’avait conduit a une. traduction qui, incon- 
testablement, est en progres sensible sur la precedente : « res- 
taurateur de tout son Etat ». 

Toutefois, Cette traduction elle-meme laisse encore I’expres- 
sion dans le vague, en lui conservant une sorte de valeur circons- 
tantielle et adventice qui, en I’espece, oe me parait pas justifiee, 
et en la reduisant, en fait, a une simple epithete laudative. 

Cette restriction du sens est encore accentuee par la fagon 
dont M. Derenbourg rend les mots hSd KniTO « de tout son 
Etat »; le texte dit, en realite, d’une fagon beaucoup plus large ; 
« de I’Etat tout entier ». Quant au mot meme ^nna, son sens 
positif semble plut6t etre « la province » que 1’ « Etat » ; c’est 
proprement la region soumise a une mSme juridiction; c’est pour 
cela que, dans la Bible, designe une satrapie'. Ce ne sont 
la, pour ces derniers mots, que des nuances, si Ton veut; mais, 
comme on va le voir, ces nuances ont leur importance. 

L’allure ultra-officielle de I’inscription, qui est une dedicace 
faite en I’honneur de leur souverain defunt par les deux pre- 
miers generaux de I’arm^e palmyrenienne, et la faQon etroite 
dont I’expression que je discute est rapprochee du titre de « roi 
des rois », m’inclinent a croire que cette expression doit avoir, 
elle aussi, la valeur d’un titre precis, ayant un caractere de per- 
manence, titre dont le prototype est a chercher dans la termi- 
nologie administrative des Remains, et doit meme y repondre a 
une fonction delinie. Au regard de ses sujets, Odeinat portaitle 
titre de « roi des rois »; au regard des Remains, il devait porter 
un autre titre qui le faisait rentrer dans la categorie des grands 
fonctionnaires imperiaux. C'est ce titre, selon moi, qui se cache 
dans cette partie de I’inscription palmyrenienne et qu'il s'agit 
d’en degager. 

On n'ignore pas combien a ete et est encore controversee la 


1. Dans les inscriplions palniyreniennes n’m rr siAoitatp’.;. Dans 

llune d’elles (de Vog., n“ 124), la forme non conlraolee NniilC correspond a 
noXi; (prise au sens general de civitas et non, bien enlendu, de urbs ; c’est, non 
pas Palmy re seulemenl, mais la Palmyrene, les Palmyreniens). 
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question * de savoir exactement dans quelles conditions Odeinat 
aurait etc associe a I’empire par Gallien, a qui il avail rendu de si 
grands services dans la guerre centre les Perses, guerre desas- 
treuse qui avail mis Rome a deux doigts de sa perte, alors que 
I’empereur Valerien, le pere de Gallien, avail ete vaincu et 
fait prisonnier par le roi Sapor. En 257, Odeinat etait legal con- 
sulaire de Syrie, u-aTty-s?, Kp’Tasn*, et s’intitulait en meme temps 
osasiT/j?, ou maitre de Palmyre (pa, notre mailre). En 264, il 
dut devenir imperator, ayTr/.pa-ewp, de loutes les provinces orien- 
tales de I’empire, si le renseignement qui nous a ete conserve 
par Trebellius Pollion est veridique : Odenatiis rex Palmyreno- 
rum optiniiit totius Orientis imperium. Enfin, toujours au dire du 
meme historien, apres sa campagne victorieuse dans la Mesopo- 
tamie, Odeinat aurait m^me re^u de Gallien le litre supreme 
^Aiiguitey devenant par la le veritable associe et quasiment 
I’egal de I’empereur ; Galliemis Odenatum participato imperio 
Augustnm vocavit. 

C’est sur ce dernier point que les avis sont partages. M. de 
Sallet et, a sa suite, M. Waddington, etaient port^s a donner 
entierement raison k Thislorien latin, malgre certaines objec- 
tions serieuses qu’on pouvait lui faire. S’appuyant sur notre 
inscription palmyrenienne,M. Waddington tournait la difficulte, 
en supposant que le litre de « roi des rois », qui y est attribue a 
Odeinat, serait un equivalent oriental du litre d'Aitgusle. Mais 
ce n’est la, faul bien le dire, qu’un expedient ; il est bienplus natu- 
,rel de supposer que ce litre, si caracteristique et si specifique- 
ment oriental, de « roi des rois », appartenant en propre et ai an- 
tiqiio au protocole perse, avail ete pris par Odeinat comme 
symbole de sa victoire sur Sapor; il etait, en quelque sorte, le 
fruit naturel de celte victoire et il n’a rien a voir, a mon sens, 
avec celui d' Auguste. D’apres tout ce que nous monlrent les 
inscriptions de Palmyre, les litres remains les plus divers — et 

1. On en Iroiivera un excellent expose dans fouvrage de M. Waddington 
pp. 599-601 et G04-606. Cf. aussi de Vogiie, op. cit., p. 29-36. 

2. Waddington, op. fit., n” 2602. Cf. de Vogiie, n"23. 
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ils y sont frequents — sont toujours rendus, non par des equi- 
valents plus ou moins approches, mais soil par des transcrip- 
tions, s(Jit par des traductions litterales, non pas, il est vrai, des 
formes latines elles-memes, mais, ce qui revient au m^me pour 
nous, de leurs equivalents gi-ecs, equivalents parfaitement con- 
nus 


. C’est par voie indirecte et a I’aide d’un argument ingenieux, 
mais specieux, que MM. de Sallet et Waddington arrivaient a 
induire qu’Odeinat avait du reellement porter le titre ^Auguste. 
En effet, dans^une inscription grecque des environs de Byblos, la 
reine Zenobie, veuve d’Odeinat et regente au nom de son fils, le 
Cesar Ouahballat Athenodore, est qualitiee elle-meme de S£5a3-:r;. 
M. de Sallet en concluait que Zenobie ne pouvait jouir de ce 
titre qu’en sa qualite de veuve d’un xAuguste et que, par conse- 
quent, Odeinat, son epoux, avait du reellement porter ce titre 
de son vivant. 

Mais a ce raisonnement on pent opposer une inscription 
bilingue de Palmyre meme, portant exactement la meme date 
(aout 271) que notre inscription palmyrenienne et ayanl les 
memes auteurs, les deux premiers generaux de I’armee palmy- 
renienne. La reine y est ainsi designee : Zr,'tsSir> 

XafAxpova-nr;'; ; puis, un peu ^^lus loin, TTjv Siarrswav ; 

ce qui est rendu mot pour mot dans la contre-partie palmyre- 
nienne : 


iinsbQ ’s'-ns 

iinnn?2 

« Seplimia Bal-Zabbai, illustre, pieuse, reine... leur mailresse. » 


L’on voit que, dans ce protocole, il n’y a pas trace de ni 

d'Aitgtiste, bien que les epitheles Aap.-piTa-f, et eLjeorj; soient visi- 
blement empruntees au protocole remain ; clarissima, pia. Les 
deux titres portes par Zenobie dans cette inscription corres- 


1. C’est ce que montre, par exemple, la traduction palmyrenienne de putro- 
nus, qui est evidemment raodelee sur I’equivalent grec TtpooxdiTrg. 
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pendent mot pour mot a ceux portes par son mari ' dans notre 
inscription, n“ 28, dont celle-ci est, a tons egaids, le pendant : 

Nj'iia « roi des rois », = « reine » ; pniisb, 

« a leur maitre » = pmnS, r/jv osjso’.vav, « a leur maitresse ». 

Or, siZenobie avail, comme le suppose M. de Sallet, trouve ce 
litre di Auguste, dont elle s’est, en effet, paree a une certaine 
epoque, dans I’b^ritage de son mari, comment expliquer que, 
dans une dedicace a elle faite, dans sa propre capitale, par les 
preraiers^generaux de son royaume, quatre on cinq ans apres la 
mort d’Odeinaf-, on ait omis de lui donner, si elle le possedait, 
un litre aussi considerable? L’objection a d’aiitant plus de force 
que, dans un autre fragment d’inscription existant sur la route 
de Palmyre a Homs % Zenobie est de nouveau simplement 
appelee; vj Xa;j.7:,sj':aTr) pas’A'.sja.. 

II est done bien plus legitime de supposer que le litre Au- 
guste n’a ete pris officiellement, on acceple par Z.enobie et son 
fils Ouahbaliat, que lorsqu’ils commenebrent a lever I’etendard 
de la revolte. Les monnaies a legendes latines, au nom de Ouah- 
baliat, frappees peut-etre a Antioche, et celles a legendes 
grecques frappees certainement a Alexandrie, se divisent en deux 
series successives, et e’est dans laseconde sbrie seulement qu’on 
voit Ouabballat qualifie de Augustus et de SsSjccrt;;. L'on constate 
que e’est en Tan 3 du regne de Ouabballat que le litre A’ Auguste 
y fait son apparition, et, chose bien significative, cette apparition 
coincide avec la suppression de I’effigie imperiale soil au droit, 
soil au revers de ces pieces. C'est dans la mfime annee 5 du 
regne de son fils, que sont frappees, egalemenl a Alexandrie, des 
monnaies au nom de Zenobie elle-meme, avec le litre de EsSaari;. 
C’est done entre le 29 aout 270 et le 28 aout 271 qu’on decerna 

1. Seul le litre de nSs Knna n XJJpna n’a pas d’equivalent dans le pro- 
tocole de Zenobie. On verra dans un instant pour quelle raison ; ce litre ne pou- 
vait appartenir qu’a un houjine et n’elait pas transmissible par heritage, car il 
repond a une fonction effective. 

2. La mort d’Odeinat est generalement placee entre le 29 aout 266 et le 
29 aoilt 276. 

3. Waddington, op. cit., p. 605, col. 1. 
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aux deux mailres de Palmyre ce litre A' Auguste, mais seulement 
dans les parties de leurs possessions eloignees de la capitale, en 
figypte et sur la cote de Phenicie *. On devancait peut-etre ainsi, 
en les escomptant, des pretentions au pouvoir souverain et 
independant qui ne s’affirmerent nettement qu’a la mort de 
Ouahballat, quand Zenobie entra en lutte ouverte avec le veri- 
table et seui Auguste, I’empereur Aurelien, qui devait lui faire 
bientdt payer cher cette tentative d’usurpation. 

II ressort de la un faitpositif, c’est que, quelles que soient les 
conditions dans lesquelles Zenobie ait pu recevoir on prendre le 
litre A’ Auguste, ce litre ne lui est pas venu, en tous cas, par son 
dpoux, et que, par consequent, Odeinat lui-meme ne I’a pas 
porte. 

Comment alors concilier ce fait avec Passertion de Trebellius 
Pollion? Si cet auteur a fait erreur sur ce point, comme cela lui 
est arrive surplus d’un autre, il n’en resulte pas moins de tous 
les teraoignages bistoriques que I’empereur Gallien, pour mon- 
trer sa reconnaissance a Odeinat, lui avail incontestablement 
octroye une des plus bautes charges de I’administration impe- 
riale. 

Quelle pouvait etre cette charge? 

La reponse precise a cette question nous est fournie, si je ne 
me trompe, par I’inscription palmyrenicnne en litige. 

Le ,verbe "ipn, d’oii derive le litre t53:pr\'2, qui fait Tobjet de 
cette etude, a toules les acceptions du verbe latin corrigere ; par 
consequent, il correspond exactement k corrector , et c'est ce mot 
qui en est la traduction necessaire et suffisante. Je n’hesile pas a 
proposer de voir dans “Sd .snna it Naapnc, I’equivalent lilteral 
de corrector totius provinciae . 

Je n'ai pas besoin d'insister sur les attributions bien connues, 
sinon encore biendefinies, des fonctionnairesappeles correctores, 


1. M. Waddinglon suppose que I’inscriplion de Byblos dale du regne de 
Claude II ; mais le debut en est entiereinent tnulile el rien ne prouve qu’on ne 
doive pas y resliluer plutOt le nom d’Aurelien. 
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par les Remains; elles ont ete etudiees en detail et discuteespar 
les maitres de I’epigraphie Inline *. 

Ces attributions, qui ont varie selon les temps et les lieux, 
etaient considerables et conferaient acelui qui en etait revStudes 
pouvoirs extraordinaires, comportant \' imperium et le droit aux 
faisceaux, mais beaucoup plus etendus que ceux du legat impe- 
rial proprement dit. On comprend facilement que ce role de cor- 
rector, pris dans son acception la plus large, alt ete devolu & 
Odeinat dans celte partie de I’empire remain qu’il venait de sau- 
ver de I’invasion perse et qui, sous le coup de la double menace 
de rinvasion etrangere et des pronunciamentos militaires, se 
trouvait dans un etat de complet desarroi. II fallait, pour remedier 
a celte situation grave, une main exceplionnellement vigoureuse 
et armee de pleins pouvoirs. Celle de Odeinat, d6ja legat imperial, 
etait toutnaturellementindiquee; e’est de celte faQon qu’il devint 
corrector totius provinciae. L'expression palmyrenienne, ainsi 
litteralement traduite, offre un rapport frappant avec celle dont 
se sert Trebellius Polllon : totius Orientis imperium. 

Le totius a sa contre-partie litterale et significative dans le nbs 
du palmyr6nien. Je ne sais si Ton a deja trouve des exemples du 
titre tel queje le restitue; il est, en tout cas, parfaitement sym6- 
trique de celui, bien connu, de corrector totius Italiae, sur lequel 
il a ete probablement modele et qui, precisement vers la meme 
dpoque (en 268), etait attribue par Claude II au consulaire Pom- 
ponius BassusL L’on sail que, peu apres, en 273, Aurelien lui- 
meme a du generaliserl'institution en creant enitalie huit regions 
reparties entre des legats imperiaux titularis6s en correctoresK 

C’est celte consideration, I’emploi caracteristique du mot nbs = 
totius, qui me determine a interpreter ainsi I’expression palmy- 
renienne qu’on aurait pu, autrement, etre tente de rapprocher du 
qualificatif officiel de restitutor Orientis, applique a Gallien e t aussi 

1. Voir [’expose de la question par M. Cagnat, dans le Dictionnaire des Anti- 
quiles de Daremberg et Saglio, s. v. 

2. Goyau, Chronologic de FEmpire romuin, p. 321. 

3. Id., lb., p, 327. 
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a Aur^lien. Cf. les qualificatifs similaires, tresen vogue verscelte 
epoque : restitiitor, reparator ou pacator Orientis, orbis, generis 
huma?ii on saeculi, elc. Aucun d’eux neconlientl’idee impliquee 
par nSs. 

II n’est pas impossible qu’on decouvre un jour a Palmyre, qui 
est un des terrains de Syrie les plus fertiles pour Tepigraphie, une 
inscription grecque relative a Odeinat; il est probable meme que 
I’inscription palmyrenienne no 28 etail, comme d’babilude, 
accompagnee de sa traduction grecque, qui existe peut-etre 
encore. Si mes conclusions sont justes, onpeut s’ attendee ay voir 
le roi de Palmyre, le « roi des rois » Odeinat, y porter le titre de 

§29. 

Les berquils ou « reservoirs » des Crois6s. 

J’ai fail autrefois une etude speciale de ce mot berqnil qui, 
sous differenles formes, revient si frequemment dans les docu- 
ments des Croisades et dont les divers editeurs de ces documents 
n’avaient pu determiner ni le sens veritable, ni I’etymologie. Je 
crois avoir demonlre qu’il designait un reservoir pour recueillir 
les eaux et qu’il avail ete emprunte par les Croises a I’arabe = 
birke, « piscine ». 

J’ai, depuis, releve un nouvel exemple qui me parait etre 
demonstratif ; e’est dans une legende inscrite sur une des vieilles 
cartes de Syrie d’origine franque (de Marino Sanudo ou derivees) * : 

« Vocatur regio Trachonilidis eo quod, cum careat omnino aquis tluvialibus, 
incole aquas pluviales colligunt in bersulibus (sic) et cisternis. » 

Bersulibus n’est autre chose qu’une leqon fautive pour bercili- 


1. Ou peut-etre mdme, oatp^Ttssa?. L’expression, qui sorlirait du formulaire 
remain, serait I’equivalent exact de NrUTC et approximatit du terme vague, 
totius Orientis, employe pour repondre a une situation nouvelle et anormale. 

2. Etudes d’urcheologie orientate, vol. II, p. IH et suiv. 
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bus, comnie le monlre la comparaison du passage presque iden- 
lique de Burchard sur la Trachonite‘: 

« incole tempore pluviarum aquas colligunl in bercilibus et cisternis, etc. » 


§30. 

Les Pheniciens en Grece. 

I. — Hannibal filsde Azroubal, proxene de Thebes. 

Une inscription grecque^ trouvee autrefois a Thebes contienl 
un decret honorifique de la ligue beotienne rendu au benefice 
d'un personnage carlhaginois proclam6 proxene et bienfaiteur. 
Le document original, dont la date pent elre exaclement fixee a 
Tan 366-363 avant notre ere, est malheureusement perdu. II ne 
nous est connu que par une copie imparfaite du xviii® siiicle due 
a Pococke, ou la transcription grecque des noms et du palrony- 
mique puniques est visiblement alteree : 

No)6av Aztsj6to KapyaBsvisv. 

Le palronymique de forme invraisemblable, AZIOTBn, est 
relalivement facile a reslituer. Comme on I’a deja reconnu ^ il 
doit ^tre corrige en AZPOTBfl = genilif beotien 

regulier de "A^fcoScc, — Azroubo’ I, {Azrubal, Asdrubal des 

Remains). 

Quant au nom meme du personnage, qui apparait a I’accusatif, 
sous la forme de NflBAN, on ne s’en est pas occupe, que je sache, 
et on semble I’avoir tacitement admis comme exactement copie. 
Cependant il n’est pas plus satisfaisant en soi que le palronymique 
estropie par Pococke et il ne correspond a rien de plausible dans 

1. Zeitschr. d. d. Palaest.-Vereins, XX!, p. 97, passages cites par M. Roh- 
richt. 

2. C. I. G., no i565. Cf. Ch. Michel, Recueil, no 217. La copie de Pococke a, 
en plus, le defaut de n’etre reproduce que par une simple transcription en ca- 
racteres typographiques ordinaires. 

3. Blass, ap. Herzog, Philologus, 1H97, p. 44. Cette correclion est bien 
preferable, au point de vue paleographique, a celle proposee par Meister ; 

AZAPOTBn- 
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cette onomastique phenicienne sur laquelle nous sommes aujour- 
d hui si largement renseignes, C’est pourquoi j’estime que, lui 
aussi, a ete altere par le copiste. Pour se rendre comple de la 
nature de la faute qui I’a defigure, il convient, avant tout, de 
reproduire la coupe meme des lignes dans ce passage : 


3 nPOIENON 

4 ElMENBOinTflNkAlEYE 

5 PrETANNnBANAZI 

6 OYBnKAPXAAONIONKAI 

Bs'.wtmv y.al cispys-av Xusav (=: ’Ai^psjos'j) 

Kap^aosvis'^, y.al, etc. 

- On voit immediatement que les lignes 4 el 6 comptent 
dix-huit lettres, tandis que la ligne o n’en compte que qua- 
torze; celle-ci est done notablement plus courte, et la comparai- 
son des lignes subsequentes ne fait que confirmer cette anomalio. 
J'en conclus que Pococke aura saute quelques lettres en copiant 
la ligne S dont la justification devait etre sensiblement la 
meme que celle des autres lignes. Partant de cette observation, 
je pense qu’il a omis un groupe AN, qui intervenait entre ijipyiTyv 
etNwSav; le texte de la ligne 5 devait se presenter ainsi : 

PrETAN(AN)NnBANAZP 


La repetition consecutive du groupe ANAN pretait tout natu- 
rellement a un bourdon et le copiste n’a pas manque de le com- 
mettre. La veritable leQon serait done a retablir : sjipy£-av ’AwuSav 
’A^pou6a). 

Nous obtenons de cette fagon, sous une forme particuliere- 
ment inleressante, etant donnee surtout la haute epoque du docu- 
ment, un nom excellent, celui de Hannibal, bien en situation a 
cote du patronymique Azroubal. 

La transcription grecque ordinaire du nom de Hannibal asl, il 
est vrai, ’Avv(6a5 ct non pas ’Avvw6a?, et la vocalisation en i est 
confirmee par les transcriptions romaines Hannibal, Annibal. On 
sait que la forme punique originale est constituee par la combi- 
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naison du mot hann « grace, faire grftce avec le nom divin 
bya, « Baal «. Dans ce type de nom la voyelle de liaison entre les 
deux elements etait generalement un i. Cette voyelle, pourtant, 
pouvait etre, k I’occasion, un on ou un o; c’est ce que nous 
montre, par exemple, precisement le nom de 'Azroubal, et non 
'Azriba'l, compose semblablement du mot 'I'y ’ azar^ ’azr, « se- 
courir » et de bvi, « Baal ». II est parfaitem'ent admissible qu’on 
pouvait prononcer, selon les temps ou les lieux ; Hannibal, ou 
Hannoiiba'l, Hannobal. Ce fait, mis en pleine lumiere parl’ins- 
cription de Thebes, qui remonte au iv® siecle avant notre ere, 
etait deja indique par un document beaucoup plus tardif, une 
inscription romaine d’A.frique ' ou nous trouvons un sufete 
Azdrubal Annobalis f{ilius), incontestablement nnSvain p bysity. 
On ne saurait manquer d’etre frappe de la maniere identique 
dont cette inscription romaine et I’inscription de Thbbes rendent 
ces deux mfimes nomsde Azroiibad et Hannoba’ I •, il est curieux 
de voir que la nuance vocalique tres delicate de on et de o est 
elle-meme observee par les deux documents dans chacun de ces 
deux noms propres homologues : ’Aupsu5(o)), ’Avvw5(«v). II est k 
croire qu’en realite, la voyelle de liaison devait avoir un son 
vague, oscillant entre ^ et o; c’est ce que tendraita faire admettre 
la forme intermediaire Chanebo z=. Hanniba I que nous a r^velee 
I’epigraphie romaine 

Quant au phenomene de contraction qui, dans les transcrip- 
tions grecques et romaines, reduit I’^lement theophore final bad, 
soil a ba[s), soit a bo{s)\ il est bien connu, et, par suite, nous ne 
devons pas etre surpris de la divergence que presente la trans- 
cription de ce meme element baal dans les deux noms conge- 
neres juxtaposes par I’inscription de Thebes : ’Avvw6av AtpiuSu. 

1. Gesenius, 3fonum.,p. 469,d’apres Reinesius, Syntagm. inscr. ant., p. 477, 
Cf. Carton, Dicouvertes, n” 28 et Bulletin archeologique du Comity, 1898 
p. 214, n“ 45 {Annobal, dans une inscription du Henohir-'Ain-Zeradou).' 

2. Sur une tessera hospitalis du recueil de Gruter, n" 470. Cf, Gesenius 

ilonum., p. 405. " ’ 

3. Voir plus haul, § 24, p, 114, les observations presentees a propos du nom 

carthaginois Sophonibe. ^ ^ 
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il. — Abdcheniech fils de Abdousir, pruxene de Delphes. 

Un bloc de calcaire gris, deconvert recemment a Delphes', 
dans le dallage de la vole Sacree, au-dessous du Tresor des Athe- 
niens, contient un decret accordant la proxenie hereditaire, avec 
tons les privileges qu’elle comporlait a un Sidonien originaire 
de Beyrouth, appele Heliodoros fils de Dionysios ; 

A'.ivyiis'j A'.iuvld)’. i'r Daputiiu. 

Grace a la comparaison de diverses inscriptions biliugues. 
pheniciennes el grecques, il est possible de determiner les formes 
originales des noms semitiques qui se cachent sous ces equiva- 
lents grecs. 

Le nom du perc, Dionysios. doit correspondre au pbenicieu 
1DNT2';'. Abdosif ou ' Abdousir, « serviteur d Osiris comme lo 
montre la double dedicace biliugue de Malte L inscription 
grocque de Ma'ad, en Phenicie, nous donne, comme je 1 ai mon- 
Ire autrefois, la transcription mdme de cc nom sous la forme 

Quant au nom du personnago meme. Heliodoros, nous le 
retrouvons dans une des inscriptions du Piree°, comme celui du 
pere d"im certain Artemidoros, Sidonien : ’ Xt-.vd.wy.z 

rnnw'"“z:' nimr;’. 'Abdlanit iilsde’Abdachtoret, 

le Sidonien ». 

On voit que ces equivalents grecs sont de veritables traduc- 
tions des uoms plieniciens, equivalents importants surtout sous 
le rapport des elements mythologiques, Osiris corre'^pondant a 
Dioiivsos. (iliemech a Helios et Tanit a Artemis. .I'ai explique 
dans le temps ' pour quelles raisons 1 element tormatif AZa/dans 
les noms propres semitique.= , en combinaison avec un nom de 
divinite. etait generaloment represenle en grec par 1 element 
5iop:c r: Jwp:v, et non pas comme ou aurait pu le croire a prion ^ 

1 . dr Corrcsp. kellcn., 1898, p. -iOU. 

■i. C. I. S., I, 122 pt 122 e/s. 
c. I .8 . i, n“ 1 hi. 

i. Itri tiu rrili'jur, 1879, 11, p. 17.8. n.iti- 9. 
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par 1 element yatan on yaton, « donner » si frequent, d’autre 
part, dans Tonomaslique plienicientie. 

Lo Heliodoros de I’inscriplion de Delphes, homonyme dupere 
dll personnage du Piree, est, comtne celui-ci, qualifie de Sido- 
nien. II ne serait pas impossible, sinon qu'ils fussenl identiques, 
du nioins qu’ils appartinssent a une meme famiile phenicienne 
qui aurait ete fisee en Grece pendant plusieurs generations et 
dans laquelle le nom de Heliodoros = Abdchemech aurait pu se 
transmetlre par atavisme onomastique. 

A la meme famiile pouvait appartenir un autre Sidonien bomo- 
nyme, Heliodoros, fils de Mousaios, HX':5wp:r S.Bcov’.i;, 

auquel un decret des Beotiens d'Oropos* accorde egalement la 
prosenie pour services signales rendus a la ville, notamment 
dans I'importation de ble. circonslance qui est peut-elrede nature 
a oxpliquer la presence en Grece de ces divers personnases phe- 
niciens *. Get Heliodoros etait cerlainement. Ini aussi, dans sa 
langue nalionale. un "Abdchemech-^ il est plus difficile de savoir 
quelle elait la forme originale du nom de son pere, Mousaios. 

Le memo decret d’Oropos confirme ies memes honneurs et 
privileges ii un compatriole du Sidonien Heliodoros, prubable- 
ment son associe commercial, un Tvrien : 

Ajy.zz. En verlu des observations fades ci-dessus, il est a presu- 
merque le nom plieuicien de celui-ci (tidiA'Abduusir-. quant au 
patronymique AiAto)-;. il est possible que cc fut uii equivalent 
parnnomasliijUG du nom phenicien tres repandu Arkh^ {Aris, 
Arisw des inscriptions romaines d’Al’rique . 

Du resle ce nom greco-pheuicien de Heliodoros semble avoir 
ete assez populaire a Sidon, car on le retrouve encore dans une 
autre insrriiitiun d’Aitique G. /. .l .,n“ ddiOl comme relui du 


1. Ch. Mioli^l, ht:cup.tl d'insci ifjtiun't ijfec(jUc)>, n’ 18i). 

'Z. Cf. ie passage dn i inscription (rKchinonnazar nu il csl ijnesliou de I'an- 
nexion an rciyaiime de Sidon des villes de Dor et .loppo, « lerritoires t'eriiles en 
ble 1 . I,'export,ilinn du ble ps|. encore anjoiird'liiii, une des jirincipdes branches 
du commerce syrien. 

Z. X Desire »? tlerzoc. Siimensuhenel:^. ' Philrilnyu^, LVp p 43^ note,. 



SCEAL' PHEMCIEN AL' NUM liE MtlJK-\V/,(>H 1i. 

pere d'uae certaine Delphis, Sidonienne, et aussi daus une Ires 
curieuse inscription de Sidon meme que j’ai fait connaitre autre- 
fois, conmie celui de I’archonte de la corporation des coutelieis 
sidoniens 

La paleographic de I’inscriplion duPiree indique le second ou 
le troisienie siecle avantnotre ere. Le decret do Delphes doit etre 
d une epoque voisine, plutot un peu anterieure. a en juger par la 
forme des 6me<ja \ peut-etre la date exacte pourra-t-elle en etre 
deterniinee par les noms des magistrals qui I'ont souscrit. 

En tout cas, il est interessaut pour I’histoire de la Pbenicie de 
voir qu’uii personnage originaire de la ville de Beryte est consi- 
dere coniuio Sidoiiieu. On pent comparer, sur ce dernier point, 
la clause linale du decret des Atheiiiens en faveur do Straton, roi 
de Sidon, decret remontant au milieu du iv® siecle et definissant 
les (liverses categories do Sidoniens hahitaul Sidon et assimiles : 
z-i-z'. 3’ i'l —'.iwviwv v.x: -z\'.-.fjz\).v)z\. Nolro Helio- 

doros, Sidonien de Beyrouth, etait vraisemblablement un de ces 
r.z'h'.-.vjz]}.t'>z'.. 


Sceau phenicien au nom de Milik-ya zor. 

M. le U' Lortet, doyen de la Faculte do medecine de Lyon, au 
cours d un voyage receut en iSyrie, a eu i’occasion d'acquerir, ii 
Afka, I’antiquc Apheka, dans Ic Lihan. vers les sources du tleuve 
Ailonis. une interessanle petite intaille a legende phenicienno 
qu'il a bien voulu niettre a ma disposition avec uno obligeance 
dont je suis heureu.x de le remercier publiquement. 

C’est une pierro d’agate veinee. tailleo en forme de barillet. 
ou d’olive tronquee a ses deux extremites. et percee scion sou 
grand axe pour recevoir le cordon, — le phatAl de la Bible, — 
servant a la porter suspendue. Elle niesure de hauteur. 

Une large section parallele au grand axe. et tangente aux deux 


1 . Olennont-i ianneaii, hluiie< il ai'fiirul-.'jic m icnt'il- , \oi 1, ji. leo. 
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plans circulaires, superieurs et inferieurs, perpendiculaires a cet 
axe, aengendre une surface plane, ovale, surlaquelle sont graves 
sept caracteres pheniciens, repartis en deux lignes; les lignes 
sont separees par des doubles traits qui diviseut le champ total 
en quatre bandes. Les caracteres. graves a I'envers, nous mon- 
trent bieii quo cctto petite inlaillc elait a usage sigillaire. 



La bande inferieure est occupee par un symbole tres sommai- 
roment figure a I’aide de quelques traits rudimentaires. dans 
lequel on pent voir la representation soit d'une plante, soil, plutot, 
du disipie aile. La bande superieure contient deux signes qu'on 
pourrait »itrc tenle, toutd’abord, de prendre pour deux leltres; le 
second, particulierement, ressemble beaucoup a un taw \ je crois, 
pourtaut, que ce ne sont egalement que des symboles; peut-etre 
le croissant accoste d’une etoile? 

Les caracteres pheniciens sont d’un type archaique, a part le 
mem qui n’est pas, ou ne semble pas elre zigzague. Le zain. 
Ires haul, rappelle celui de la coupe du Baal Lebanon ainsi que le 
zrkt grec archaique I. Le lamed initial, bien que tres reduit et 
presque atrophic par suite du manque de place, n’est pas douteux. 
A noter la forme quadrangulaire du 'din. Le tout est a lire : 

" A Milk-ya'zor » 

Le noui propre est nouveau, bien que tous les elements en 
soient connus et apparaissent, soit isolement, soit engages dans 
d autres combinaisons onomastiques j c est le nom du dieu que 
nous appelons couramment Molek, Melc/c, Moloch, associe a la 
racine verbale <c sccourir ». 



Si EAU PHEMCIE.N At' NOM DE MlLTK-YA'/.Olt 14!t 

J’adopte. pour le nom de ce dieu, la forme Milk et non Melek, 
malgre I’usage suivi dans le C. 1. S., parce que telle semble bien 
avoir ete, chez les Ph6niciens, la veritable prononciation de ce 
nom divin , au moins lorsqu’il elait engage dans des combinaisons 
onomastiques analogues a celle qui s’oll’re a nous ici. Cost ce 
qui parait resulter des transcriptionsromaines de noms similaires, 
transcriptions ou domineleson/, parexempledi27f,^«/o?< — ; 

el. aussij de la transcription Cypriote syllabique de ce memo nom 
propre dans I’inscription bilingue du C. 89 : Mi-lii)-k{i]- 

-ya-to-no-s[ey = iM’.A/.'.iOtJvc; (genitif). De meme, le nom cartha- 
ginois des inscriptions de Delos, ’l(,Vy.'.Xy.i?, represente incontes- 
tablement la forme phenicienne originale Avec ces te- 

moignages externes viennent concorder diverses indications d'o- 
rigine semitique niome, telles que les transcriptions assyriennes 
de nomspheniciens theophores on milk et la vocalisation hebrai- 
que du nom de Milkom, le grand dieu des Ammonites. II osl. 
d'ailleurs, possible que ce son i virM, dans la prononciation cou- 
rante, vers le son e, tres ferme comme celui du kesra arabe, soit : 
melk {tnel'k = meUk). 

Le yod qui intervient ici cntrc les deux elements coustitutit's 
de notre nom propre, Milk et 'azai\ souleve un probleme philolo- 
gique inleressant. 11 ri’estpas supposable que ce yot/joue dans ce 
nom phenicien le meme role que dans les noms propres bebreux, 
congeneres en apparenco de celui-ci, tels que ElVezer, 

•cSw’Ss, Elichaphat, etc. Dans ces noms le yod esl cousidere 
comme paragogique du premier element ou meme comme une 


1. En vertu des lois plionetiques dii syllabaire Cypriote li et Ui equivalent ici 

I Pt 

2. Voir, sur celte question, I’epilogue du tome I du C. /. S., Pars I (p. 449), 

et , les observations de M. HomoUe dans le Bulletin de Corr. hellen., 1891 
(p. 136). Les erliieiirs du C. 1. S. onl rejete avec raison I'opinion qui vouiait 
reconnaitre dans le des inscriptions de Delos le roi de Byblos appele 

Yehaumelek • = YeliauinilIi) ; mais ou ne saur.xit coatester I'idenlite onomas- 
tique; ’lojiriAzo; (el non ’Iioixi'/.y.oi;) esL bien la transcription de et 

non de nipSc”’, qui, s'll a jamais existe dans fonomastique phenicienne. 
IIP s’esl, en lout cas, pas encore rencontre dans les inscriptions. 
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simple voyelle de liaison, une iittera compagbiis, qui, parfois, est 
I’indice de I’etat ronstruit du substantif. 

En aucun cas, on n'admel qu’il puisse etre ratlache an theme 
verbal qui suit Je nom divin de facon a faire de ce theme, im 
aoriste =: ; ce theme, — si,dQmoins, Ton acceptelaponctua- 

tion massoretique,et s'il est reellement verbal, — seraitau parfait 
et non a I’aoriste ; « El a secouru » ', « El a juge, etc... » Cette 
maniere de voir semble, au surplus, confirmee par les variantes 
instructives de ces memes noms propres ; par exemple, pour nous 
en tenir au premier : -'.vj'm Erazai ., a cote de Eli'ezer. 

Mais en phenicien, ou I'orlhographe defective est de regie, il 
ne saurait en etre de meme, et il ne parait pas possible de con- 
siderer le nom grave sur notre cachet, comme analvsable 

en ; ou “''•2. Dans ces deux cas, le yod n’au- 

rait certainement pas ete ecrit. Il n'y a qu'une maniere ration- 
nelle de rendre comptc de sa presence ici, c’esl de le ratlacher 
au theme verbal a litre de crement initial et de decomposer le 
nom en Le verbe serait alors, en realite, a I’anriste : 

« Milk sec(mrra ou « secourt », ou plutot peut-etre « que Milk 
secoure >■. Ce genre de compose onomastique, bien que relative- 
ment rare en phenicien, n’est pas cependanl sans precedent; — 
nous avonsdejii rencontre Baat-yichphof , .. (que) Baal 

juge », in’Svz. Baal-yahonn"' , « (quei Baal fasse grace ». Il est 
beaucoup plus frequent, en phenicien et surtout en hebreu, avec 
la transposition des deux elements constitutifs ; le verbe en tele-, 
le nom divin ensuite : en phenicien nous Irouvoiis ; (exacte 
contre-partie de ■’vrrv, -'O'n', ; en he- 

breu les exemples abondent 

II y a encore tout un groiipe de noms propres semitiques qu'il 

1. etu : '< e^l '?eourb. « '! 

i. 1. S., 1, li" HiSiJ. A ii'AHr, loutetbis, que les beriiier.'S lettivs out soiilt’crl 
el ne sonl pas tout ii I'at certaine-. 

3. Id., n“ 103 6, 

4. J’en ai rite et disoute un bon noinbre, dans le volume il (p. 29) dn pre- 
sent Fteciieil, it propos du nom de Yuhinolijahou. Jo rappellerai rpte j'ai propose 
d’altnbuer au verbe, dans coa composes, uiie valour optative. 
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i:;i 

faal egalemejit classer comme uiiu variele de ce lype : ce soul 
ceux qui sont coastilues uniquement par le theme verbal I'Jt' ; 
tels sont en phenicien p'm (?) ; en hebreu biblique 


n-m (■?), 2 tv\ 'ciz', nni:’, pn 2 ;% =-ii, r!rw'% pztfi. etc. La 


famille arameeune et la famille arabe semblent avoir, elles aussi. 


connu cette espece de noms pi'opres d’apparence purement ver- 
bale. II est tres probable que bon nombre de ces noms, sinon 
tons, sont des nom.s iheophores virtuels, d^’oti I’element divin a 
ete elirnine. II est difficile de dire seulement s’ils procedent de 
types zvs’-fa-ou de types a;-r c'est-a-dire si I'eleinent ver- 
bal occupait la premiere ou la seconde place dans le compose 
theophore. 

II est probable que dans les noms pheniciens dn type soil h'JZ''. 
soit a; + soit -r x, I’element verbal est au meme etat 
grammatical que dans le lype hebreu tvE' ou x -f- “”E% c’esl-a-dire 
a la 3® personne du singulier masculin de l aorisle. 11 ne faut 
pas perdre de vue, toulefois, qu’en pbenicien la forme ecrite ~“Z' 
pent representor aussi le parfait de la conjugaison hiphU * ; on 
est done toujours en droit de se demander si dans certains com- 
poses onomastiques pheniciens, sinon dans tous, ou apparait le 
theme verbal S”E’, nous n’aurions pas affaire a des formes hiphil. 
Assurement, la chose n’est pas impossible, mais il semble beau- 
coup plus naturel de conclure a des aori-^tes. 

II n’est done guere douleux, vii ces diverses considerations, 
que noire nouveau nom phenicien devait elre prononce 

Milk-ya'zor. Sous le rapport de la vocalisation du dernier ele- 
ment, onpeutrapprocher ce nom de celui d’un roideTyr 

qui nous a ete conserve par Menandre’ sous la forme legereuienl 
alteree de Ba2=Co)?:;, a corriger evidemment en On 

explique, d’ordinaire, ce nom par ■'tvbvz, Baak azai\ lout comme 


1, Se retrouve suriin sceau Israelite archaique (Clermont-Ganneaii, e/ 

rdchets, 1)0 7 ). 

2. •c-p ='X''-p-, = Nrz-, etc. 

?>. Cite par .losephe, ('ontrf Apioii, I. 18 He Baldzufos etait fils liii rni 
Itobaai. 
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lenom, en apparence idenlique, d'un antie roi do Tyr, conserve, 
egalement par Menandre\ sous la forme Je crois 

I’explication valable pour ce dernier nom, mais non pas pour le 
premier, ^■’oublions point qu’il s'agit de deux personnages his- 
loriques distincls, et que ces deux noms, malgre de reelles simi- 
litudes, presenlent des dilferences sensibles. .Je suis frappe de 
la presence, dans le premier, de la vovelle w, la ou, dans le se- 
cond, nous avons la voyelle a; ce son o est caracteristique de 
I’aoristo, et, in'appuyant surl’existence, aujourd’bui certaine, d’un 
nom pbenicien 'I'VizTZ, Mt7k-j/azor,je me demande si, enrealite, 
BaAE?(op:; n'implique pas une forme pheiiicienne originate I'V'by:! 
Ba al-jjazor, avec le verbe a I'aoriste, forme qui pouvait parfaite- 
ment etre employee a cote de ■''y’Vz Baal'azav 
avec le verbe au parfait. Cela ne serait pas plus surprenant qne 
la coexistence en hebreu des deux formes d’un nom propro con- 
genin-e telles que, par exempie, Yeherpknahov, » (que', 

.lehovah lienisse », a cote de •n'rz, Berekyahou. « .Jehovah a 
beni )>. 


Cette observation pent avoir une consequence intt§ressante 
pour I'olucidation d’un petit probleme de philologie pbenicienne 
qui n’est pas encore tout a faitresolu. Nous avons une categorie 


nombreuse de noms pheniciens, composes d’un element theo- 
phore suivi de I’element verbal « donner par exempie : 
■;n'’;aw’N, ■jrv'iS'r, 'jn'iJir, etc. A quel etat grammatical se trouve, 
au juste, le verbe ‘ru dans ces composes? Nous avons la certi- 
tude, grace aux inscriptions ou le mot apparait isole et nette- 
ment determine par le contexte, que la forme de ce verbe, au 
parfait, etait en pbenicien jn’’ yatan, correspondant a I’hebreu 


jn;, nalan. On en conclut que, dans ces noms propres, ce verbe 
est egalement au parfait et doit toujours etre interprete par « a 
donne » ; « Echmoun, Milk, Sakkoun, etc., a donne j>. Mais la 
chose est-elle aussi certaine, et, surtout, aussi generale qu’on le 
suppose? Dans plusieurs d»‘ ces noms propres, I’element verbal 


1, Josephe, 1, IS, Conin' Apion. Ce Balea,(aros tHait le fils du roi tliraiii 
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■jn'' lie pourrait-il pas aussi bien elrc a I’aoriste = 'Vi:' du mo- 
ment que nous avons lapreiive, desormais assiiree, qiie les Phe- 
niciens pouvaient se servir ad libituai, dans leur onomastique, 
des formes composees + 0 ; on ':V5'' -pa? Cela permettrait peut- 
etre de se rendre compte de la vocalisation, assez surprenante s’il 
s'agil de parfaits, que nous revelenl les transcriptions grecques 
et romaines : Sa-'ysj'e.iQwv, Milchaton^ Baliatho et I’a- 

lithon - (=:'jn'yvs); cf. 1' assimilation paronomastique = 

■jn’mntvv. La persistance de ce son o ne serait-elle pas an indice 
que, dans ces composes p' est a I’aoriste? Sans doute, riiebreu, 
suivant la poncluation massoretique, vocalisait yittea a I’aoriste. 
Mais qui nous dit que le phenicien ne vocalisait pas yaton. a ce 
temps, et yatan au parfait? 

J’ai dit plus baut qu'on s'accordait a regarder les noms be- 
breux du type I'vrs, Eti'ezpr. comme formes du nom divin cl 
d'un element soit nominal, suit verbal au parfait, avec un yod 
intercalaire purement orthographique. Cette explication, appli- 
cable, en general, a tous les noms propres liebreux composes de 
deux elements quelconques avec le yod intercalaire, est assure- 
ment plausible pour ceux do ces noms oii le second element 
n’est corlainement pas verbal, par exomple 
(cf. -['I'V’bN), Skit;, banv;, SxiTi' (cf. rviSx), etc. Mais il en 

est d'autres sur la composition intime desquels il est permis 
d’hesiter aujourd’hui, devant I'existence averee en pbenicien de 
noms du type TVS’ + r. Je me dcmande si, en realite, nonobstant 
les indications contraires de la punctuation massoretique qui, 
nous le savons par experience, ne doit pas,; toujours etre prise 
pour argent comptant, je me demande, dis-je, si tout un groupe 
de celte famille de noms propres hebreux ne devrait pas etre 
considere comme le resultat d’une transposition des deuxtermes 

1. Dans le Tarif des sacrifices de Marseille, ligne 21, 'jn’ eslcertainement a 
I'aoriste, et, d'aulre part, il est evident que Taoriste devait se dislinguer <lu 
parfait dans la prononcialion de la graphic uniforme ^ri’. 

2. Aiix e.xemples connus ajouter BalhiUmh srenil.'i, a tleneiiir-f'iuergoui' 
(But! arch du Comitc, 1898, p. 209, 11 " 22). 
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d + TJZ' en ^ X. A Co compte. un nom tel quo I'V’IN, 
« Eliezer «, par exemple, serait a analyser en Ti”’ + « (que) 

El secoure », = /i7-yrt'x;oc, exactement an meme litre que le phe- 
nicien est a analyser en Milk-ya zor . De meme le nom 

biblique serait FJ-yichijhot a (que)Eljnge )),sur le patron 

pbenicien Baal-yichpholh^ etc. La meme explication pourrait 
etre etendue aux noms hebreux similaires, tels que viwiiN. 

etc. Ces deux derniers sont particulierement ii 
noler pour la theorie que j'esquisse ; en eifet, il est frappant de 
voir qu’a cote deyicuriSx, nous avons . Quant a aipnN *. 

ElyaMm, « (que) El fasse tenir debout », la forme verbale do 
I’aoriste est, pour ainsi dire, transparente, grace a reflet combine 
de la nature de la racine verbale quiescenle '."’j et de I’etat hiphil ; 
la ponctuation massoretique elle-meme a du la respecter. Le 
nom Elyarhik, semble se trouver exactement dans les 

memes conditions ’. II n'est pas indilferent, a ce point de vue. 
d’observer, sous le benefice d’une des remarques faites plus 
haut, que nous trouvons, dans la Bible, les noms propres=’3‘, 
qui ne sont que des formes apocopees, reduites au seui 
element verbal, toujours a Taoriste, bien entendu, soit de 
C’p’ -r ,r. 2"C' + .r, soit de x + Ci’P’, .r 4- rC'V 


H2. 

Sceau Israelite au nom d’Abigail, femme de 'Asayahou. 

Le P. Jaussen a fait connaitre' un nouveau sceau israelite en 
caracteres pheniciens, entre recemment dans la collection du 
baron von Ustinow a Jaffa. La lecture de la legende n’offre aucune 
difficulte : 

i-’tt'V nCN b’jzN'S 

■ .\ .Abigail, fprniue rie Asayahou. .. 

t. Cf. D’pvin’, Yehmjakim. 

Z. Cf., aver I’inlerversion dps deux elements, ■’S'r'C”. Yei‘.hiin-rt Yn- 
cliim El}, 

?>. Berue bibliquc, 1897. p. 597. 



SCEAU ISRAELITE Ali AOJI D'AHIrtAlL, FEMME DE 'ASAVAIJOl irj.'i 

Le baroQ Ustinow a biea voulu, depuis, me faire tenir I'objel 
orig-inal meme, par Fobligeant inlermediaire du P. Lagrange, ce 
qui me permet d’en donner ici une representation plus exacte et 
plus complete, agrandie au double environ. 



La pierre est une cornallne rouge, taillee en forme de scara- 
beo'ide borabe et parfaitement polio, .sauf sous le plat, qui a recn 
I’inscription. Le scarabeoide n'a pas ete perce, comme le sonl 
nombre de ces cachets semiliques ; il est done probable que la 
pierre devait etre enchatonnee dans une bague, au lieu d’etre 
portee suspendue a un cordon 0’^-). 

La seconde ligne, formee du seul mot ntrx « femme de >i, debulo 
par un signe qui a ete omis dans la reproduction et dans la des- 
cription du P. Janssen, et qui merilc d’etre note;il consiste en 
deux longs trails verlicaux, dont le rdle elait peut-etre celui d'une 
sorte de double tiret, de traitd’union, elablissanlentre la ligne 1 
et la ligne 2 une jonction pour le sens. On remarquera, en outre, 
que les trois lignes sont separees par deux doubles traits hori- 
zontaux, conformement a une disposition assez frequente sur les 
sceaux Israelites, pourqii’on puisse laconsiderer souvenl comme 
distinctive de cette famille de sceaux. 

Les deux noms propres appartiennent essentiellement a I’ono- 
mastique biblique. Celui du mari, ’AsaijahoK u Jehovah a fait >'. 
caracterise nettement le personnage comme Israelite. Celui de la 
femme, Abigail, est particulierement interessanl. Tl se presente 
dans la Bible avec diverses variantes : Sa’SK; la 

forme authentique que nous revele notre monument nous monlrc 
que le second yod doit etre radical, el me porterait a assignee a 
ce nom une autre dtvmologie que cellos qii'on en a proposees 
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jusqu'ici. Je ne serais pas eloignc decroire que ce yo6?represenlc, 
en realite, un aleph ou elif hamze. comme dans n’l = PX-i, 
n\'<T sur la stele de Mesa ; n’l = dxt dans la Bible ; = 

? *, etc. ; le second element du nom serait, dans ce cas, 
a expliquer par la racine ‘5X3 « delivrer » (cf. cjoiH « le dieu sau- 
veur », etc.), et non par la racine S’3, ra « tournor en rond, se 
rejouir ». 


Notes d’^pigraphie palmyrdnienne. 

I 

[Sachau, Zeitfc/iD'/'t dcr DeiU^chen Morgenlsendiichen Gefell.tchaft, 1881, 

p. 731, no 1], 

La premiere partie de I’inscriplion grecqne et palmyrenienne 
semble avoir ete bien lue par M. Sachau. La facon dont il relie 
les trois fragments est tout a fait plausible. Seuls, les doutes 
qu’il garde sur la question de savoir s’il ne pouvait pas y avoir 
encore un nom propre entre M£L>66zv3t et ’A5p’.avj7, ne me parais- 
sent pas fondes; la justification meme des lignes, tant grecques 
quo palmyreniennes, si Ton retablit materiellement le double 
texto dans son ensemble, monfre bien qu’entre ces deux noms il 
n'y a place que pour I’article Titi, indice du patronymique termi- 
nant la genealogie. 

Dans la seconde partie, au contraire, M. Sachau me parait 
avoir fait fausse route, egare par les cas auxquels sont les divers 
termes jouant les roles principaux dans la phrase grecque. Cette 
erreur initiate rendait naturellement impossible la restitution et 
I’interpretation rationnelle du lexte palmyrenien correspondant, 
qui a beaucoup souffert. 

Voici comment jo proposerais de lire et d’expliquer le tout'. 


1. Voir mes Sceauu: et cachets Israelites, ph^niciens, etc., p. IK, u'’ lo. 

2. Les lettres ABGDEF representent les 6 lignes rle I’onginal et sont desti- 
iips a faire comprendre comment le grec et le palmyrenien sont enchevetres. 
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en me hasant sur la justification rigoureuse des lignes pour les 
restitutions : 

( Ti [j.vr;;j.£'Ccv sLiv iz toiwv toxosipfOSiV lijXi;; 

^ A'jfY^i'A'.o; Majptova [Ma/.i; tjS y.ail Ms^aocav^a zib 
^ A5p:av;'j, Ti'-irriV aiiTsu y.a: j’.Siv y.a’ u'(i)v<7)v. iiz zb -x-m'/.bz, 

I i- s'j; 1 ;TYiV£; Aus^pt.) [commencement du palmyrenien 
G (une lignc palmyrenienne entiere) 

V ’li j'/,’.;; AjcrX’.:; ZrvsS’.oc ’AiO wcu "SjZeiiiS; j £.7. t 

) TCJ \s. yvp.£{su, z'j') j-xoviU.) auTSs y. al tm y.jr-^ 

1 1 J.(|) y.ai o'.y.a'!:'.; Tra:;, Iso’ak.)* 0iC5(i)p(;) ' "I'j Mapy.i/.X; j, 

E I [(£)au':£) y.a; 'j'.:;;] y.a; ■j;wv:;c, j;; t: ravT£/.U’, [;ar,v(c);..., 

I hcz...] 

F (une ligne palmyrenienne entiere) 

Nn''[y'3* n:-; N-'zp] B 
i.a N' zais ' xipno] n xSt: n:t!'2 d’S-tix [-ca p xaa] ) ^ 
m’z 547 n:r .s^aS^b ~'Z2 xzn .TijaSi D'lmx ) 

nzT Niap '?* ianf<] rncv la '.'xi’aT atbi's a’s *’] ) 

ia c^Tn a'Snx a'SrV r,[’£:cp‘ nn'avm m ) 

'.... prc ....nra x'aSvS ,TJa xaa" ■Tra'''" r,s' G 


G/Vi'. 

1“ Julius .^urellius Majronas (fils; de [.Males, dil aussji .Mezabbana| s, (fils)] 
d’Adrianus, a conslruit, a ses frais, ce tombeau avec ison) hypogee, en sun 
honneur et en celui de ses fils' et petits-fils, a jamais. L’a[n 547 (= 236 J.-C.}] 
au mois de Dystros. 

1. A noler que le grec omet le gentilicium A^pr|/.;o;, qui est donne par le 
palmyrenien. 

2. Le debris de lellre qui suit immedialemenl ne peul gueie avoir apparleiui 
qu’a un X ou p.. Peut-etre u [<;vi!, suivi du noni du moiset du chitTre de I’an- 
nee'.’ 

3. On pourrait reslituer aussi "■'pn'Z. ou meme izanc, expression doiit je 
crois avoir trouve un e.xemple dans une autre inscription palmyrenienne dont 
il sera question plus loin (p. 167). 

1. Ou. s’il s’agit de la totalite du tombeau, le verbe □n"', " octroyer ■ 
(reserve faite sur la lecture niaterielle de ce mot, qui pourrait etre a la rigueur 

pvn = pci = jjj). 

5. A entendre, comme j’ai eu plusieurs fois roccasion de le faire remarquer, 
au sens general de«enfants ». L’observation s applique aussi bien au motgree 
■j'r,: qu’au mot arameen correspondant. 



J.'iS HECI'KIL D’ARCHEOLOfllE ORIENTAL!: 

2" Julius Aurelius Zenobtos (fils) de Asthoros, fils de Zebeidos*, a [concede 

la? de ce] tombeau, avec son hypogee, 'toute son ornemendation et tous 

ses droits, a Julius I'Aurelius) Theodoros, fils d’Agrippa, tils de Marcellus 
" pour lui et pour ses fils] et petits-fiis a jamais. Au rmois de... 

Paliriijienit:ii. 

1 " ICe tombeau et la oaverjne qu’a construits, de sa bourse, Julius Aurelius 
Marona, fils de Male qui est fsurnomme Mezabbanja, fils de Adrianus, en son 
honneur, et pour ses fils et les fils de ses fils, pour I’eternite. L’an 547, au 
niois de .Addar. 

2" Julius Aurelius Zebiduj. fils de ''Astor, (fils) de Zebida, [a concede?] ? 

de ce tombeau et de cetle caverne|-ci, ainsi que son ornemeutation et ses 

droits, a Julius Aurelius Theodoros, fils de [Agrippa] [pour lui-meme, ses 

Ills et les tils de ses fils, pour I'eternite] au [mois de..., fan...]. 

Le nom, au nominatif, de Julius Aurelius Zenobius, dans le 
texte grec^ doit etre suivi d'un verbe aclif, al'aoriste, a restituer 

d’apres les caracteres frusles : € C-C verbe signifiant « a 

donne, octroye,cede ». La restitution de M. Sacliau, 
esl, a tous egards, inadmissible. Puis venail, dans la lacune, un 
substantif al’accusatif signifiant soil la « totalite », soit une cer- 
laine « fraction ». soit plutotle mode de possession, substantil 
(jui gouverne au genitif f-rso p.vr,p.z'.5j « du tombeau »; a moins 
que Ton ne prefere admettre quo le verbe disparu gouvernait 
directement le genitif, ce qui est assez frequemment le cas pour 
les verbes indiqucant la cession’. Toutefois. cetle derniero conjec- 
ture lie s’accorderait pas trcs bien avec I'efendue de la lacune, et 
il semble preferable de supposer I’iuterposition d'un regime a 
I’accusatif. .I'avoue que jene vois pas le verbe a restituer. .f’avais 
pense a s h z < a pormis »; mais ce u’est pas bien satisfaisant ; 
si cidte forme n'etait pas poelique, £j repoudrait mieu.v aux 


1. Ou Zebei'la-’. Uu devait j.roiioncer. en reaiite, Zcbidn^ ou Zebidas; ci. la, 

comme dans beaucoup d'autres cas, esl sinipleinent une rnaniere de representer 
le i long — Zebida et non Zcbeida). 

J’lnsisle sur ce point, parce que Ton a trop souvent le tort de conclure de ce 
inode de transcription par a ia vocalisation ei ou ai dans les nombreux noms 

propres des formes T“E, el au=si dans ceux des formes 

II pent y avoir des exceptions, mais je crois qu'a Pairnyre, la regie gene- 
ral* est que irtipiique, dans la forme si'miliqiie trnnscrite, la vocalisation t. 

2. Gf. ■ VI')', OVTfOV ZC'.'JZ'jlIl.'X’, Ou T'.v;. 
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indications inateriolles de la copie*. Peut-etre avons-nous atiaiie 
aim verbe compose avec prepositions £[■>■, hi], i"-]'. Quant 
an regime a I'accusatif, ce pouvait etre un mot tel que zhr/.-r^z’:) , 
s’il faut faire etat du second C disponible; si non, y.:;- 
•j.t-.z-jzix'i , etc. 11 se pout aussi qu'il s’agisse non 
d’une donation, mais d’line veritable cession ; s'il en etait ainsi. 
il landrail alors chercher les restitutions dans une autre voie. 
mais toujours dans la raeme direction ; verbe et regime a I'ac- 
ciisatif. II semble, en tout cas, resuller de la panic palmyreniennc 
correspondante qu’il ne peut s’agir soil que d'une cession inte- 
grale. soil que d une donation parmoitie, attendu qii’il y a tout 
juste la place materielle pour rcsliluer dans celte jjarlieun verbe 
gouvernant direclement a I’accusatif les mots : « ce tombeau el 
cetle caverne 

Lire ensnite : CYN TO) TnOreiCO ATTOY K^AI nANTl? TCO 
KOC MCO KAi AIKAIOIC TTACI. en eliminant la restitution de 
-M. Sachau CYN MOKEI MCO, restitution arbilraire qui ne fait 
que compliquer le probleme el ne peut, d’ailleurs. se concilier 
avec la juslilication des lignes. S'il etait question reellemeut d'un 
personnage appele Mokim, nous aurions surement au moins le 
nom de son pere. Ar/.yis;; est le datif du pluriel neutre z\7.-r.y.. 
« droits ))* et non de Siya'.c. « les ayanls droits » [mit Mokim and 
den (jerechlen alien, etc.). Le datif, employe pour le nom dn 
beneticiaire (unique), Julius Aurelius Theodores, s'explique 
alors parfailement bien; ce n est pas du lout, comme le suppose 
-M. Sachau, une apposition a B’.yaij’.r : c'esl le regime indirect du 
verbe, et il Concorde e.vactemenl avec la conlre-partie palmyrc- 
nienne ; etc... r'Yn, ,< Julius Theodores ». A zl/.x'.-j. repond 
I’enigmatique que je reslituc “ -.'wp » son droit e; cf. ii‘ 

verbe w'i'p’ dans une inscription palmyrenienne que j’ai publiee 
autrefois 

1. La restitution serait passible fie la meine objection. 

2. Cr. I’pxpressioii -Sn oixanav zapx'/oot'.) .au sens lie « eeiler ses liroits ». 

:5. Etudes d'lirck. nr., vol. 1, p. 12i. 127. It faut peui-elre comprendre U 
« rpi'i! n'ait jias droit au pain et a I’eau ■>. 
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iSchrceder, Sitz.-Ber. dee k. i’reuss. Akad. dee Wissensch., 1884, p. 438, no 2], 

11 y avail cerlainement une ligne de plus alapartie superieure 
dutexle grec; les caracteres ...HAIOC---- y sont encore visibles 
dans la reproduclion meilleiire qu’en a donnee M. Simonsen'. 

Jc propose de lire lo tout, on reslituant ainsi les parties laissees 
eii soulTrance par les premiers interpretes ; 

1 ’ 1 ;J>.'.:; Ajc E jrJyy;.: “ 

2 ’AYYaiijj y.c’.vwviv 

;; =’/.a6c ~i. £v -oi 

i 

T) ra’.j V ’Ic'j/.’cv Ep'J.zix), i- 

(i i SAicv i ay-id- 

7 5r/.52:;v/;;iVT=; 

8 [a vivswsav =7 is-wv. Ixj- 

'j tjT; '/.y\ Outr y.y't Ouovj’.;. 

10 y.ai it? Titp/r^v Otwv Mzi- 

11 vy, ai-AiOJ y.jTwv. p.r;- 

1'2 'it A(.ko t:'j tTJj? 

Au-desious, rentes de trots hynes (talmtjretiiriiiie^. , 

K Julius Aurelius Eulyches, lilsde Aggaios, a accepte [on pris, 
comme co-possesseur dans I'elage superieur... de ce tombeau. 
C. Julius Hernieias, son frere, lequel ils ont lous deux reconstruil 

1. Hf:ulpluee» el insceipl'wns dc Buhni/ee. p. 57, ii" 8. Cl', !a repi’oduclioii phu- 
tographique donnee par Wright, Proceed, nf the Sue. of Bibl. nreh .. VI (no- 
vembi'e 1883, p. 28). 

3. = d'aptes I'excellenle idenlitication de .1. II. .Mordlmanii. /.DMH.. 

188i, 1 '. 588; cf. ih , 1885, p. 354, et Enting, .l/i8e , II, n° 106. Cf. Si- 

inonsen, op dl., p. 20, n“ • 10. 

4. Le fragment de lettre vi'ible avant I'epsilun seinble avoir appartenu a un 

T., -ij r, ou '., etanl donnee sa grande proxiniite. Si on pouvait le considerer 
comme le reste d’un 9 (ce qui me parait paleographiqnement un pen difficile), 
on serait tente de restitner ; Ao CsssOls toO « qui est an-dessus du 

tombeau o. .\utreinent ou ser.iit conduit a retablir : [too — jiToo ; niais 

je ne vois pas quelle pourrait etre Tepilliete termineo en ttoo, a appliquer an 
tombeau. D’aprcs les tournures usiielles, il suflit de faire [ireceder o'l ili- 
I'article. 
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a leurs frais, pour eux-nienies, pour leurs tils' et petits-Mls, et 
en I’honneur des fils de Maenas leur frere, au mois de Loos, de 
Fau 548 (=: aout 237 J.-C.). » 

Cf. y.stvwvov r.soaXx.iit-i, au n" 7! Vog., correspondant au palmy- 
renien : 

'ij'x n 2 NTan Nbl ^ « et (qu’il n'y aitj pas d’association dans 
i^le tombeau), quelle qu’elle soil «. 

’Avaya'.ov" doit etre forme comme « hypogee » 

et designer I’edifice funeraire, qui etait peut-etre uiie de ces 
grandes tours carrees a etages, si nombreuses dans la necropole 
de Palmyre. 

Jc restituc Fmc-j, a cause de la faiblc etendue de la lacune 
inilialo de la ligne 5, la ligiie 4 paraissant etre complete avec 
; ce prenoni convient, du reste, assez bien devant Julius. 

Quant au texte palmyrenien, je serais tenle de lire et do res- 
tituer ainsi les debris des Irois lignes partielloment epargnees, ct 
celles, totalement detruites, qui devaient etre gravees au-dessous. 
en me guidant tant sur les Indications de la contre-partie grec- 
que que sur I’analogie des formules connues 

[c’ijS nn ['■ 2 

... > 1 " *m[ns 12 chv] 3 

'jn'jn “[hS p imm inn-i] 

[548 2s’ n"i»2 pnN 

1 . A prendre, comme toujours, au sens general d' « enfants », comme je I’ai 
moulre autrefois (Recueil d’arcMologie orientale, vol. 11, p. 378, note 7\ 

2. C’est ainsi que je comprends ce passage si coatroverse, ou I'ou voulait ge- 

neralement couper ; NI'zn.N S, en y voyant uii iufinitif. Qu'il faille couper nS 
ou b, je crois que c'esl la negation. (Juanl a I’enigrnatique ne serait-ce 

pas I’equivaleiit de i” n’S « quelle qu’eile soil mV quoique le inaiutien de la 
siftlante puisse paraitre, je le reconnais, quelque peu surprenaiit. L'e.xpression 
correspoiidrait alors exactement a la conlre-partie grecque ; 7.y.--jL lar.cdva Tpo-ov. 

3. Ct. avfoya’.Gv, ivwyiwv, « etage superieur m. On sait, (I'ailleiirs, que snuvenl, 
dans le dialccle grec de Syne, a s'eehange avec o et '•>, 

-i. Sans garaiUir, bien entendu, la coupe exacte des ligiics, que je laisse 
iiieine conipietement de ci'ite a parlir dp la ligne 3. 

5. Les sullixes pouvaient etre ecrils 1,” ou “,"i. 


RecCKII. l)'.\lll,lltiiLcJlUE OIllEiM.M.E. 111. 


.M.rii.i IS'i;). Lui-.m.'Ij.'’ 11. 
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<( Julius Aurelius Eutyches, (fils de) Haggai, a donne en par- 
tage I'etago superieur de ce lombeau a Gaius Julius Hermeias, 
Ills de Haggai, sou trere, lequel ils onl construit et reuouvele de 
leur bourse, pour eux, pour leurs enfants et les enfants de leurs 
enfants, ainsi qu’en rhouneur (au benefice) des enfants de .Vla'an- 
nai, leur frere; au niois de Ab, I’an 548. » 

Je restitue p^lnx, communicavit , a la fin de la premiere ligne, 
au lieu de pmjn.s', « son frere », propose par M. Simonsen. Cc 
verbe, equivalent rigoureux du grec, s’est deja rencontre dans 
diverses inscriptions similaires ’ relatives a des sepulcres posse- 
des en coniinun. II se construit avec I'accusatif de la cbose par- 
tagee et le datif de la personne, avec qui on la partage. Cela 
enlraiue, eii tons cas, a la bn de ia ligne 2. la valeur de S pour le 
caraclere lu a tort c par Schrieder*; iznx gouverne, en effet, le 
datif. A la ligne 2, on pent supposer « superieure », comme 
dans I’inscription nabateenne du C. I. S. n° 164, soit uuadjectif, 
soil uu subslantif signiliaut, a lui seul, « elage superieur » 
— ivaya'.iv; peut-elre memo le mot est-il a en juger par 

les resles de la letlro qui precedait le ain el par laquelle debutait 
la ligne (cf. I'liebreu =: -irj, Arnos, ix, 6')? A la tin de la 
ligne 3, '■ devait etro suivi d’un verbe tel que nzi: ou mn. 

Peut-etre le nom du troisieme frere est-il ii restituer dans la 
forme au lieu de’rj’O, d’apres I'analogie nabateenne. Gf. 2 
palm. n° 27 Vog., transcrit non pas MxvjvaGj (comme au m 37) 
mais ainsi que I’a cxpressement note Waddingtoii, 

n” 2609 (cf. id. n"2660, et u“ 2412 n ; ce qui rap- 

pelle beaucoup noire presente transcription (\[aEv3(. 


1. Voir iiiL'S Etudes d’arclii'’'jloijie ijiifiUalc, vol. I, p. 12'J; of. D. H. Muller 
Man. de i'Acad. de Vienne, I.S93, n“ i2. 

2. Le lamed est siiffi»amtiiunl recoiiuaissabie sur I’esUmpage que je possode 
de ce monuuienl, giuce i I’obligeance de M. Lnytved. 
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111 

[Euting, Epigr. Misc , I, p. 7, n” 22]. 

Je propose de lire ct de Iraduire : 

■!2>pa ni2 
nnjs* nVi 12 
ni n: 2 px n 
p n 

« Uel as ! Mara (?) fille do .Moqiniou, Ills de Sa edi, le frh’e de 
cette Aqmat^ ci-dessus. » 

nopx ’■ nrix esl un nouvcl el inleressant excmpJc de coUe cons- 
truction du genitif redondant, avecle relalif et le siifli.\e pro- 
nominal^ dont j’ai autrefois ’ demontre I'existence en palmyre- 
nien. Pour la forme que revet le suflixe feminiii avec ce mot 
cf. Vog. iio lOd. Quant a I'emploi du demonstralif pour rappeler 
un personnage deja nomme, nous le connaissons dejaaussi bien 
en palmyrenien (par excmple, do Vog. n° 70) qu’en nabateon ‘. 

II est probable que cette epitaphe devaiQ comme c'etait fre- 
quemment le caS;, faire partie d’un ensemble do textes relalifs 
aux divers menibres d"une memo famille el doul fuu mention- 
nail ladefunle .\qmat, lanle ou grand’taule de Mara. 

IV 

[J.-B. CliuLiol, Jouninl a^ialigur, 1S9S, juillel-aoiil (pp. GS-123 J. 

— N° 19 (p. 72). — Ligne 1. — Peut-elru vaul-il mieux, elanl 
donnee la position de la premiere letlro mulilec, dans la copie de 
M. Bertone, rcsliluer nj” que n;” [N7i7,p^. 

1. Lecture rectifiee du nom proposee par M. Lidzbarski, Hnndh. AVoitscIi., 
s. r. 

ncpK est peut-etre une simple variante oiThof^iaptiique du nom de feinnn' 
NOpx', ; cf. pour cette vari.inte NTC: et n^'w, nom d’liomine, associrs 
dans une meme genealogie, n" 3 Vog. 

3. Bri'ucil d'drchcnlogie nrientalc, vol. I, p. 301 ; cl. II. p. 177. 

4. Pour I’ensemble de cette construction, voir plus loin, p. 107, un castout a 
fait analogue. 
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L- 2. — J ai des doiiLes sur la lecture malerielle j/,a 3 :{;;) 

i(?) ct, parlaut, siir ies explications proposees deces 
nonis propres mconnus jusqu’ici. II serait peut-etre preferable de 
rcslituer ainsi la copie, en considerant le O, a la fin de la ligne, 
cumnie un I! fruste et mal vu : 'i^tiz'SKy.z — Nici-r/.a; 

pourraitetrealorsune transcription de xnrz:, Neboul' ha, womnon- 
veau forme comme Bol'ha. Dans ce cas, on serait ameue 
a considerer, dans la partie palmyrenienne, laderniere leltre mu- 
tilee de la ligne 1 comme le lamed, ei areslituer dans le vide ini- 
tial de la ligne 2 (avant 'I'S), les deux lettres xn. 

L- d. — r^'n, n’estpas theophore, an moins 

dans son element *; c’esl un nom forme probablement 

comme 'AiixXzz, avec signification analogue « servi- 

teiir )' ) ; 1 element tlieophore, apocope ou resorbe, est represenle 
par le simple indice du i/od. Ainsi que Nceldeke I’a montre, il 
fant lire, au m 3 de Vogue ; n;, z= Wa-.;;.-.:; (ii curriger 

peut-etre on Wxcxj’S’j*?) ; on remarquera I’entite feminine zjyr,, 
repondant au (jad masculin, personnificalioii du diou Malakbol. 

--2r/.(p.73).--LarestitutionrAAAAPtAe,OY ==[r,r\'fpii,Gad- 

dar ateh ne me parait pas probable pour plusiours raisons; FaSpaOr; 
est un nom de femme, dont la forme originale, d'ailleurs incon- 
nue, pourrait etre aussi bien rma. Je propose rAAAAP[CjOT = 
Gaddarsou, ce qui me parait implicitement confirme par 
la copie du n- suivant 20 (p. 83) : u: le tsade est clair et, en 

I’espece, tout a fait demoustratif ; M. Bertone, se trouvant eu face 
des deux caracteres ideutiques dalet, rech, a commis un bour- 
don dans sa copie ; it faul corriger et compdeter : On 

retrouvc, du reste, assez facilement les elements de ces lettres 
dans la copic deformec du u° 19. Le nom est connu (de Vogiie, 
n” 8i|. La facon dont il est ici transcrit en grec, Yxzlxzzzz, ge- 

1. Ki’ctilier, (ians le meine sen-, les etymolo-ies rlonnecs plus loin (pp 108 
110) ilii nom xn'2'n, et, par extension, de xnS*;;. 

■J. C.'pendanl, Waddington, op. cit., u- 25vS8~ a note exj.ressmnent que le 
nigma etait certain. 
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nitif de PaSBap^-r;? (ou mieux) PaBBap^a^*, est interessanle pour la 
prononciation ; la reduplication du B eslpeut-etre un doublon du 
copiste, mais il est fort possible aiissi qiPelle soil reelle : cf. PiBB:; 

et PBcBc? ; d’ailleurs, etymologiquement le dalet est double (-‘f-). 

Ce qui est remarquable dans Gaddarsou, PaBBipja;, c’est la pros- 
these qui frappe I’element Resoii = Arxon, si tant est quo ce 
soil line prosthese et que la forme originale n’ait pas ete Amoic, 
I’accord snr ce point est complet dans la transcription du nom, 
absolument bomologue, 0a'.;j.aprac, et peut-elre The- 

marsa'-. IaI entre dans la composition de noms theophores oil il 
joue le role certain d'un element divin : a servitcur de 

Resou » ; ‘■li'nM est forme comme 

Le fabiileux des musulmans, un des anges gardiens du 

paradis.est peut-etre Pheritier plus ou moins direct de cette di- 
vinite niysterieuse. On peut se demander si ce nom divin ne se 
serait pas contracte en xi* (avec assimilation du i initial a la 
consonne finale de I'element precedent) dans toute une serio de 
noms propres theophores ou il apparait comme second element ; 
c’esl ce que tendrait afaire supposer la comparaison des n'"' 33 h 
el 49 Vog., avec le n° 1 de Schroeder, Neiie Palm. Inschr. , d’oii il 
semble resuiter que les noms et xx'r’n sont equivalents. 

Toulefois la chose demeure encore assez problematique. 

D’apreslegrec, Gaddarsasetait surnomme Baa(s), tiB iTf.y.a/.ojiji- 
v:'j Ilia. 

Comme I’a tres bieu monlre M. Chabot, la forme palmyrenienne 
correspondante devait etre qu'il rapproche avec moi ’ du 
nom d’uno comparse figurant dans un recil apocryphe de la 
Passion, celui de la servaute de Pilate, BuUia (— llAAAIA = 


1. Le nom similaire au n® 6 Vog., est au dalif el implique un iiomi- 

nalif ©aiiiapira-, qui peut faire au gi'Kitif ©a'.uipcro'j aussi liien que Haip.apcja 
comme 'AypiTi-Ttap, genitil’ et .Xypiinta), 

2. Dans une inscription d'Afriqiie (L. Renier, Imcr.rom. de I'Alijerie, 11 “ 16'i2'l ; 
Z»(uA) mianihns) s^dcrum). Themarsae Ihiriiini, patri viercnfi, etc... Feeit Hi- 
riai)[e'i) Themarsn.filiuf;. — UarUines = Hairanes (?) = Atpavr,;. X-x’.ylir,- = '—n . 

3. Clermont-Ganneau, Revue critique, 1893, t. XXXVI, p. 210. 
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BAAIA ~ nom que j’avais rapporte a la meme racine ver- 
bale .s'1'3 <c demander ». 

Cc surnom manque, ou parait manqiier, dans la contre-partie 
palmyrenienne ; M. Ghabotle retablit, av'ec raison, d'apres d’autres 
inscriptions relatives a la meme famille, le n” 13 de MM. Mordt- 
mann pere et fils, et le n" 20 de M. Bertone; il faut lire, en 
effet, dans ce dernier^ a la lig-ne 3 : 'jz iz ,T)p[n '2 « fils 

de Gaddarsou, qui est surnomme fils de Ba'a ». 

M. Chabot, ai-je dit, suppose quece surnom manquait dans la 
partie palmyrenienne de noire n“ 19; ilrestitue, en consequence, 
ainsi la fin de laligne 2et le commencement de la ligne 3 : 

""Z -7 -!Z 

etc... 'jinvzb' 

«... fils de Gaddar'ateh ; ils I'ont bfiti pour eux et leurs en- 
fants, etc... » 

.I’ai peine a admottre, quant a moi, quo le palmyrenien ait omis 
line indication aussi importanle quo cello du surnom, 

D’autre part, jo ne crois pas que les trois dornieres lettres de la 
ligne 2 represenlent le verbo ■::2 « ont construit »; la dernii^re 
est certainement un j/od ; do plus, la laciine precedant imme- 
diatement est beaucoiip trop grande pour n’avoir contonu que 
les deux lettres n, car, ainsi quo je I’ai ddmontre plus haul, il 
faut lire non pas r.-tpyis-a, Gaddar[ aleh], mais bien Gad- 

dav'iou, ecrit au complel, avanl la luciine\ enfm la construction 
grammaticale serai t pen satisfaisanle, avec cette repetition sup- 
posee du verbe .s';z formant une seconde phrase a Taidc du 
relatif '7; ce verbe, exprime au commencement de la phrase, la 
regit, en realite. tout entiero et ne cesse de faire sentir son in- 
fluence jusqu'a la fin : 

(c Ge tombeau et la caverne, (les) ont con'^tndta un tel et 
iin tel, etc..., fils di* un tel, etc..,, pour rax et pour leurs en- 
fants. » 

Ges considerations me decidenl a proposer la restitution sensi- 
hlement dilferente : 
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' ';z[iT2 n] ‘lyTT; 12 . . - 

etc... iinijnSi ['j';n]S 1 x 72 ]- ^ 

« fils de Gaddarsou, [qiii est stir\nomme[Bda., pour enx el pour 
leurs enfants, etc... 

Si I on admet celte conjecture, il en resulterait un fait interes- 
sant, c’est I’apparition du mot, nouveau dans Tepigraphie ara- 
meenne, mais bien connu dans toute la famille semitique : ’:2na, 
derive de la racinen: 2 , ” 2 , i3:n.s' % « surnommer, Mre surnomme®. 
Jusqu'a present nous n’avions rencontre, dans ce sens, dans les 
inscriptions palmyreniennes et nabateennes, que mpr ’2 ou 
qui veut dire proprement « appele ». Quant a rorlbograpbe par 
yod final, au lieu de x ou n, elle n'arien qui repugne a la logique* 
(sur le type I'jjna = xSjn"). 

— N“ 20 (p. 83). — Lignes o-fi. Pcul-etre : 

-;[■;] jT[n] -l-'2l '■'[■:icS2 

« Belchouri, le fils dudit Hairan. » 

Ce serait un nouvel exemple de la construction du genitif re- 
dundant, avec le relatif n, et I’adjonction au nom du pere, deja 
mentionne, du pronom demonstratif caracterisant la repetition 
du nom. 

Pour cette construction voirTobservationci-dessus®. 

— IN”® 23-26 (p. 88). — Cesquatre epigrapbos sont evidemmenl 
cedes publiees par M. Post et par M. Porter dans le Statement du 
Palestine Exploration Fund®. Elies surmonlaient, en realite, les 
cinq personnages figures sur un meme bas-relief’, quatre frei’eset 
leur mere. M. Bertone a omis de copier une des epigrapbes, 

1. Le 3« avanl-dernier caraclere peul elre aiissi bien un kaph, qu’un beth ; ie 
noun et le yod paraissent certains. 

2. Ou XV2 12. 

3. Cf. I’arabe US’! d’ofi kounia, >< surnom », jSC,, moukanna, r, sur- 
nomme «, etc. 

4. A la rigueur, on pourrait admettre qu’il y avait X'lDni:. 

5. V'oir, plus haut, p. 163. 

6. Statement, 1891, p. 35 et p. 313, Cf. ib., p. 156, un essai, peu heureux. 
de dechilTrement par M. Hanauer, et 1892, p. 17, une note reclificative sur la 
disposition des cliches et des transcriptions. 

7. 11 mesure 5X3 pieds. 
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de la mere (designee par A et n“ o dans les notices de 
ikM. Post et Porter). 

An n® 23, il faut lire xnyi 2 , et non r.rivi^ (non plus que inv'-, 
cnmme lisait M. Porter); la restitution du motimnN* « son frere » 
est a supprimer. 

An n° 26. le nom n’est ni : i"a iz b... « ...1, fils de Gaddai » (Cha- 
bot); ni : « Nabngri » (Porter); ni : '>‘''' 2 :, « Nebo Zari » 

(Hanauer), mais, probablement : « ’-rz;, Nehofjaddi, « Nebo est 
mon f/ad ‘ ». 

An n" E, o de Post-Porter, pour leqnel nous n’avons malben- 
reusement pas le contrble de la copio de M. Bertone, je serais 
tente de lire, au lien du nom, peu vraisemblable, de 'j*z’':5 « Gbri- 
bun », soil: n>;"z « Gaddi (Gaddai) fds de Bonne »; soil: 

b'zna Gaddibdl, « mon gad est Bol»^ Quant au nom de la mere, 
il demeure douteux,vu les divergences considerables des copies 
de M. Post et de M. Porter. 

Le groupe des cinq membres formant la famille representee 
sur le bas-relief est done ainsi constitue : 

I” Le personnage principal, couclie sur le lit de parade : 
Bar'ate, fils de Barnebo (vraisemblablement le frere aine) ; 

2“ Bar'ateb, son frere; 

3" Barnebo, son frere; 

4® Nebogaddi (?), son frere; 

. 0 ° leur mere. 

En e.xaminant ce groupe, on est frappe d’unfait assez singiilier 
au premier abord. C’esl que le frere aine, et principal person- 
nage du groupe, semble porter exactemont le meme nom quo le 
premier de ses cadets, place immediatement a cote de lui; tons 
deux se seraient appeles IJar'ale on Bar ateb. Un ne s’explique 
guere, a vrai dire, une telle homonymie, qui auruit donne lieu a 
toute pspece de confusions. Aussi, je me demande, si par ba- 

1. Jf constalp que, M. Lidzliarski, dans son ihinilbuch ihr mril-armi^tklien 
Epi'ii’afiluh, p. Sit, vient de .-on cote, de proposer la meme rectification. 

i. Je ferai rcmarqner, toutcfois, que dans ce dernier nom on ne s’attendrait 
pas, d’apres les anainp-ics, a ri,ii apparaitre \e yoil (cf. *2:“;, NTiVi;, 
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sard, nous n'aurions pasaft’aire adeux notns, Ires semblables, as- 
surement, mais pourtaut dislincls. Si I on compare enlre elies 
les diversos copies que nous possedons des epigraphes, on dirait 
qu'il y a, enrealite, une legere difference entre les noms des 
deux personnages, celui dii premier elantxnvis*, et celiii du se- 
cond nnviiy Or, nous tronvons dans Tonomastique palmyre- 
nienne ces deux formes de noms propres egalement usitees. La 
difference est si faible qu’on n’y avail pas aUache d’importance ; 
elle passait d’aulant plus inapercue qm‘ ces noms s'elaient ren- 
contres jusqu’ici isolemenl. Aussi les considerait-on comme de 
simples variantes orlhographiques d'un menie nom tlidopliore 
du type de Barnebo, « fils du (dieu) Nebo », c’est-a-dire 
forme de bar « fils », en combinaison avec le nom d'une meme divi- 
nite appelee NTOon nn”, divinite apparcntee a la fameuse Alarga- 
tis. La chose paraissail d'auLant plus nalurelle que le nom de 
cette meme divinite semblait se presenter, avecd’autres variantes 
orthographiques ''ny et n”, dans la composition do divers noms 
propres palmvreniens. Mais noire nouveau document est de na- 
ture a nous faire retlechir. Etant donne qu'il est difficile d’ad- 
mettreque deux freres aient porteexactemenlle meme nom, nous 
sommes fondes a nous demander desormais si et son I 

bien le memo nom autrement orlhographie; sbl n'y a pas entve 
eux une difference specifique, marquee par la variation de la finale 
he ou aleph. Faudrait-il conclure de la que np” elail une onlite 
divine autre que N'nv? Ces deux noms qui, d’antre part, ont des 
affinites evidentes, seraient-ils entre eux dans le meme rapport 
que Baal&i Baalat, par exemple el represenleraienl-ils run celui 
du dieu, I’autre celui do la deesse paredre®? Si cette observation 

1. M. Post a malheureusemenl omis la fin du nora. M. Porter a *nvi2; 
cette forme existe bien en nabateen ; mais ce qu'il a pris pour un e-mr est pro- 
bablement un autre caractere tronque dans la copie. 

.M. I’abbe Chabot a transcril Bur’ateli, mais le caractere dessine par 

M. Bertone a tous les elements el loule I’allure d’un aleph. 

2. lei les Irois copies concordent; celles surtout de M. Post et deM. Bertone 
montrenl neltement un he pour le dernier caractere. 

3. Voir, loutefois, un peu plus loin, les observations sur la forme itiireenne 
Baryalhes. 
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applicable auxautres cas que j’ai indiques en passant. Elle permct- 
traitmeme peut-etre d’entrev'oir comment a pii se former le vo- 
cable divin, somme toute assez enigmatiqiie, “TOini:; la grande 
deesse syrienne Atargatis serait peut-etre la 'Atar du dieu 'Ateb. 
au meme litre que la deesse moabite est I’Astar du dieu Gha- 
mos. 

— N° 28 (p. 96). — Je consacrerai plus loin un paragrapbe a 
part a cette nou velle inscription grecque tres miitilee et d’un inte- 
ret considerable pour I’histoire de Palmyre. 

— N“ 29 (p. 98). — L’existence dunom = Facia; ne me pa- 
rait pas demontree. Waddington (n® 2396 = de Vogiie n° 6) a note 
expressement qu il avail copie anta; comme, d'autre part, il 
avail (n° 2391) copie TABBA, transcription grecque de ce meme 
nom (il s’agit du m6me personnage), on en a conclu qu’il fallait 
corriger sa copie palmyrenienne en et restituer TJxiiSx": au 
n° 2396. Mais je me demande si ce n’est pas, au contraire, sa copie 
grecque du n° 2391, qui est a corriger en TAPBA. et s’il ne faut 
pas maintenir sa copie palmyrenienne, en lisant, bien entendu, 

par un recA et non un et restituer, en consequence, 
[r:a[p^a] au n“ 2396. S’il s’agissait d’une forme par double BB, 
il est peu probable, etant donnees les habitudes de Torthographe 
semitique ’, que Ton aurail ecrit deux Sei; a TABBA devrait re- 
pondre et non xar:. Cf. le nom, peut-etre congenere, xria (de 
Vog. n° 141) et, dans le Tan/ (II, B, ligne 27), qui, prece- 
dant D?2pS.s (="AA7.'.;Aic?), semble bienelre un nom propre. 

L. 2-4 du grec ; [r, iuvi5{a?j twv i;j.!-)ii(,>v. 

L. 3 : La restitution du nom de la ville de Vologesias, ala ligne 
3 du texte grec, parait confirmee par la 2“ ligne du palmyrenien : 

L. 6 ; ajiiji ■/.:'ji’G[av-:a...(« leur etant venu en aide *>)?La meme 
etait fondee, elle serait, bien entendu, a generaliser et deviendrait 


1, Voir, a ce siijet, mes observations sur la vocalisation du nom (Ktudes 
d'arch, or., II, p. 59, note 1). Depuis, s’est rencontrde la forme Njiin (U. 11. Mul- 
ler, Denkschr. d... Akad... Wien, 1898, n” 8 a), qui tend a les juslifier. 
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idee est exprimee dans les inscriptions similaires emanant des 
caravanes de marchands palmyreniens*. 

— iN" 29 ; p. 100 ; = de Vog. n° 98). — Les Irois premiers carac- 
feres deialigne 4semblentbien devoiretrelusmateriellemenl 
et non x;:'!, ainsi que je I’ai montre autrefois [Etudef. d' aixheolo- 
gie orientale, vol. II, p. b8-60). Ils forment a eux seuls un groupe 
independant, qu’on retrouve encore an n® 90 \ Est-ce nn noni 
propre, tire de laracine ’ 2 “ « etre pnr » (cf. lyi ZakkaiVl Celasemble 
plus plausible que d’y voir un mot faisant partie de la formule 
precativeb Quoi qu’il en soit, je ne crois pas qn'on soil autorise, 
an n® 98 Vog., a rallacher ces 3 lettres an nom propre meme 
corrige en nny, en le considerant comme un element verbal qui 
ferait partie integrante de ce nom propre explique par xs'inny 
Atehrepha, « Ateh a gueri ». Sans doute, est bizarre et Ton 
aimerait une bonne correction. Si la copie de Waddington n’etait 
pas si nette et si la justification des lignes n'etait pas un pen 
courle, on pourrait ponserau nom connu [zplvry. Mais c’est peul- 
^tre tout bonnement, nnyi:, en y englobant les deux 

lettres considerees jusqu'ici comme le mot bar, « fils de » ; cette 
forme est usiteo* a cute de cello de L’errcur de copie 

s’expliquerait bion paleographiquement. 

L’inscription bilingue palmyrdnienne ot romainc de South 
Shields nous donne la transcription Earatex pour conlir- 


1. Peut-elre faul-il, en consequence, restiluer, dans la bilingue n“ 6 Vog., 

auToO;. 

2. Au n° 75, la lecture est douteuse, et X3T(';)2, propose par M. Euting, est 
ailmissiblc. 

3. On pourrait arguer que, dans les Irois cas connus, le groupe precede im- 
mcdiatenaent ...1” bv, et penser a quelque forme apparentee au pronom ~j"t. 
Mais cette seconde explication me parait beaucoup moms probable. 

i. A. D. .Mordtmann, Neuc Beilrafge, n" 4; Jaussen, liei.biLl., 1897, p. 595 
et 597. C’est peut-etre aussi nn"i2 qu’d faut lire dans I’inscription reproduite 
Pal. Expl. F. Statement, 1891, p. 313, n® 1. 

Si cette orthographe etait (lefinitivemenl confirmee, elle nous iuvilerait a con- 
sidertT Barathr-i, et subsidiairement Nnyi2, comme un veritable nom 

tlieopliore forme avec le nom do iadivinite AtehoaAta,a. I’inslar de celui de 12312 , 
qui I'est avec le nom du dieu Nebo. En ce ((ui conoerne la variation des formes 
nn;; et xnv, y(/ir les observations presentees plus haut, p. 169. 
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mant la transcription grecque BapaOv;; On a suppose' que c'etait 
le meme nom qui se trouvait transcrit Barf/athes et Bargatae (ge- 
nitif) dans une inscription romaine du C. 1. L. (Ill, n" 437 1) ot dans 
une autre copiee par Burton et Drake k Comme dans la premiere 
de ces inscriptions il s'agit d’un cavalier servant dans un corps 
auxiliaire itiirem ', on en a induit que, dans le dialecte itureen, 
on pronoiiQait le nom de la divinite Gathe et non ’Ate, en pre- 
tant au 'am la valeur du ghahi arabe ; ce qui concorderait, d'autre 
part, avec les transcriptions du nom de la deesse syrienne nnvinv, 
’AvipYaT’;, ’A.-icg-x-.'.-'". 11 est permis toutefois, de conserver 
quelques doutes a cet egard, et de se demander si ces noms Bar- 
gathes, Bargates, ne seraient pas plutbl a rapprocher du nom 
nabateen Les Ilureens elaienl dans I'habitat nabateen. 

M. Nceldeke, non sans hesitation d'ailleurs, a compare a 
I’arabe hourghor'ith , « puce ». Je prefererais, vu la vocali- 

sation, impliquee par les transcriptions romaines, comparer 
I’arabe barghach, « moucheron » 

— IV’' 1, 2 (p. 102, 103). — La forme originale du nom histo- 
rique “ de pourrait elre xvsx’, impliqnant une forme'''^N. 

Je doute qu’ello corresponde a ’ 02 ”, comme io pensait M. Lu- 
ting; la transcription grecque A5;'75 £:j nous revele, en effet, 
une vocalisation toute differente. Quant a ( = nabat. 

je crois que nous devons I’ecarter, n’ayant pas d’exemple avere 


1. Waddington, op. cit., 2703 h. 

2. J. Mordlmann, Zrttsf/ir. /'. Aisyr., 1898, p. 183. 

3. Burton et Drake, Unoxplotxd Syria, 11,202. 

4. Barynthci Tieyehali fSlmA^’yiars) ulae Au(j(u>i'ae) Ituraeoruin. —liryohalus 
eorrespondrait-il a une forme originate Sxzi"''.' (cf. le nom nabateen "ZP"! (?) 
Reybou, au Sinai, Euling, op. cit., n" 220). 

5. Cr. I’inseription palinyri'Uienne Vog. n" 3, on nnVI.IV -- ( (da- 
tif), et, aussi, Wadd. n“’ 2172 el 1890 (pour celle-ci, comparer Fossev, Bull, 
de Corr. hell^n., 1897, 00). 

0. Kuting, Sin. Inuchr., n" 6.5. 

7. Sur les rapports des raotSjjii^j voir mes Eludc'i d'ar- 

chcoloijie orientate, vol. !I^ p_ H, note 5. 

8. Voir le eommenlaire de Waddington, op. cit., au n“ 2582. 

9. Euting, Nah. Jnv.hr., nolO. 

10. Cf. tsrSN. ti. pr. f. palmyrenien. 
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du law rendu par une sifflante dans les transcriptions greco- 
palmyreniennes. 

— No' 3 et 4 (p. 103, 104). — Le nom propre ’nizi, Rabbouli, 
Rabbuti, est arapprocher de celui de 'PaocwOy;, qui apparait comme 
celui d’une femme, peul-etre originaire de Palmyre, dans une 
inscription metrique provenanl, dit-on, de Saida 

— N“ 6 (p. 107). — J'ai des doules sur la construction n n 2 ; on 
attendrait le suffi.YC n dans cel emploi du genitif pleonastique dont 
j’ai demonlre I'e-Yistencc on palmyrenien^. 

— N“ 14 (p. 109). — Lacorrection, excellenle d'ailleurs, xSlzm’ 

ail n^ 12i Vog. % a deja ete proposee par Wright* et 
M. Sacliau\ Le rapprochement avec rzp.v.c;, fait par Nceldeke', 
a propos de la forme nabateenue similaire est applicable ii 
la forme palmyrenienne, etroitement congenere, sinon idenlique. 

— N" 18 (p. 112). — au lieu de piii”, est une bonne correc- 
tion. Le nom est a rapprocher de A52:j5avr,;’', plutot que de 
llsiSavr,;. Si la 2' lettre etait un rech au lieu d'un dalet, on pour- 
rait penser a ’Oseoavr;.; (Wadd., n" 2396); mais cette lettre est 
moins probable. 

— ]N‘>22(P. 113). — lln’yapas doutequ'il faille lire, a la i®ligne, 

1. liaussuullier, Rcc, dc I’hilol., 1898, p. 350 : ' iMx 'I'xOomOi]; 

’X-moyo'j, Quant a I’aulre nom qui lui est assooie et qui se retrouve aussi dans 
ronomaslique nabateenne, il vaut peut-etre niieu.x le lire Hatni, que i'2”, 
Uami, d'apres la judicieuse observation de M. J. Mordtmann (Zeitschr. f. Assyr., 
1898, p. 180) s’appuyant sur I’inscription du C. I. L., HI, n" 837 : Salmas Rami 
ex niiunero) Palmyrenorum. 

2. Recueil d’avcMologie orientate, I, p. 300; II, pp. 163 et 167. 

3. Puisque I’occasion s’en presente, je ferai remarquer, a propos de cetle 
inscription repetee deux fois, que I’interessante variation orthographique dans 
le nom propre 1 ;:^ et 'Anani, 'Anannu, est un nouveau fait a invoquer a 
I’appui de la theorie que j’ai mise en avant au sujet de la declinaison possible 
des noms propres, d’origine nabateenne, terrauies enou (cf. Recucil d'arehcotogie 
orientate, vol. II, p. 385). II se peut que, dans le meme exemplaire du texte 
(voir le fac-simile donne dans le Pal. Expl. F. Slat., 1892, p. 260;, le patro- 
nymique lui-meme soil ecrit, en realile, et non *27'2. 

.' 1 . Note on a sepuleral monument, 1880, p- 1. 

5. Zeitsclir. d. d. rnorg. Gesellsch., 1881, p. 736. 

6. Euting, Sinait. Inschr., n“ 343 a. 

7. Sachau, /. e., p. 742. 
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NV 12 , et non comme I’a fait, du reste, avec raison, lo P. Jans- 
sen *. Je crois aussi, avec lui, qu'il faut lire « Hadirat Akha ftlle 
(rns) de Bolha », vu la forme nettement feminine des deux pre- 
miers noms. II est regrettable qu'on n'ait pas note le sexc du 
personnage represente en buste, cela aurait tranche la question. 

— 23, 2i — cf. n" 21 (P. 1 14). — Le nom propre d’bomme 
dont nous avons maintenant trois exemples % grace ii la 

judicieuse correction de M. Chabot au n“ 21 de M. D. H. Miilier. 
doit etre incontestablcmentlu ainsi, etnon.xsinj"; il suflit, pour s en 
convaincre, de comparer la forme de la seconde lettre a cello du 
kaph certain du nom dans la meme inscription K L’etymo- 
logie par proposee par M. Miillcr, est evidemmont insou- 

tenablo, et c’estavec raison que M. Chabot la rejette, la transcrip- 
tion palmyrenienne authentique de ce dernier nom elant, comme 
on I’a reconnu depuis longtemps, xmx. L'etymologie n'en reste 
pas moins tres obscure. Je propose de considerer cornme 
I’equivalent de .spw, « I’ancieii », en vertu de la loi orthogra- 
phique de rharmoiiie des emphatiqiies, loi sur laquelle j'ai eu 
plusieurs fois I'occasion d’appeler rattention: c'csl grace ii Tac- 
tion emphatique du 'ain quo le k pent etre ecrit indifferemment 

])iKV kaph oil koph \ cf. Tarabe vil-c-, qui s'6change, sur prosque 

loute la ligne des derives, avec 

— 28 (p. 117). — La restitution de KCOMA on BCOAAA, an 
lieu do BCOAAA, est tres plausible; toutofois ello explique moins 

1. L'alefih est (jarfaiteir.ent reconnaissable sur le lac-similii rlu P. Janssen, 
Rev. hihl., 1898, p. 594. 

2. Le troisieme exemple est au n" 29 de M. D. H. Muller. 

3. Id , ih. 

4. II est certains de ces derives qui otl'riraient rneme peut-etre des signifi- 
cations etyniologiques mieux appropriees que celle de xpT!" dans faraoieen 
ordinaire. Cf. a^lc, nom de femme apparaissant plusieurs fois dans la lignce 
des ascendants de Mahomet. 

En tout cas, IV-xistence, en palmyreuien meme, de la forme p'nV(u'J (3 Vog., 
n’est pas exclusive d’une variante orthograptiique possible “TV, surtout (tans 
un nom propre. Les noms propres, en effet, et cela est un ptienumene g('nijral 
en pbilulugie, out ie privilege de nous conserver souveiit des formes archauiues, 
en retard sur revolution normale du langage parle ou ecrit. 
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Lien paleographiquement J’erreur de copie deWood, AA elant plus 
facile a confondre que A A avecM; Cest ce qui ni’avait determine 
a m’arreter a la seconde. II convient, en tout cas.de faire etat de 
la transcription romaine Bothas, que j’ai signalee depuis, en es- 
sayant d'expliquer Tabsence de reduplication du/. Si,reellement, 
la forme originale palmyrenienne etait prononcee Bol-ha, etnon 
Bol-leha^ cela tendrait a remettreen question, d’une facon interes- 
sante, I’etymologie couramment recue de ce nom : vSnS + 
Mais, en tout cas, on ne saurait comparer terme a terme khSiZ et 
xns'n, car, dans ce deruier nom, nD’n n’est certainemcnt pas nn 
element theophore ; d’ailleurs, la lecture materielle Ni'cm est 
Leaucoup plus probable et, par suite, I’objection centre I’ety- 
molog'ie, generalement admise, de perd singulierement de 

sa valeur. 

— N” 31 (p. 117). — J’ai consacre a ce texte tres important 
une etude speciale (voir plus haut,§o, p. 47). 

J’ajouterai seulement que le meme verbe nsi* « orner » quo 
M. Chabot a reslitue avec raison a la ligne 10, me semble de- 
voir etre egalement substitue dans I’iiiscription n“ 71 Vog., a 
I'inexplicable n;:"; les elements graphiques interpretes comme 
le groupe :i, ne soiit autre chose, je crois, que les elements du 
cade^ legerement dissocies dans la copie de M. Waddington. 
Etant donne le stylo direct employe dans cette epitaphe, il est pro- 
bable quo, dansloverbea la premiere personno, il faut considerer 
le law comme redouble. Aous aurions la, des lors, une indication 
interessautesurlafaQondoutles Palmyreniens vocalisaienlla pre- 
miere personne singulier du parfait; leur prononciation devait, a 
cet egard, se rapprocher de celle de I’arabe, puisqu'elle determi- 
nait la reduplication du n dans les radicauxse termiuant par cette 

leltre (cf. 
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V 

{De Vo"ue, Syrie centrale, Imcr. scni. , Palm. ii“ 67], 

Je me suis occupe plus haul* du mot tres embarrassant nizm 
qni apparait dans la nouvelle inscrip.tion palmyrenienne publiee 
par M. D. A. Mil Her. J’avais essayo de determiner la fonction 
grammaticale et la signification de ce mot et propose d’y voir un 
verbe voulant dire « accorder, conceder ». 

Depuis, plusiuurs savants onl repris la question. M. Lidzbarski^ 
ost d’avis que nous avons alfaire a un verbe denomiuatif qui 
serait lire dn subslantif Kiom « matrice », et signifierait « enfan- 
tor » ; il s'agirait. en Pcspece, des enfants nes de Segol, supposee 
etre la femme do Chau'an, lo constrncteur de I’exedre ajoutee 
an sepulcre. Subsidiaircmenl, il adrnel la possibilite de la lecture 
materielle qu’il compare a I’arabe ^^9-^ el qui aurait tou- 

jours le memo sens, « enfanler ». M. Cook^ se range a I’avis de 
M. Lidzbarski. 

Sans parler des anlres difliculles que souleve celle explication, 
a laquelle j’avais tout d'abord pense aussi mais que j’avais cm 
devoir ecarter tacitement, elle a le tort grave de no pas tenir 
comple do rexistence de ce memc verbe, quelles qu'en soienl, 
d’aillours, la lecture el la signification reelles^ dans Hinscriplion 
n" 67 Vog. 

Comme je I'ai monlre, dans celle derniere inscription, le mot 
ne saurait etre, comme on Tadmetlait jusqu’alors, soil un 
subslantif signifiant « amour » soil un nom propre k C’cst noire 
meme verbe, gouvcrnaiil semblablemenl le datif, comme I’indique 
la preposition b precedanl la serie des noms des beneficiaires de 


1, P. 50 cl :UIV. 

Lidzbarski, llnii'tbiich, p. 503. n. 1. 

3. Vi’iK'i'cdinij^ uf the Society uf fliblicul ArvlMcoloijy, XXI, p, 78 (1899). 

4. De Vuguc, lyi. oil., p. 49. 

5. Lidzbarski, op. eil., p. 368, avec lecture [lossible riGniN', en dislrayaiil 
I'aleph [trial de n’::, cc qui aurait i'uvantage de retabiir I’ldentite entre la forme 
de ce dernier nom propre et celle qui [igure sur une petite tessere, n" 132 Vog. 
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Ja concession. Et la, le sens d’ « oufanterw n’esL pas conciliable 
avec le con[e.Nte. 

M. J. Monllniaun* est arrive, de sou cote, aus memes conclu- 
sions que moi sur ces divers points. 11 he.site seulement sur la 
lecture materielle du mot. Cette hesitation est permise, vu les 
confusions auxquelles donnent lieu cerlainos lettres de Talphabct 
palmyrenion. Void le tableau des valeur.s possibles des trois 
radicales constituant noire verbe : 


Ces valours pretent a plus d’uuo combiuaisou. 11 y en a une, 
notainnieut, qui est peul-elre a prendre en consideration; c’est 
pi'T, varianto orlbographique plausible de = p'1 = Jjj, avec 
I'acceplion de « diviser, parlager » et, par extension, « attribuer 
une pait ■ . Mous serious lonjours ramenes. bien que par une 
autre voie, a I'ordre d’idces qui me .semble elre impose par le 
conlexte. 

M. Mordlmann ue se prononce pas sur la facon dont on doit 
interpreter la particule’”” precedant immediatement le verbe en 
litige dans I'inscriplion do iil. Miiller. M. LiJzIjarski (/. c.) se 
demande s71 ne faudrait pas corriger (dont on pourrait etro 
tc-ute de rapprocher le do I’inscriplion nabateenne du C. I. S.. 
Aram. n° 2011, comparee par lui ii noire inscription palmyre- 
nienne po\ir le sens general}, Mais il est difficile d'admeltre que 
le In’, si caracterise du fac-simiie, soil le resullat d'uno mauvaise 
lecture do M. Muller pour uu mem. La correction que j’avais 
suggeree du dalct en kaph est, an nioiiis, dans les 

vraisemblances paleograpbiques. II n’cst pas impossible, d'ail- 
leurs, que la lecon doive etrc maiutenue; ee pourrait etre, a 
la rigueur, requivalenl de la parliculc (b■[)ourvue de valeur 

1. yiiji'njhnf/ fur A^ri/f Uilri'/ir, ISUS, p. 1S7. L'.inio't' .te ,M. Moi'ltmann. 
pi.iu eti IS.iU, [)iii'i ’ Id 1 - 1 . it ' dll I'' Sfpteuibie 18ys. 11 ii e;! p;i,s iiiutiii' de laire 
rein.i ri('iPr, ;i re ju'iip 'S. qin’ Id l•olllmrl^ll^UioIl a I’.tcademie ou I’uvais tr.nli* cette 
ipieslion a idt' I'diti' .i l:i -■iMni'e ilii 2ii auut 180.S [voir b- Jiitlleiin '/C' Cnmptes- 
B' li his. pp, ri.oS-.’irii) . 

.\\uu IS'i'.l l.m.ii-ii.' Id. I 


la. Jill, II Am llh.ll.(J(,lK UIUK.M M.E. Ill 
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interrogative et representant une sorte de forme intensive du 
relatif, « laquelle ». 

Le nouvel esamcn de l inscription n^ 67 \og. a amene 
x\I. Mordtmann a y introduire, pour les noms propres jusqu^alors 
meconnus, les memes rectifications que celles que j’avais pro- 
posees, avec les consequences qu’elles entrainent pour le sens 
general du texte. Je suis heurenx de constater cet accord qui ne 
peut, a cet egard, que me confirmer dans ma facon de voir. 

Son explication partielle de I'inscription ne differe sensible- 
ment de la mienne qu'en un point. II suppose qu^ici, le verbc 
710“' est a la premiere personne, el a pour sujet Julim Aitrelms 
liolqn, tandis que je supposais qne ce verbe etait, comma dans 
I’inscription de M. M tiller, a la troisiemo personae do feminin 
el pouvait avoir pour sujet une femme, dont le nom figurait au 
debut mutiie de la ligne 1 el qui etait apparentee au dit Julius 
Aurelius Bolqa. 

La chose n'est pas impossible, bien que I’emploi du stylo direct 
dans ce genre d’inscriptions ne soil guerc en usage, et que le 
restedu texte semblerait plulot indiquer I'emploi du style indi- 
rect. G’est celte deruiere consideration, eutre aulros, qui avail 
decide mon choix entre les deux hypotheses, hypotheses dont 
a priori la valeur est egale devant la grammaire. 

A vrai dire, je ne connais jusqu’ici qu’nn cxcmple lant soil pen 
certain de I’emploi du style direct dans Fepigraphie funeraire 
palmyrenieiine ; c’est au n''71 Vog. ', que M. Mordtmann aurait 
du citer (p. 18.'J), de preference au n" 95' Vog., tres sujet a cau- 
tion, et a I'inscription, non moins suspecte sur le point contro- 
verse, qu’apubliee, il y a quelque temps, M. Aueldekeh 

1. L'ernp'Ui ilu styic Jirecl e;l ili cuulliriu' par la coutrt'-parlm yiecque, 
v.i'ioi.i'Tv- = rO"pN, '< j'ai cunsacre ». .I'ai propose (voir, plus haut, p. 17.5; rlr 
cornier m niX, " j’ai ilecon; », le verbe qui fail le pendant du precedent cl 
qii’on lisait ju=qu'ici ri;;", mot inexplicatilc. 

Z. Voir le Volume 11 du present lU:cneil, [i. 1. A la fin de la liqiie 1, 'n n" 
est une restituuun Lonl a fdit arbitraire, rnotivee pour les besoms de la cause, 
et nullement justifiee par restanipape. 

3. Zeitschr. f. As.s// ?•/'//., IX, 'ioi. — La solution de la difficulle qu’olTre 
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• let example, bien qu^unique jusqu'a nouvel ordrc, esL sat'li- 
sanl, cependant, pour autorisera admettre egalement l omploi du 
style direct dans I'inscription n°67 Vog'. Tout depend de la facon 
(lout on conqoit les lacunos initiales de celte inscription, et dont 
on on evalne la longueur. Si ces lacunes, estimees d'apres le 
fruste indique sur la copie de M. Waddington, ne sont que de 
trois ou quatre lettres au plus, ii est clair que le sujet de la phrase 
est Julius Aurelius Bolqa; ct, alors, le verbe doit etre ii la pre- 
miere personne. Resterait encore a savoir si le nom du person- 
nage qui prend la parole etait, ou non. precede du pronom 
« moi ». Si Ton s’entient strictenient a I'aspect de la copie, il n'y 
aurait pas lueme place pour ce pronom, le fruste ayaut juste 
I’etendue necessaire pour loger les trois premieres lettres man- 
quant au prenom « Julius «. Bien entendu, le meme rai- 

sonnement serait applicable aux lacunes initiales des trois 
autres lignes, a chacune desquelles il n’y aurait a suppleer ega- 
lement que deux, trois ou quatre lettres, 

Mais ou peut se demander si les lacunes initiales iie soul pas 
beaucoup plus considerables. Dans sanote descriptive, M. Wad- 
dington dit expressement que « le linteau tombe a forre » est 
fracture du cote droit ». Faut-il entendre par la que le bloc, 
independamment de la petite region marquee en fruste sur sa 
partie conservee, a perdu une partie notable de sou exlremite de 
droite? 11 semble que ce soit l opinion d(‘ M. de Vogue, qui avail 
peul-elre recu en outre, a ce sujet. des explications verbales tie 
M. Waddington, car, ii cu juger par le nombre des points de sa 
transcription, il admet au debut de la premiere ligne une perle 
totale de onze lettres, dont, seules, les deux dernieres se restltuent 
avec certitude : 

Dans ce cas, il y aurait loute la marge voulue pour la reslilu- 

I'l'Npresjioii a la iigiie 6, ebt peul-elre bien celie <ju'a proposee .VI. Couk 

(l>i iirreil. (if the Snc. "fliibl. Arch., 1899, XXI, 74 , en eurrigeanl tout simple- 
iiient ri(^) Ce serait le result.at d’une faute de ”Ta\ure — ou de lecture 

— tout a fait analoirue a celle par suite de laquelle 727* *7 a ete transforuie 
en "rn2 7*17 ('!), au n” 5 de .Vf. H. 11. Muller (cf. Uhabot, Jouni usi'it., juil- 
let-aoi'i! |S98, p. 117'. 
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tioQ d'un noni tie femme, raltache a celui de Bolqa pav I’indica- 
lion d’un lien de parente; et, par suite, le verbe qui apparait 
plus loin serail bleu a la truisi'eme personne du feminin. 

On voil done mainienanl le fort el le faible de chacime des deux 
hypotheses. Tout bien pese, elles se balancent a peu pres. 

M. Mordtmanna eu une idee ingenieuse, e'est d’interpreter les 
mots n'?n aux lignes 2 el 4, ou Ton cherchail jusqu'ici un nom 
do tribu — les « Bene-Helah » — par: « les fils de son oncle >', 
e'est-a-dire « ses cousins ». En me reportant aux annotations 
inscrites sur mon exemplaire de la Syrie cenirale, je constate 
que j’avais eu autrefois la meme idee,en expliquant ‘^nparrarahe 

JU-, « oncle maternel » ; mais j’y avals rononce, sur la foi d'une 
tessere.(n° 132 Vog. iou le nom des x-n i:; ' semble bien etre 
celui d’une famille ou d'un clan. Le rapprochement paraissait 
etre d’autant plus plausible que celle tessere porte, en meme 
temps, le nom qui rappelle singulibrement celui tie x’;; figu- 
rant dans I’inscription en lilige. 

Toutefois, bien qu’on ait fail bon marche de la variation orlho- 
grapbique, n’esl pas ~nn, ot le fait quo 4i. Mordtmann I’a 
eprouvee de son c6le m’engagerait aujourd’hui a allacher plus 
d'importance a ma premiere impression. Roslerail a savoir si, ii 
la ligne 4, il faut comprendre “br. nz, « la famille », ou « la bile 
de son oncle » L 

Je dois faire observer, seulement, que cello explication, si clle 
etail valable, conslituerail un argument dirinianl contre I’emploi 
du style direct suppose jtar M. Mordtmann, puisqu’il faudrait logi- 
quement, dans ce cas, ’bn « mon oncle » et non nbn (t son oncle ». 
L’une des deux conjectures, simultanement ailrnises par lui, est 


1. Les voctili-^aliuti esl assiio-r; par !,i Lutm;.’-, lyiiijr. 

Misr,^ n“ 103, (jii Sbn transcril .\/y,au yenilil'. 

i, nn, tonne cuiiti-.iolpf; rie p-'-, nc se rein-ontre ei’Oeraloirieiit , on piiniyre- 
iiieii. que dans certains i uniposes tout fails, teis qiie p; •< atl'i aiiciiie », ou 
des iioiiis propres; izfpp, h'lt-ZahUii (Zeuobie,, 'IircTir,, Jiat-iJunhhi, etc... 
11 semble cependanl qu’ou pouvail I’employer aussi quelquet'ois a i’etat isole 
voT mon Jipcui’il, vol. I, p. 132; cf. Simonseii, a// >.l p. 33\. 
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done necessairement fausse — sans compter qu’elles peuvent 
I’elre toiitesles deiix. 

Quant a moi. j'husite encore a me prononcer d'une faQon defi- 
nilive sur ce Icxte herisse de difficultes. Je me bornerai a consi- 
gner ici quelques obsors'ations complementaires que m’a sugge- 
rees le nouvel examen auquel je I’ai soumis. 

A la ligne 2, an lieu de ■“ « qu’ils ont construits », je se- 
rais lenle de lire^ d'apr'es Faspect materiel de la copie, n’jn 
« qui est a rinterieur de lui », c’esl-a-dire « le tombeau, et I’hy- 
pogee qui est a I'interieur >>. Cela changerait notablement le 
mouvement el I'econonue generale de la pbrase, puisqu'il no 
serait plus question de constructions elevees par les beneficiaires 
dans le sepulcre qui leur avail ele octroye. Le membre de phrase 
commencant par jinS, « pour eux serait alors une sorte d’appo- 
sition au mombre do phrase commencant par : — « aux 

Julii Aurelii, elc... », et il se trouverait, en realite. dans la depen- 
dance du verbe n'zn^, 

En raisonnant dans riiypothese que rauteur de la concession est 
Julius Aurelius Boiqa, on pourrait admottre que les deux moities 
de rinscription relatent deux concessions partielles, faites succes- 
sivement par lui a quelques anuees d'intervalle. Le cas serait 
tout a fait analogue a celui du double texle ' oil nous voyons iin 
certain Licbinadi' conceder, en i95, d un premier beneficiaire 
line partie de son sepulcre: puis, cinq ans plus tard, uiie autre 
partie a un second beneficiaire. Eela entraincrait a croire qu’ici 
aussl, il la ligne 2 et ii la ligue 4, les mots, si obscurs, precedant 
delinissent, soilcertaiiies modaliles dans la concession, soil 
certaines parties, on cerlaiues fractions du sepulcre. Dans le se- 
cond passage, i’audrait-il lire « le quart »^? Dans le premier, 

1. y.eitfchr. fur Ast., IX, p, "20 1 ; rl D. 11. Muller, up. p. 11. 

2. Ou iiueu.K l.irhanirh. si Ton Ueiil oimi(ite ile la transcription cor- 

rection (ie AiVxa'jo;, Warlil inglon, f/p. l it , n“ 2Gj.S, propost-e par M. Weliliau- 
sen, Rr'tle drs xirab. Iltidenth., Annierk. i. 

3. Par moment, on serait lenle dc lire rij* 7~''. Je n'ose in’ansHer I'ldee 

quo PI' serait un mot nyant eu le sens lie « part, lot » (cf. ;ji£, ijbjic? ; et 
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je n’ose proposer xnsp [ij~ naOs), « ]a moitie du tombeau » ; la cor- 
rection serait vraiment par trop violente. Mais c’est peut-etre bien 
dans cet ordre d’idees qu’il faudrait cbercber. Nous avons des 
exemplostopiques de certains sepulcres divises aiusi en fractions 
delinies. Une inscription nabateenne ‘ nous montre im sepulcre 
partage entre deuxpersonnes dans la proportion de 1 /3 centre 2/3. 
Dans trois inscriptions grecqnes de I’ancien royaume nabateen, 
le sepulcre est partage : dans Tune’, en 1/4, et en 1/3; dans 


autre % en 


•^,3,6 12 , , . 3 3 

12 1 2 12 = 12 ’ ’ flerniere en - _ 

De toute facon, j’ai peine a croire que ces mots enigmatiques 
seraient, comme on le suppose, des determinatifs geograpbiques 
on autres, de tel on tel groupe de la tribu des Beiie-Helah. II est 
a remarquer, en etfet, qu’en palmyrenien, lorsqu'on nomme la 
tribu a laquelle apparlient un individii, celte appartenance est 
oxprimeepar la formule : arirzp n«qui (fait partie) desBene-,i'j'. 
La parlicule ne manque jamais dans ce cas. Or, ici, non seule- 
mont elle fait defaut. mais il n’est meme pas certain que nous 
ayons la jireposition ■J ‘2 de\ant nsr; le caractere considere 
-comme nn noiw final n'etant rien moius que siir. 

A la ligne 4, peut-etre faut-il couper ■-s;, „ DarneboM, au 
lieu de « iiis de Neboqoa 


\1 

llemeit ilc iravaux... ft a^sijr , XXI, p. 2 '.) 

Un buste funeraire de Palmyre, buste de femme, evidem- 
ment. envoye dans ces derniers temps au Musee de Conslanli- 


que ce serait le metiie mot qui se retrouverait i\ la fin ile I i liuin; 0 ile l,i 
inscription examinee plus haul (p. 47 ) : ,-nv, « mi part (consiste 
ilipi/ihpi de gauche). 


giMmle 

dans la 


1. C. 1. S. Aram., n” 213. 

2. Waddington, op, c;/., n'' 20j',). L'lnscnption, peut-etre 

rilulllHe. 

3. I'l., n" 2215. 


chretienne, 


est 


1. hi, n» 214G. La fraction est ecrite TIB. 



NiiTES DKI'ldUAPllIK I' VLMVKKN'rEXM': lH!i 

iiople, porte unc inscription quo le P. Scheil, de passage dans 
cette ville, a releveo el transcrit ainsi ; 

r'-’i 

XCIm 

(lispz : nanr*) ^n‘2 nnx 
'' 72 n •’'-'2 

Le P. Scheil so borne a donner un schema de traduction, et 
reserve la lecture desnoms propres, n’ayantpas, dit-il, moyen de 
controler s’ils existent deja dans Ponomastique palmyrenienne : 

u A, fille de B, femme de C, fds de D, le helas! » 

II est facile d'etablir la forme exacte de ces divers nonis propres 
qni, tous. sont connus par ailleurs. Je propose de rendre ainsi le 
texte ; 

« Tamma, fille de Harcha, femme de Mattan ail, fils de Xonr- 
bel (fils de?) Mahoni. Helas I » 

Je soupQonne que ce buste doit provenir du grand sepulcre de 
famille dont j’ai publie autrefois' la dedicace generale. Cette 
dedicace, datee de fan 94 ou 9.') J.-C., est faite par un nomme 
Mattajia'i fiU de Nourbel, fils de Malkou, fils de Taimca, lils de 
Mnttana'i, fds de Bonne, fds de Mattanai surnomme Mahoiu. 
L’identite des noms, dont le dernier est marque d'un cachet de 
singularile tout a fait signdicatif, ainsi (jue leur allernance dans 
cette longue genealogie, semble bien indiquer que le mari de 
noire Tamma, s’il n’est pas le meme que le Mattanai, fondateur 
du sepulcre, est lout au inoins fun de ses descendants en ligue 
dirocte. II est vrai que la copie du P. Scheil porte ^>2 Maltan, 
nom assurement tres vraisemblable en soi, et non pas '':r- Mat- 
tanti'i-, mais je ne doute guere qu’elle doive etre rectifiee et com- 
pletee sur ce point. En dehors meme de I’analogie generale que 
jdnvoqne, d y a un indice materiel en favour de cette conjecture : 
le noun du nom lu p-i ;2 n'a pas la forme finale qudl devrait avoir, 

1. Pour la iiistificatioii cJp la correction qiip je propose, voir cp que je dis 
plus I'lin 

2. lilii't 11 / (PiiOd'-, v.il. II, p. .-)/■). 
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si telle etait sa verilable valour; il a la forme niediale^, forme 
impliquaut qu'il devait etre suivi d’lmo autre lettre; cette autre 
lottre, c’est lo ijod vonlu. De pelites dimensions, el grave a I'ex- 
tremite de la ligiie. dans line partie dii I'hamp probablement sur- 
plombee par le relief do la sculpture, il aura echappe aus prises 
du papier a estampage et a Taction de la brnsse. 

Quant a Maltom. dans lequel le P. Scheil semble avoir vu un 
simple qualificalif, nom de metier ou autre, comme le marque 

sa traduction scliematique, « le », c'est surement un nom 

propre ou un surnom specifique. L’etvmologie en demeuro tou- 
jours douteuse. Peut-etre a-l-il quelque accointance avec le nom 
ou surnom Mahaun'^ qiii apparait dans une autre inscrip- 
tion palmyrenienne 


VII 

Un marchand d'antiquites d'nrigine syrienne, etabli a x\e\v- 
York, .M. Azeez Kliayat, vicnt de m’envoyor la copio el Testam- 
page, assoz mediocre, d’une petite epig raphe palmyrenienne, 
gravee sur un busto de inarbre appartenant a ses colleidioiis. 11 
croyail Tinscription plienicienne et ddsirait la soumellre a mon 
examen. Eu void la reproduction, 

Elle se lit sans difficulteU 

a ^ 

1. D. H. Mu !er, op. lit., n" Lit. Uii pour- 
ra.it se'leiiiaiiflei' s’ll ne I'auiJraitpas lire","':;. 
Muis le aoiOi final parait etre certain sur |e 
I'ac-siiuile (pl.iiiclii; II,. Toiilefeis, il rie faut 
jias oublar que I'auteur a eu souvent I'lilep 
lie faire des ret'nirhes en rinir^ur se? estain- 
panres, retoiictiec qui, puriois, sinspirent de 
lectures arbar.iires et erronees. 

1 . Ledessin, execute d’apres ie revers de 
I'estariip.age, n'.t pas ete retourrie a la gra- 
vure par suite d'une erreiir et [)respnte, par eoiisei|ueid, rinseriplion a I'envers. 




NOTES d'ePIORAPHIE PALMYKENlENNi: 18o 

« Zebida. fils de Diiiai, fils de Male. Ilelas! » 

Le seulinterel qiie presenle ce petit texte,d'aiilears, tres banal, 
c’est rapparitiou d’un nom propre nouveau, celiii de Dlnui. II 
semble se rattacher a la racine <( juger ». et a pout-etre quel- 
quo parente eloignee avec celui do Dinah, la fille de Jacob. 
Je crois que nous en avous la Iranscriplion srecque, sous la forme 
A’vaTi:, dans une inscription de la Batanee ' menlionnant des per- 
sonnages d'origine certainement arameenne. 

LAanalogie parlielle qnfil semble presenter avec le vieux nom 
arameo-perse ' esl Yraisemblablcment fortuite, 

Un rapprocbement de meilleur aloi est peut-elre celui qu’on 
pourrail faire avec un nom figurant dans une inscription du 
Louvre publiee par M. Ledrain’.Il s'agit d'une certaine Aqme, qui 
est dite « fille de O/nfs-Ca'di », ’“VV d’;'": rv’::. Telle est, du moins, 
la facon dont M. Leurain lit et traduit. Si cette lecture est cer- 
taine, assiireniont la terniinaison semblerait indiqiier que DlnU 
est un nom d’oxtractiou liellenique, et les rapprochements fails 
parM. Ledrain avec Aifncr. Asi-aar. seraicnt assez. plaiisibles. 

En I’absence do fac-simile, et n’ayant p.ts encore eii lo loisir 
de faire sur forigiiial la verification necossaire, ce n’est qu'avec 
beaucoiip do reserve ijiio je me domande si le pore d'Aqme no 
s'appeldit pas, en realitd, Dina'L comme noire personnage; 
le second nom Ea'di on (fi'eili pourrait f'tro celui du grand-pere, 
plulot qu'un deiixlemo nom du pore. Le samcch, dans falpbabet 
palmyrenien, prete a de faciles confusions avec le he//t, et cette 
lellre, graveo a la fin de la ligiie, etait peut-etre encore siiivie d'un 
rech, plus on moins visible ou bieii conserve. Dans ce cas, la 
lecon pourrait elre ivtablie on « Dina'i, fils de... ». 

Mais, je n’insiste pas ; seule, faulopsie de foriginal permettrait 
do Irancher la (jueslion. 

t. W^cliidinp^ton , '.'Jy. ‘-'t., n‘y 2105 : rci:or,Ao- Adcou Ai'.ato; tu u,vr,a Sylov. 
2. Voir, |ilus liaut, p. 61. 

o. liccut; ft d'arrh. nrii’nl , II, p. 21, n" 5. 


I 
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§34. 

Tanit et Persephone- Artemis. 

J'ai essaye de monlrer autrefois* le.s affinites qui pouvaient 
avoir exisle entre la grande et myslerieuse deesse carthaginoise 
Tanil^ et le couple hellenique Demeter-Persephoiie. Ces vues, 
qui s’ecartaient sensiblement de cedes adniises jusqu’alors, out 
paru meriter quelque attention et,bien qu'elles aient ete au debut 
assez vivement combattues*, on a, depuis, admis la possibiiite 
que cette Tanit, ondoyanle et diverse, ait repondu, a un certain 
moment et dans certaines conditions, soil a Persephone^ soit a 
la mere de celle-ci, Demeler*. 

Ces rapprochements mythologiques ont toujours, il faut 
Tavouer, quelque chose d’aventureux. Celui que j’avais risque 
soulevait plusieurs difficultes que j'ai moi-m^me signalees et 
examinees. Dans le nombre, il en est une assez considerable, 
c’est I’indication fournie par I'inscription bilingue du C. 1. S., Ph. 
n** 116‘, a savoir que Tanit semble avoir eu dans le pantheon 
grec, comme equivalent ofticiel et avoue, Artemis. C’est la un 
ait precis, qui parait, de prime d'abord, exclusif de I’identifica- 
tion deTanitavec toute autre dees.se hellenique oumeme romaine, 
car, soit dil en passant, robjeclionserait lout aussi valable contre 
I’idenlificalion, generalemenl admise, de Tanit et de Junon ou 
Caeiestis*^. .Tavais cepondant fait reniarquer que I’objection 

1. Etude i d'archeoloijie orientate, vol. i, p. 1 'i9. Of. tieoueil d’arch. or., 
vol. Ill, p. 7. 

2. Gsell, Melanges de I’Kcole franr. de Rome, vol. XVt, p. 417. 

3. Berger, lief. 'I'assyr.et d'arch. or., V, p. 25, qui aduiet avec nioi la possi- 
biiite que le sancluaire ile Tanit et d’.Astarte ail ete celui de Ceres el Proserpine. 

4. Gauckler, dans un rapport sur le resultat de ses t'ouilles a Cdrlhage, rap- 
port lu il I’Academie des inscriptions, seance du 10 mars 1899: « une statue de 
la Demeter grecque qui a reiiiplace la phenicienne Tanit 

o Le noni propre ’.XpTsalowso; = riin";;”, ' Abdtanlt (« Servileur de 

Tanit) >!. 

6. Je ferai renaarquer inciderament que I’assiniilation rei-ue de Tanit et de 
Junon va directement ii i'encoutre d’une. assertion de saint Jerome qui dit for- 
raelleiuent [LoiMtionuin iiber VTI, 1; : « Juno autern sine dubitatioiie abiilis 
Aslnide vocatur. » 
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n’elait peut-elre pas aussi dirimante qu’elle pouvait le paraitre. 

J^ai recueilli, depuis, un lemoignage important tendant a jus- 
tilier cette opinion oplimisle qu'on aurait pu croire uniquement 
inspiree par les hesoins de la cause. Herodotc* nous dit que, 
selon les Egyptiens, Apollon qu’ils appellent Oros (Horns) et 
Artemis qu’ils appellent Boubastis (Bast ou Bastit) sonl les 
enfants de Osiris-Dionysos et d’lsis-Demeler'-. C’cst de ce recit, 
ajoute-t-il, que, seul parmi les anciens poetes, Eschyle a pris 
I idee de fairs d' Artemis la fills de Demeter. 

II existait done une ancienne tradition greco-orientale, plus 
ou moins fondee — la question n'est pas la — mais tradition 
reelle, qui considerait Demeler comme la mere, non pas de Per- 
sephone, mais d’Artemis, laquelle etait, du reste, au meme titre 
que ce!le-ci. une Kore, la Vierge par excellence*. Yoila, il faul 
I’avouer, qui pourrait expliquer comment il se fail que notre 
Tanit ait pu correspondre, d’une part a Artemis, d'autre part, a 
Persephone, suivant la difference des temps et des milieux. 

S’il en est ainsi, on serait conduit a se demander, comme jc 
I’avais deja fait, mais avec plus d^assurance encore, si TAslarle ' 
mentionnee avec Tanit dans la grande inscription nouvellement 
decouverte a Carthage'" ne serait pas Pequivalent de Demeler, 
mere de Persephone-Artemis, avec uneintei'ference commune en 
la personne de I'lsis egyptienne. Jc n’ose pousser plus loin I'hypo- 
Ihese et chercher dans le qualificatif, evidemment topique, du 
Lehanun, determinant soil Tanit, soil les deux deesses associees 

1. Herodote, II, 156; cf. Pausanias, Vlll, 37 : 6. 

3. Latone, dit-il, n’aurait ete, d'apres les Egyptiens, que celle qui les a sau- 
ves et nourris. 

3. On peut aussi tenir compte, dans une cenaine mesure, du contact mytho- 
logique assez intime et depuis longtenips reconnu, qui semble s'etre etabli enlre 
les divinites lunaires .\rtemis el Persephone, par I’lnlermediaire d’Hecale. 

L C'esl le heu d'invoquer le passage de la tueogonie de Sanchoniathon (eii. 
Ocelli, p. 3U';, ou Astarle apparait comme mere des sept Titanides oa Artemi ics. 
J’ai essaye de montrer autrefois, dans mon inemoire sur V litiaijerie phenicienne 
(p. 95), qu’ici, les Tuavloc; pouvaient elre une paronomasie de Tanit. Pour ce 
qui est de la pluralite des Tanits. j’ai compare le groupe des sept Hallior-^ 
I'-gypliennes, 

5. Voir plus haul, p. 7. 
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par l iiiscription phenicienne^ le noni jusqu'ici inconnu, que les 
Carthaginois auraient donne en leur lang-ue^ soil a la Sicile, soil 
meme a Syracuse. 

Nous aurions, dans ce cas, alFaire an sanctuaire qu'on avail 
eleve a Carthage, en CJionneur des deux grandes deesses sici- 
liennes, pour expier le sacrilege commis envers elles par Imilcar *. 
Mais ce serait trop beau comme coincidence historique ; et, a sup- 
poser que le topique Lebanon ne soil pas le Liban meme de Syrie^ 
qui sail si on ne doit pas tout simplement en chercher Texplica- 
tion par la voie elymologique (« blanc »), dans le nom de \-~jy.zz 
qui, selon Diodore (XX, 8), 6lait donne a la ville de Tjvr;;’, an- 
celre de la Tunis moderne? 


§35. 

Quatre nouvauxsceaux a Idgendes s6mitiques. 

Les trois premiers de ces petils monuments sent entres re- 
cemment dans les collections du Musoo de Berlin, ot M. Lidzbarski 
les a fait connailre succinctement, sans fac-similes dans I'appen- 
dice de son Handbuch der nordsemitischen b^pigraphik (p. i86). 
Je crois qu’il ne sera pas inutile d’en donner ici des reproduc- 
tions ligurees, d’apres les excelleiils moulages que je dois a 
I’obligeance du D'’ Krebs, conservalour du .Musee de Berlin. J'y 
ajouterai quelques observations qui m'onl ete suggerees par I’exa- 
men que j'en ai fait. 

1 

Musee de Berlin, AV 2830. 

Scarabeoide de pierre dure, d’un gris noir, rappelant, selon 


1. Dio'lore de Sicile, XiV, 63, 70, 77. Cf. mes Eludes d’archeoloaie orientnle, 
vol. I, p. 150. 

2. 11 y avail une .Vphrodite specials du Lihan, I i A’.S'/vTtl: (Luoieii, Advers. 
induet. iii) qui devaii etre une veritable 

o. Je rappelle ici, pour memoire, a ce propus, le rapprochement qui a ete fait 
autrefois par Gesenius entre le noin meme de Tanit qui pouvait fort bien se 
prononcer, en realite, Tumt, et celui de TOvr,; (genitif 
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M. Stud Moller, la matiere de la stele de Mesa. En haul, le disque 
aile aux ailes rabaltues, en has le oiidja ou oeil sacre egyptien. 
Entre les deux symboles, quatre caractere pheDiciens ou hebreux 
anciens. 



■"P"’ « appai'lcnanl a Qanayou ». 

Le nom esl notoirement Israelite; c’est I’exacL pendant de 
celuidu pere de Samuel, n;pSN, Elqanah. 11 esl forme de la ra- 
cineverbale n;p « acquerir. posseder », et du nom divin 
= Jehovah, a cet etat abrege et contracte qu’on constate sur 
legendos sigillaires congeneres et scnsiblemont conlemporaiiies 
de celte-ci. Cette contraction, trbsusitee dans la Bible lorsque 
le nom divin occupe la premiere place dansle compose onomas- 
tiipie, ne I’etait pas moins dans Tusago reel, comme nous le 
montrent plusieurs anciens sceaux Israelites, lorsque le nom di- 
vin occupait la seconde place. 

Les symboles qui accompagnenl I’lnscriplion mauifeslent une 
fois de plus I'influence profonde exercee sur les Israelites par les 
idees religieuses des Egyptiens. Inutile d’insister sur I'i mportance 
do cc fait et sur les inductions de toutc nature qu'on pout en 
tirer pour I’exegese biblique. 

II 

Musee (b‘ Berlin, VA 2839. 

Tronc de cone, tres bas, perce Iransvcrsaloment. Sorlo de 
quartz, melange de blanc et de gris, avoc unepointe de rougoatre. 

Sous labasc, en bautdu cbamp circulaire un quadrupede cornu. 
Ires sommairomiuit grave, de profil a droilc. M. Lidzbarski v 
voil une antilope coucbec, retournant la tete. Cost peut-etre tout 
simplement uno cbevre, cl I’animal me parait plutbt courir ou 
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bonclif, commo I’indiquent ses paltos de devaiil ropliees sons liii 
et SOS pattes do derriere projetees en arriere. 



Au-dessous, deux lignes de oaracleros hobreiix ancieiis, sepa- 
lees par ua double trait : 

•“’" 2 “ 'jZ « apparlenant a Yeho'azar, fils de Abdyahou. » 

Les noms, tout a fait bibliques, so passeul de commentaires 
ot deiiolent suffisammenl la naliooalite israelile du possesseur 
dusceau. On remarquera le double trail separanl la legende en 
deux lignes, ainsi que la faqon donl le mol ]- est coupe a la 
ligne. J’ai plusieurs fois appele rallenlion sur ces deux particu- 
larites qui, reunies comme elles le sont ici, semblont olre, jus- 
qu'a un certain degre, caracterisliuues de la spbragistiipie Israe- 
lite. 

M. Lidzbarslvi qualific I’ecrilurc de ce monument d’ « angu- 
leuse archaique » Je serais porle vers un diagnostic paleogra- 
phique different, et classerais plulol le sceau a I'epoque perse, 
on consideration de la forme des waw, ot surtuul de cello des 
in'n, polygonaux ot cuvorts par on baiil. Le diagnostic arcbeolo- 
gique, tire de la forme memo de la pierro, me parait d'accord 
avec ce diagnostic paleograpbique. A noler la structure du se- 
cond he, avec sa premiere barro depassanl legeremont la baste 
de support, structure caracterisliijue do Pecriture propremenl 
israelite. 


Ill 

Musee do Berlin VA 2791. 

Scarabeoido. Pierre de memo nature que colie do VA 2890. Sous 
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le plat, trois lignesde caracteres phenicieiis arcliaiques, separees 
par deux doubles trails. 

•x\" 

'•2nn 

Comme le dit M. Lidzbarski, la lecture malerielle est cerlaine, 
ou a peu pres certaine. Tout au plus pourrait-on besiter sur I’i- 
dentite de la derniere leltre. au-dessous delaquelle est grave un 
petit I rail, et y voir, au lieu d’un zain, soil un icaio, soil un sa- 
mech. Mais ces deruieres valeurs ne nous menent a aucune lec- 
ture satisfaisante, et Ton peut voir dans co trail I'equivalent d un 
element additionnel qui entre dans la structure de certaines va- 
rietes du zain. 

Par conlre, I'interpretalion est tres (d)scure. M. Lid/barski si- 
gnale plusieurs lectures possibles, sans s'arrdter a aucnne : 

Dnnri “■' 2 " ’i’xb, ce qui signifierait : « A Aci. le co sceau ». 

“'2 serait alors un noni de metier, a rattacher peul-(?tre au mot 
n:i 2 « piscine ». 

2'' ' ennn '[■'2 a comprendre, soit : « A A.cyah (lils de 

Barouk ce cachet soit : 

3° « A Acyah, soit beni ce cachet. » 

On pourrait encore ajouter a ces lalonnemenls, mais sans 
grande utilile, je crois, en rapprochant nnnn du n'^ 118 ilu C. /. S. , 
oil ce mot semble avoir le sens parliculier do cance/lariiis ; ou 
bien “ 12 “ d’un autre cachet du British Museum, de lecture jus- 
qu'ici enigmatique ‘. Flncoro moins vraisemblable, la coupe 
Tarnmoitz, a laquelle on pourrait songer en desespoir de cause. 

Ru lout cas 'i’x ou semble bien etre le nom du possesseur 
du sceau, quoique ce nom soit jusqu’ici sans analogues dans I'o- 

1. Dp Vogue, Melanges d'areh. or., p. till, n“ IS. Cf. Levy, Siegel und Gem 
men, p. i2, n<> 10. 
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nomastique semitique, la racine verbale V"^, « L9re elroit, pres- 
sor », ne para^ssanl pas avoir fait soiiche siir ce terrain particu- 
lier. C ost ee qii’indique snfrisaminent le lanwd possessif. II n’est 
guere possible, d'autre part, de couper en v Aoyant le mot 
<' fils de )), les caracteres suivants n: pouvant etre difficilement 
le commencement d’lin second nom propre; a moins d'admettre 
qn’au commencement de la ligne 3, oii Ton remarquo une petite 
fracture, il y avait une premiere lettre aujourd’hui detruile, un 
noun, par example. Mais nous n’avons pas la preuve que le mofjnj 
« pretre » ait jamais ete employe comme nom propre. Impossible, 
en outre, si on prend ce mot, d’aiileurs tout a fait hypothetique, 
comme nom commun, de voir dans les quatre dcruieres caracteres 
le nom du dieu dont notre personnage aurait ete pretre. Force 
est done d'en revenir a rune des hypotheses miscs en lignes par 
M. Lidzbar.■^ki, el, faule de mieux, de lire « A Agyah Ha- 

rouk)'. Aous aurions, alors, alfaire a deux norns propres juxtapo- 
ses. dans les memos conditions que celles que nous avons deja 
constatees sur un sceau israelite etudiepar moi dansle volume II 
de CO Rficueii' . Malgre les repugnances quo m’inspirait autrefois 
cette explication, leplus nalurel sorait peut-clre d'admettre, avec 
M. Lidzbarski, que le second nom represenlo le patronymique 
avec le motp on "ii, « fils », sous-entendu. Resterait a expliquer 
logiquement les mols ' ernn elii determiner lo role grammatical 
qu’ils jouent reellement dans la formule. D’apres M. Lidzbarski 
ils signifieraiont simplement « ce cachet ». II faiit avouer que, 
s’ils ont bien cette signification, ils ne s’agoncenl pas d’unc 
facon tres satisfaisante avec le conlexte. « Appartenanl a Aevah 
Barouk, ce cachet » est une lournurc a.ssez gauche. Anssi je me 
demande, s’il ne vaudrait pas mieux, dans ce cas, considerer nnn 
comme le participe du verbe, precedes de rarlicle et se rappor- 
tant au nom du po.-'Sesseur ; ct ' comme le regime de co parti- 
cipe. Le lout voudrail dire alors : « (jiii a scelle cehi ». liltera- 
iernent ; « le scellant rela ». Dans la Diiile-nn ost freijuemmeul 
employe comme verbe aclif. 

1. lliKUiJl d’anheoloijk orientale, vol. Ill, p. 28 ; Ynhinulijnlmi Md' nvtjahou. 
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Celle deiniere conjeclure lendrail a remettre en question le 
sens generalement attribue au meme mot cnn, qui se lit sur 
quelques sceaux arameens appartenanl, selon toute apparence, 
a I’epoque perse. Sur ces sceaux, le mot en litige precede imine- 
dialement le nom du possesseur, et on I'a jusqu'ici toujours tra- 
duit par << sceau d’un tel », en lui pretant la meme valeur qu'au 
sigilliim des legendos de nos sceaux du moyen-age : 

mniN* 12 mrcii: cnn* « Sceau de Parchandal fils d’Artadat )>. 
’I’C ■'2 • 2 '^n '2 anrr a Sceau de Mithras (?) fils de Sili (?) ». 
nur 12 wjs: « Sceau de Aergas, fils de Seres ». 

);'2 nnn* « Sceau de Manon Berekbaal ». 

Mais qui sail si, dans ces formulcs sigillaires, nnn n'est pas 
employe comme verbe, a la 3' personne du masculin singulier. 
avoc le nom du possesseur pour snjel, et s'il ne convienl pas de 
traduire en consequence : « a scelle un tel » ? Nous savons que ce 
veibe pent s’employer ainsi, d'une fa<jon absolue, sans regime 
(cf. Jerdmie, xxxii, 10, 44). 


IV 

Le quatrieme de ces petits monuments figurail sous le n'> 122 
du catalogue d’une collection d'antiquiles diverses trouvees en 



Syrie, collection qui a ete vendue aux encheres, a Paris, par 
les soins de M. Sorriire, le 30 novembre 1897. 11 a ele acquis par 
M. Blaucbet qui a bien voulu m’autoriser a le publier. 

C'est un scarabeoide en onyx, sous le plat duquel est grave un 
lion rugissant, marchant a droite, la queue en Irompette, de fac- 

1. C. 1. S. .‘^ram., n” 100. 

-. Id. Aram., ii" 101 . 

3. Id. Aram., n° 105. Je lie ineiilionne que pour memoire la forme cnin 
qu’on a cru lire sui un fragment de papyrus arameo-perse en lort inauvais elat 
y?. 1. .S. Aram., ni 1,51). 

4. De Vogiie, op. cil., [>. 113, n'' 31; ef. Levy, op. n'l.. p. n" 1 1. 

|Hf.cuEii. D .Aiicheomm.ik ohiemauk. 111. Amiu. ISy'J. Livkaison Di| 
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ture assyrienne. Autour de I’animal, il y a cinq caracteres plie- 
niciens, irregullerement disposes dans les vides disponibles du 
champ. 

La premiere lettre est incontestablement un lamed, la prepo- 
sition precedant, comme d’ordinaire, le nom dn possesseur. Ce 
nom demeure incertain par suite des doutes qui planent sur 
I'identite de plusienrs autres caracteres ; 

(i Di-i: ) S 

> =' 1 -;: • 

- \ 

En presence de ces doutes paleographiques, je n'ose pas proposer 
lie lecture ferme, bien que plusienrs se presentent a I'esprit; par 
exemple C't;, qui pourrait etre forme de "a, etde ns « eleve ». 

5; 36 

La famine royale de Palmyre, d’apres une nouvelle 
inscription. 

De tons les te.xtes nouveaux copies a Palmyre par M. Bertono 
et publies par M. I’abbe Chabol le plus important est, assure- 
ment, celui qui est classe sous le n" 28'. G’est une grande ins- 
cription grecque, malheureusement tres mutilee/qui semble, 
comme je vais essayer de le montrer, susceptible de jeter une cer- 
laine lumiere sur rhistoire, encore si obscure, de la fin de la 
dynastie royale de Palmyre.il est probable que cette inscription 
elait bilingue, et il est permis de conserver I’espoir qu’on en re- 
Irouverapeut-etre, quelque jour, la conlre-partie palmvrenienne, 
qui nous permeltra de suppleer aux lacunes regrcllables du 
lexle grec. En tout cas, il serait bien desirable d'avoir de celui- 
ci soil une meilleure copie, soil, ce qui serait encore preferable, 
un bon eslampage. Avis au premier voyagour de bonne volonle 
qui aura I'occasion do faire I'excursion, aujourd'lmi facile, de Pal- 
my re. 

i. Voir, plus liaut. S 3.1, p. 101. ft siiiv. 

'1. Journal asiatlquc, 1. /■., p. %. 
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Au debut, la restitution [BAC l'A;ei BA’CIA€(jON est bion ten- 
tante. appuyee surtout par Ic rapprochement topique avec le 
“bo, (( roi des rois », du n“ 28 Vog. L’objection de la cons- 
truction au datif pourrait etre levee, grace au precedent fourni 
par une autre inscription de Palmyre. le n° 2 .j9’j Wadd. (dedi- 
cace de statue) Nous avons, au surplus, des exemples assez fre- 
quents de I’emploi du datif quand des souverains sont on jeu. el 
tel semble bien etre ici le cas. D'ailleurs, il ne s'agit pas neces- 
sairement, en I’espece, d’une statue; nous avons peut-etre affaire 
a une consecration d’une autre nature, comportant alors norma- 
lement la construction au datif. La forme tres allongee du bloc 
n’est guere celle d’une base de statue; c’est plutot celle d'un lin- 
teau d'edifice. 

Au commencement de la ligne 3. Je serais tenle de lire 
'/];:? O'jjp wls-r;:]. Le noin complet de I’anteur de la dedicace 
aurait ete, par suite, Julius Aitrerntf; Septimius Ouorodes. Dans 
ce cas, le personnage aurait pu appartenir a lapuissante famille 
des Ouorod, peut-etre d’origine parthe. dont deux membres 
nous sont connus par d’autres inscriptions groequos et bilingues 
de Palmyre (Oos 20, 24-27 Vog., n“' 2383, 2608 Wadd.): I'un, 
Aurelius Ouorod, chevalier etsenateur; I'autre, ISeptimius Ouo- 
rod, procurateur imperial, Argapete, entrepreneur de caravanes, 
stratege de la colouie et president des symposies du college des 
pretres de Bel, par consequent un des gros bonnets de Palmyre. 

Au milieu do la ligne 2, la restitution Hiwc 'zy/w s'impose. On 
pourrait, tout d'abord, se demander si ce Septimius Herodiauus, 
portaut le gentilicium ordinaire des membres de la famille royalo 
de Palmyre, ne serait pas, par hasard, le fils aine du roi Septimius 
Odeinat 11, celui doul Trebellius Pollion nous parle, ii plusieurs 
reprises, sous le nom, peut-elrc legeremenl estropie, de Thn'ode^. 

Cel Ilerodes semble avoir etc associe au pouvoir par son pere : 
« assumpto nomine regali cum uxore Zenobia et lilio majore, 
cui erat nonien Herodes'C » 

1. Tbv ivSp[iavTX !i(v£a't7-|t7sv « ont eleve cette statue a Thaimar- 

sas ». 

2, Trebellius Pollio, Trhj. Tijr., § 14. lb, : « Qui et ipse, pust reditum do 
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Cette association, d'ailleurs, no diit pas elre de longue duree, 
ie pere et le liis ayant succombe sous les coups du meme assas- 
sin, eu 266-267 Eu lout cas, nous savons que ce fut un fils 
puhie, et, d'un second lit, Julius Aurelius Seplimius Ouahballat 
Athenodore. qui succeda a Odeinat sous la lutelle de sa mere, 
Ja reine Zenobie. 

Mais ce rapprochement de notre Herodianos avec Herodes ne ■ 
me semble pas bien satisfaisant, el j’inclinerais plutdt vers le 
suivant. 

Outre Ouahballat, Zenobie avail deux aulres fils plus jeunes. 
quo Trebellius Pollion appelie Herennianus elTimolaus ® : » rni- 
noribus Herenniauo et Timolao » (S 1 ih Selon lui', a la mort 
d’Odeinat, Zenobie aurait regne au nom do cos deux derniers 
enfants on bas-fige. II esl singulier qu’il ne fasse aucune mention 
du lils aind Ouahballat qui a, cepcndanl, sans aucun douto, suc- 
cede a son pere, sous la lutelle do sa puissaute mere. Le fait ost 
alloste par los donnees positives de Eepigraphie el de la numis- 
matique, et I'errour, on I’omission, commise par Trebellius Pol- 
lion ost expressement relevee par Vopiscus iAurel. ^ 38) : « Haoc 


Pcrsiile, cum patre imperalor est appehatiis. » Cel Herortes n'etait pas le fils de 
Zenobie, mais d'une premiere femme d’Odeinut. Zenobie voyait d’un mauvais 
iX'ii ce heau-tils doiil les droits primaieut ceux de ses propres enfants, el on 
soupgoiina meme la maratre dbivoir trernpe dans fussassinal qui Ten debarrassa 
[id., 15: « Herodes, non Z'-nobia nialre. sed priore uxore geiiitus... »; § IG: 

« Zenobia... qu® ferre non poleral ul privignus ejus Hei'oJes priore. loco ijuain 
fiiii e]us, Herennianus elTimolaus, principes dicerentur. » 

1. Treb. Poll., ib., 14 : u Inleremplus est cum filio suo Herode ». 

‘J. On a suppose que le nom de Timolau-i niponJait a une forme palmvre- 
n'eiine, xh'Z'n (“INCT!). -Mais c’est la, jusqu'a plus ample inforim^ une hv- 
polliese loulfi gratuUe. Ce TTniolaus, (|ui elail le cadet, semble avoir joue uii 
I ole assez ell’dce. Trebe:liu5 Pollion (f; 27) se borne a dire de lui qu'il cultivait 
la langue laline avec ardeiir el sul:co^. 

.”). Id. g ,6; ” Oilenaliis moriens duos parvu'os rehquil Herennianura ot fra- 
irem cjUs Timolaum, (luonim nomine Ze”obia, usurpalo sibi irnpeno, diiihiis 
quam feminam decuil rempublic.im oblinuit, parvulo' romiim imperaloris habilu 
prolerciis pm pill alos, eii'demipie adiiiben.-i concioniluis qiias ilia viriliter fre- 
qiieiitavU... 11 Puis li ajoiile que, seioii les iins, .Tiirelien les lit raeltre a morl, 
selon les .lUlres, qu’ils moururent de nmit nature, le. Et, ailleiirs, 1'.): « Ze- 
nobia..., duulemate etiam accepto. nomine lilioruin Hereiiniaui el Timolai, diu- 
lius quam femmeus sexus paliebalur, iiiqieravil. » 
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quoque ad rem pertinere arLilror, Vabalati ‘ filii iioniiao, Zeno- 
biam, non Timolai el Herenniani, imperium teiiuisse, quod te- 
nuit. » Esl-ce a dire, toutcfois, qu’il n’y a pas une part de verite 
dans lo renseignemenl que nous a conserve Trebellius Pollion? 
Oiiahballat est mort enlre le 29 aout 270 el le 29 aout 271, el 
Zenobie a regne encore jusqu’en 272 - ; elle a du le fairo, conrime 
on I’a admis avec raison'', an nom de ses deux enfanls survivants. 
cadets de Oualiballat, et, plus parliculierement, selon moi, an 
nom du plus age de ces deux enfanls, c’est-a*dire de Herennia- 
niis, que Trebellius Pollion nomme toujours avanl Tiniolaus. II 
n’est pas indifferent, a cel egard, de relcver I’expression employee 
par Aurelien lui-memo dans une lellrc qu’il adresse au Senat et 
dont Trebellius Pollion (S 19,' cile le texte : « quum sibi, vel libe- 
ris suis Orientis servaret (Zenobial imperium. » Le pliiriel iiberi 
s’expliquerait bieii par les regnes successifs des deux premiers- 
nes de Zenobie : Ouahballat el Herennianus. 

Cela pose, jo me demando si le Spptimius Herodianus de noire 
inscription ne serait pas le porsonnage memo dont Trebellius 
Pollion — ou I’un de ses copisles — a ecrit le nom Hereiuiianu.^. 
On a suppose autrefois, il est vrai, que Herennianii^t serait une 
transcription du nomdep’n Hainin, assez frequent dans I’ono- 
masliquo jialmyrenienno ; mais ceiasemble pen probable, altendu 
que les inscriptions biliugues nous nionlrent quo le noni de Hai- 
mii est fidelement Iranscrit eu grec Aiiiv-r,; et non pas rendu par 
’Epcvv’.rii^, qui en serait un simple equivalent paronomastique. 
Ueyoinianiis est un nom essentiellement romain, qui n'a rien ii 
voir avec le nom palmyrenieu Hairan, Hairanes. C'esl memo 
parce que c’etait un nom romain Ires popuiaire qu’on pent s’ex- 
pliquer comment on aurait pu elre amene a lo subsliluer, dans 
le texte de Trebellius Pollion, au nom lielleno-romain de [Jero- 
dianus. On remarquera que la graphic laline Herodianus prelait 


1. Le nom est diversement estropie dans les inanuscrits : Bubalati, BaWati, etc. 

2. Voir Waddinglon, op. dt., p. 60P. 

3. De Vncrii", op. rit , p, 33, 
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a une transformation facile en Herenianus = HerenmamisK 

Pour s’expliquer comment la faute a pu se produire, qu’on se 
represente ces diverscs formes ecrites en lettres latines onciales. 

Quelle que que soit I’individualite reelle du personnage dont le 
nom apparait au datif dans noire inscription ; 'Ztr-’.y.o) Hpui’.avw, 
il est evident, vu I'identite des cas, que ce nom est en correlation 
plus on moinsetroite avec le litre egalement au datif, par lequel 
debute I’inscription : Ba-iXsT u au roi des rois ». Par 

consequent, notre Septimius Herodianiis participe, dans une 
mesure qu’il resle a determiner, au benefice de la dedicace. 
Entre ce litre et le nom de Septimius Herodianiis intervient un 
passage d’une etendue considerable; on pent I'evaluer a une 
soixanlaiue de lettres, dont malheureusement, la majeure partie 
est, soit detruite ou defiguree par des cassures, soit copiee d’une 
faQon incerlaine. La question est de savoir comment comblcr 
cette lacune ou, lout au moins, de deviner le sens general des 
mots qu’elle conlenait. Deux Lypotheses sont possibles. 

Dans la premiere hypolhese, la dedicace serait faite a deux 
personnages places sur la meme ligne : le premier, qualifie de 
« roi des rois », avec son nom, detruit, qui suivait ce litre; le 
second, Septimius Herodianiis, associe au premier dans des con- 
ditions qui seraient expliquees par la serie des mots precedent 
son nom. Dans ce cas, les deux membres de phrase seraient 
raltaches par la conjonclion ■/.■A, « el », qu'on pourrait reconnaitre 
dans le groupe copie KAI par M. Berlone, vers la fin de la ligne 1 . 
Cegroupeest suivi d’unA, qui suggererait la restitution = 

■/.A 7. 5;a;(T) « et a son pere Septimius Herodianiis ». 

Le nom de ce dernier est immediatemenl precede d’un mot copie 
ANAHCAM€NCO. qui, vu son elat grammatical, se rapporte incon- 
lestablement a Septimius Flerodianus. La lecon de la copie semble 
devoir etre retahlie en xv' z.ir,7z;A£v<.), « ayanl ceinl ». Ce parti- 

1. La paleograjihie remlrait compte il’une farou beaui;oup moiris satisfaisante 
(lu changement de llefodes en Heiodianu^. Cette consideration est unc de cedes 
qni rn'oiit fail eearter I'lirpottiPse que nous [lourrions avoir affaire, dans notre 
inscription, au Heroiies, fils d'Odeinal, issu d’un prennier lit. 
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cipe est lui-raeme precede d’un groupe --ONNCIKHN, qui a bien 
I’air de contenir une desinence d’accusatif feminin representanl 
lout ou partie du regime direct dn participe: « ayant ccdnt la... >' 
S’agirait-il, alors, d’une certaine dignite dont aurait ete invesli 
Septimius Herodianus, frere du roi en litre? On pourrait songer, 
par exemple, en so rappelant certains precedents fournis par 
Fepigraphie de Palmyre, a quelque chose comme -■>:> 

« la dignite consulaire ». Toutefois, je m'empresse de 
faire remarquer que celte restitution souleve des objections 
graves : elle repond mal aux leltres ou elements des lettres de la 
copie ; regulierement il faudraitplutot le pluriel : xa; -r'.j.k -j-xv.v.ic-, 
enfin, je doute qu’on ail employe avaShu, dans le sens de revelir 
une dignite, ou les iusignes de cette dignite; ce verbe qui veul 
dire proprement <( altacher en haul » signifie en realitee oeindre 
une couronno ou d’lme couronne ». 

Quoi qu’il en soil, si Ton passait outre a ces difficulles, il fau- 
drait necessairement cherehor dans les debris de leltres suivant 
les nom et prenoms du roi meme, noms prece- 
des peut-etre d’un autre litre complemenlaire Ce roi ne pour- 
rait etre, soil que Septimius Odeinat, epoux de Zenobie, soil que 
leur fils, Julius Aurelius Septimius Ouahballat Athenodore, selon 
que notre Septimius Herodianus correspondrait au Herodes ou 

1. L’equivalent grec de I'expression rT;;; NiVT!: '1 de firiscriplion 

palmyrenienne du roi Odeinat, ii" 28 Vog., que j’ai eludiee plus haul, § 28, 
p. 134. 

Je profile de I’occasion pour ajouter a ce quej’al dit du litre romain que pou- 
valt porter Odeinat cs passage de Trebellius PoUion iop. cil., 21): nOdena- 
tus) non solum Orienlem, quem jam in pristinum reforrnavf-rat slatum, seJ 
omnes omnino lolius orbl paries retormasset. » C’est, en quelque sorte, le deve- 
loppement de I’idee contenue dans le mot 

IJuant a Zenobie, void une nouvelle preuve qu’au raolns officiellement. an 
regard des Romalns, elle n'a porte que ie litre de reine et non, comme on I'a dit 
celui d'Aurjiista, qu'elle aurait h^rile de son marl Odeinat, qualUie lui meme 
d’Aitgustux. Vopiscus [Aurelian. 27 nous a conserve le texte d’une letire 
ad ressee par Zenobie a I'empereur Aurelien, en reponse a celle que liii avail 
adressee celui-ci. Cette lettre, diclee par Zmobie elle-meme, avail ete traduite 
du syrien en grec par Nicomaque ; or, void quel en est le protocole initial ; Ze- 
nobia, regina Orientis, Aurehano Auguslon Dans la sienne((6. 26\ .■tLirelipn 
s’iiititule lui-meme « iinperator Bom. ini oibis el receptor OneiUis p. 
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nu au Herentiianus des hisloriens, le premier associe au pouvoir 
par suu pere Odeinat; le secotid, par son frere Uaahballal sous 
la haute main de leur mere Zenobic. Or, il esl materiellement 
impossible de relrouver, dans les lottres mulilees de la copie, les 
elements necessaires pour la reconstitution des noms, soit d’Odei- 
nat. soit de son fils et successeur Ouahballat. 

II y a la un ensemble de difficultes tele que je pencherais plu- 
lot vers la seconde hypothese, celle que je vais maintenant 
examiner. 

Elle consiste essentiellement en ceci : la dedicace serait faite 
a Septimius Herodianus &eul, et ce personnage ne serait autre 
que le Herennianus de Trebellius Pollion, invesli de la royaute, 
toujours sous la tutelle de la reine-mere Zenobie, apres la mort 
de son frere aine Ouahballat. C’est ii Ini que se rapporlerait le 
titre de « roi des rois » au datif, par lequel debute I'inscription. 
litre qu'il aurait pris ou recu a I'instar ile son pere Odeinat. Toulo 
la partie du texte comprise enlre le litre royal et le nom propre 
unique (D) se composerait de deux inembres de phrase syme- 
triques, B et 0, termines, I’un et rautre, par un participe au datif 
se rapportant a Herodianus et rattaches entre eu.x par la conjonc- 
tion /.a'. 

La structure du tout pourrait etre representee a peu pres 
ainsi ; 

A Ba7'.'/.3T '(yx'uAw), 


B 'r/ (?) -i.r-.x 

t. [v.x: ? v£ '.7.r,v 3(v(a)5Y;777.;v(.), 

D Ili(.)5'.avo), etc. . . 


« Au roi des rois, qui a et qiii a 

^a) Septimius Herodianus, etc.. - 
Ainsi que le montre ce schema, cbacun des deux parlicipes au 
datif serait immediatement precede de son regime direct ii I’ac- 

ciisatif: le second, . le premier; tiv 

/.x-.-j. [)aiticipe d'un verbe compose avec la preposition y.-j-xl). 

La terminaison xm serait I’accusatif d’un des innombrables sub- 
stantifs grecs x + x.z, tels que 2’.dp0(O7'.;, etc... Ou pour- 
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rail essavei' de poiissor plus loin Thypolliese dans co sens ot de 
resliUier lei on tel mot d'apres lesquelques earacteros qui appa- 
raissent ea et la dans ce passag-e si mulile. Mais la base d’opera- 
tion est trop precaire pour qne jo rn’engage dans cette voie de 
pures conjectures, et je crois prudent de m’en tenir, jusqu’a 
nouvel ordrc, a cette indication generalo sur ce qui me semble 
etre on gros la contexture de la phrase. 


,^37. 

Hebron et Diocletianoupolis. 

Comme on le salt, I’identite et la position de la ville de la Pa- 
lestine Dioc/etianoiipo/h sont demeurees jusqu’a ce 

jour line enigme. L’existence de cette ville est. pourlant, attestee 
de la faqon la plus fonnelle par saint Epiphane, par les listes de 
Hieroclbs et de Georges de Cypre, par les souscriptions des actes 
des conciles. C’elait memo une ville importanle, puisqu’elle 
etait le siege d'un eveche dont un des titulaires, an moins, nous 
est silremeiit connu 

J’ai ends autrefois- la conjecture que cette inirouvable Dio- 
cletianoupolis pourrait bien n'etre antre que la ville de Hebron, 
qui aurait pu recevoir le nom de Diocletien a I'occasion dii dou- 
ble passage de cet empereur par la Palestine meridionale vers 
29.0. bu s de son expedition centre Alexandric. J'avais fait re- 
marquer, ii I’appui de cette conjecture, qu'il etait assez surpre- 
nanl quo Hebron ne figurat dans aucune des listes des eveclies 
palestiniens de I'epoqae byzanline, bien que cette ville, assure- 
ment importanle et sanctitiee par le souvenir si populaire d’A- 
braham, merit, U, aulant el plus qne bien d’aulres, d'etre erigeo 
en eveche. J'ai memo fait counailre’ des inscriptions byzantines 
provenant d’llebron meme et y attestant materiellemeiil I'exis- 
tence dn culte du patriarche a cette epoque. 

1 . Kli?s£eos eti 359 ^Kpiphiuic, C'Jiiti u ILiies. 73 : 2Ci (p, 318). 

2. Etudes d'archenlogie orientale, vol. 1, p. 134 

3. Id., p. 143. 
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Depuis, j’ai releve un indice qui pourrait bien etre un com- 
mencement de preuve en faveur de cette hypothese. 

Cedrenus, dans sa chronique* dit que Sara, la femme d’A- 
braham^ est ensevelie a Hebron, laquelle est appeUe maintenani 
Eleutheropolis : r, t-; v3v -/SKvr.zL'.. 

C’est la, assurement, une erreur manifesle de la part du com- 
pilateur byzantin, Eleutheropolis etant incontestablement Beit 
Djibrin et non pas Hebron ; et le Pere Petau a eii tort autrefois 
de la prendre pour argent comptant. 

Cette erreur, toutefois me parait etre instructive pour la ques- 
tion qui nous occupe. Elle semble impliquer deux choses : 1" que 
Hebron portaitbien un double nom; 2° que le second nom se ter- 
minait en... polls. Cela pose, i! est permis de se demander si la 
source a laquelle puisait Cedrenus n’avait pas la le^on 
v;-;/.-.; ou Atsy.Ar.t'.avcj-o/,:;, el si le compilaleur n’a pas confondu 
cette Diocletianopolis avec le nom beaucoup plus connu, A’Eleit- 
theropolis. Le lapsus serait du meme ordre que la confusion que 
semblent avoir commisc parfois les auteurs de 1 'Onomasticon 
eux-memes, ou leurs copisles, egares par I’identile des termi- 
naisons, entre Nicopolis, Diospo/is et Eleutheropolis. 


§ .‘18. 

Le mois de Qinlan-Juillet du calendrier palmyrenien. 

J’ai demontre, il y a quelques aimees^ Texistence, dansle ca- 
lendrier palmyrenien, d’un mois, jusqu’alors inconnu, appele 
p-p, Qinian. J’avais trouve son nom, pour la premiere fois, dans 
une inscription inedite, oii il pretait a quelque doute de lecture, 
a cause de la tres grande ressemblancc du qoph et du mem dans 
I’ecriture palmyrenienue; on pouvait besiter alors entre ]’-p et 
I’;-. Mais, un pen plus tard, j’ai reussi a le retrouver dans deux 

1. Voir la reference dans Relanci, Palseshna, p. 762 

2. Voir mes Etudes d'orcht-fihirpe orientate, vol. It, pp. 60 el 9.1, et mon lie- 
cueil, vol. II, pp. 6, 226 et 401. 
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autres inscriptioas, celles-la deja coiinues, ou il etail reste ina- 
pei’cu, et I'une de ces inscriptions s’offrait a nous dans des con- 
ditions paleographiques telles que, cette fois, la lecture etait 
delinitivement assuree. 

Restait la question de savoir quelle etait la place et lafonction 
de ce mois nouveau dans le calendrier palmvrenien. Deux h\ po- 
theses se presentaient. Oubien ce mois etait I’equivalent du mois 
de Panemos correspondant an mois de Juillet dans le calendrier 
syro-macedonien julianise, en usage a Palmyre — c’est-a-dire 
le seul mois qui, jusqu’ici, manquat a I’appel, sous sa forme se- 
mitique. Ou bien, il etait I’equivalent soit du mois embolime in- 
tercalaire, soit du groupe supplementaire des jours epagom'enes, 
I’un des deux systemes ayant du etre employe dans le calendrier 
syrien, avant la reforme julienne^, selon que ce calendrier ante- 
rieur etait r%le sur I'annee lunaire ou sur I’annee solaire de 
360 jours. 

J’avais successivement envisage ces deux hypotheses, eu dis- 
culant le pour et le contre, et j’inclinais, an debut, vers la se- 
conde, preoccupe surtout du sens que paraissait avoir ce nom de 
mois lu « comput)), sans analogue dansles calendriers juif, 
nabateen el syrien proprement dit, calendriers etroitement con- 
generes du calendrier palmyrenien comme le montre I’identite 
presque complete des noms des autres mois dans tous ces divers 
calendriers'. Mais, depuis, ayant etabli que la veritable lecture du 
nom etait p:p el non je rcconnus que Targnment tire du 
sens apparent du mot perdait sensiblement de sa valour, et quo 
I’assimilation pure el simple du mois de Qinian avec lo mois de 
Panemos-Juillet. gagnait sensiblement en vraisemblance. Assu- 
rement, il pouvait parailre quelque pen surprenant, au premier 
abord, que les Palmyreniens. s’ecarlant de I’nsage general, eus- 
sent donne au mois de Juillel-Pauiunos le nom tout particulier 
de Qiniaii, aims que les .luifs ei les Syriens s'accordaient a I'ap- 


I. Eludes, II, ]i. ‘.)3; rf. HeawU, 11, p, 2'JO. 
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peler Tammouz\ Mais j'avais moi-meme fait remarquei- ’ que 
cette divergence ne serait pas plus surprenante, somme toute, 
qiie celle que nous constalons pour le mois de Dios-Novembre 
appele Mar/iesowm chez les Juifs, Tichri II chez les Syriens^ et 
Kanoitn chez les Palmyreniens, ou pour le mois de Daisies- Juin, 
appele Siouan chez les Juifs, les Palmyreniens et les Nabateens * 
et Hoziran" chez les Syriens. 

Cette interessanle question qui, jusqu’a present, reslaitouverle, 
parait devoir etre enfin tranchee dans le sens de la seconde hv- 
pothese, par un important lemoignage decouvert tout recem- 
ment, par M. I’abbe Chabot, dans une ancienne chronique sy- 
riaque que, pour des raisons parliculi'eres, je m'abstiendrai 
aujourd’hui de designer plus exactement. Yoici ce passage qu'il 
a bien voulu me signaler apres en avoir reconnu toute la portee 
pour le problemo qui nous occupe. II est relalif a la vie de Jules 
Cesar et, en parliculier, a la celebre reforme du calendrier a 
laquelle le dictateur a attache son nom : 

« Le quatriSme mois, Qelliliot^, et, selon d'antres, 
qui est Qahian, ful appele Julius. » 

II s’agit evidemment ici du fait, bien connu et rapporte par 
nombre d’historiens, que le nom du reformateur du calendrier 
remain fut attribue,en commemoration de la date de sa naissance, 
a I’ancien mois de Quintil/s (cf. Kc. tO,-.:; Denvs d'Ual. VIII, 
bo), qui etait, en realite, a l origine, comme I'indique I’etvmo- 
logie, le cinquieme mois de I’annee romaine et qui devint done 
le meusis Julius., Julius — Juillel., comme le mois suivant, le 
mpmis ^extilis devint, en Chonneur d’Auguste, le memis Augustus 
= Aout. 

L'auteur syriaque ajoute a ce propos un renseignement pre- 
cieux pour nous, ii savoir que le mois de Qiiinlilis-Juillel corres- 
pond a un certain mois appele, selon toute vraisemblance, dans 

1. Cf. 0a'j.'.Ci du calendrier syro-grec d’Heliopolis-Baalbec (Efutffs, II, p. 70], 

2. lb., p. 03. 

3. liecuml, II, p. 226. 

4. Cf. ’l.t'.o ou '0:b, dans I'ancien calendrier d’Heliopolis. 
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un dialecte arameen , Qainan. II esl difficile de ne pas reconnaili c , 
dans ce dernier nom, une forme tres legerement alteree de notre 
mois de Qinian palinvrenien; celle alleralion do O eii 
s’espliqiie a merveille par la ties grantle ressemblanco, dans 
I’alphabel syriaque, da notin el dti yod, ressemblance qui a 
pu amener facilement la transposition de ces deux caracteres 
ecrils cote a cole. Le palmyrenion nous montre quelle est la ve- 
ritable forme du nom. 

Getle indication si precise vient converger remarquablement 
avec le fait que , sur douze mois du calendrier paimyrenien que non s 
ont reveles les inscriptions, onze sont identifies avec certitude, 
grace aux textes bilingues, avec onze mois du calendrier syro- 
macedonien; el que, d’une part, nous trouvons dans cette serii' 
un nom de mois, non encore idenlifie, Qinian, d’aulre part, une 
lacune correspondant, justement, au mois de Juillel-Panemos. 
L'idenlite de Qinian et de Panemos-Juillet semble done desor- 
mais s’imposer a nous. 

Resle a Irouver la veritable origiue elymologique de ce nom 
de mois, jusqu’ici isole dans la famille semilique. Est-ce bien 
memo le mot "pip, « acquisition », auquel, en apparence du moins^ 
il correspond lettre a letlre? Faut-il leuir comptc de ce fait que. 
dans les autres dialecles syriens, ce meme mois elail appele le 
mois de Tammonz on Tamoiiz, c'esl-a-dire, selon toule appa- 
rence, le mois d'Adonis. probabiement parce qu’on celebrait a 
cette epoque les fetes du grand dieu de Syrie? Daus ce cas 
aurait-il quelque rapport avec les 2’:'^:: > bibliques, 

e’est-a-dire les tbrenes on lamentations qui caracterisaienl les 
mysleres de la Passion d’Adonis '? Je ne saurais me prononcer. 

Le passage do notri; auteur syriaque conlient peut-elre aussi, 
au point de vue chronologique, un autre indice tres important sur 
I’ordonnance reelle des mois dans le calendrier paimyrenien, ou 
plutot dans le vieux calendrier arameen dontcelui ci derive. On 
admet generalement que I’annee palmyreuienne, reglee enliere- 

1. On trouve une t’ois dans la Bible {Ezech , ii, 10) cette tonne masculine de 
[iluriel. 
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menl sur le calendrier syro-maceJonien julianise, commongail, 
conime cc calendrier, le I'"' Octobre, c’est-a-dire, le i'^Hyperbe- 
retaios, on 1" Tichri. Dans ce cas le mois do Qinian, correspon- 
dant a Panen;os-Juillet. aurail ete le X= mois de I’annee palmy- 
renienne. Tontefois, j'avais fait remarquer, a I'encontre de cctto 
opinion dominante. quecertaines considerations tendaienl afairo 
croire qu’au inoins a une certaine epoque, I’annee palmyre- 
nienne, reglee sur I'equinoxe vernal, pouvait avoir commence, 
comme I’annee juive et I’annee nabaleo-arabe primitive, non pas 
le D' Octobre, mais le 22 Mars, par le mois de Nisan (= 22 Mars- 
21 Avril). Dans ce cas, le mois de Qinian-Panemos-Juillet no 
serait plus le X', mais le IV' do I’annee palmyrenienne. Or, I’au- 
teur syriaque, comme nous I'avons vu, nous dilque le fjuatru’mr 
mois, appele Qitiniilis (cbez les Romainsi et (chez les Arameensi 
Qainan l= Qhiiaa], recut Is nom Ac Julius {=z Jiiillpt). II esldif- 
licile d’admeltro que par quatriimie il faille entendre la place du 
mois dans le calendrier romain, puisque rappellation memc do 
Quintllis montre suffisamment que ce mois etait le cinquieme el 
non le quatrieme. II resulte de la quo le mol de qnatrihne no 
saurait guere s’appliquer, dans I'espril de I'anteur, qu’a la place 
occupee par le mois en question, dam le calendrier arameen 
vise par lui. Cela semblerait done venir donner tout a fait raison d 
ma Iheorie d'apres laquellele mois de Qinian serait precisement 
le quatrieme et non pas le dixieme de I’annee palmyrenienne 
normale, commencanl le 22 Mars et non le 1''' Octobre. ‘ 

■5 3'J. 

Une " sponge americaine > du VI siecle avant 

notre ere. 

M. Pettier a fail connaitre, dans le dernier numero de la Recur 
archeoloqiqued , un singulier vase point, en lerre cuite, provenanl 

1. Etude:,, II, pp. 70-72; cf. p. 74, elRecueil, It, p. 226, k- tableau de l aii- 
nee palmyrenienne que j’ai dresse sur cette base. 

2. Janvier-fevrier 1899, p. 7-8, fiir. 6. 



UNE ((EPOSGE AMEaiCilNE )) DU VI® SIECLE AVANT VOTRE EKE 207 


de Beotie et recemment entre dans les collections du Louvre. 
C’est, d’apres la description qu’il en donne, un vase de 0”,22 de 
hauteur, decore de figures a la maniere noire, dans le style du 
vi' siecle. Les peintures, bienque d’une execution un peu rapide 
et negligee, constituent une decoration assez riche : Hercule com- 
battant le lion deNemee; six personnages drapes; deux sphinx; 
deux Sirenes, deux lions rugissants; des rosaces semees dans le 
champ, etc. 

Mais ce ne sont pas les sujets qui le decorent, c'est le vase 



lui-meme, sa structure et son mode d'emploi, dont j'ai a m’oc- 
cuper. 

II est de forme ovo'idc, muni d'une anse qui fait I’arc de cei’cle 
par-dessus (comme une anse de seau). Complelement ferme a sa 
partie superieure. it presente sous sa base un grand nombre de 
petits Irous, disposes comme ceux d’une pomme d’arrosoir et 
destines evidemment a donner passage a un liquide. 

L’anse ronde, dit M. Pettier, forme un tuyau creux qui est 
perce d'un trou a la partie ciilminantc. Dans ce trou, ajoute-t-il, 
on versait le liquide qui, par les deux branches de I’anse, se re- 
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pandait dans la cavile dii vase (avec laquelle elles communiquent) 
el se deversait ensuitc en pluie par les pelits Irons du fond. 

M. Pettier se demande, en terminant celte explication, si 
c’etail un vase a douche, on un vase destine, comme aujourd’hiii, 
a abatlre la ponssiere sur le planchcr, on sur les dalles de la 
paleslre. 

Quel que ful I’nsage reel de ce curieux iistensile, Jusqn’ici 
unique en son genre, il n’esl pas douteux qn’il devait servir a 
laisser tomber en pluie le liquide qu'il pouvait conlenir. G'est ce 
que M. Pottier a parfailement reconnu. Toutefois, i'esljme qu’il 
ne s’esl pas rendu compte de la facon dont on procedait tant 
pour reniplir le vase que pour le manoeuvrer.il me parait exlre- 
mement difficile d’admellre qu'on ail introduit, comme il le dit, 
le liquide par le petit Irou pratique a la parlie superieure de 
i’anse circulaire. L’operalion, longue et malaisee, eut, d’abord^ 
necessile I’emploi d’un entonnoir, et d’un enlonnoir a tube Ires 
effile. Ensuile, meme avec le secours de cel uslensile accessoire, 
on ne serait jamais arrive a remplir le vase, le liquide qu'on 
aurait pu y fairo penetrer ainsi par cet etroit orifice devant neces- 
sairement tomber aussildl au fond du vase cl s’ecouler an fur et 
a mesure par les Irons inferieurs. C’eul ele, en petit, le pro- 
bleme du tonneau des Danaules. Impossible, enlin, de transporter 
d’un endroil ii l anlre, seloii les besoins, le vase qu’on aurait, 
malgre ces diflicultes, reiissi a remplir. Dans ces conditions, 
I’appareil n'eut done etc tout au plus qu’une simple passoire, 
d’un sysleine Ires complique et bien pen pratique. 

Void, je crois, comment Ton devait procederen realile. L'ope- 
ralion que j'imagine cst exaclemenl I’inverse de celle decrito par 
M. Pottier. On saisissail, d’abord, le vase par I’anse, et on le 
plongeait prealablenient dans un large recipient de profondeur 
convenable, cralere, voire meme simple seau^ rempli du liquide 
dont on voulait faire usage. En verlu de la loi physique, bien 
connue, de requllibre des liquides, celuidont on se servait pene- 
Irail par les petits Irons pratiques dans le fond du vase et mon- 
tait a rinlerieur, en rcfonlant progressivemenl, grace a la pres- 
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tail a I’interieur, en refoulant progressivenient, gr4ce a la pres- 
sion exercee par lui de has en haul, I’air qui s’echappait par le 
trou unique pratique an sommet de I’anse. Cela fait, le vase unc 
fois plein, Ton apposait un doigt, soil le ponce, soil le medius, 
selon la position de la main, sur le trou d’air de I’anse, et Ton 
retirait le vase du recipient. Moyennant cette obturation momen- 
tande, et tant qu’elle durait, la pression atmospherique s’exor- 
qant de bas en haul suffisait pour empecher tout ecoulement du 
liquide par ies trous du fond ; et Ton pouvait alors, sans que 



rien s’en echapp&,t, transporter le vase lout change sur tel point 
ou Ton voulait s en servir. La, il suffisait de lever le doigt obtu- 
rant la prise d^air de I’anse, pour faire inlervenir la pression at- 
mospherique s’exergant en sens inverse, el determiner, par suite, 
I’ecoulement immediat du liquide qui tombait en pluie par les 
trous du fond. On etait maitre d’interrompre a volonte cel 
ecoulement, puis de lui redonner cours et ainsi de suite, par le 
simple jeu du doigt alternaiivemcnl abaisse on leve sur le trou 
d’air. On pouvait, par consequent, obtcnir ainsi line veritable 
pluie intermitlente. 

Telle esl, si je ne me trompe, rinterpretation rationnelle de 
cet iugenieux petit dispositif, qui rappelie d’urio fagon frappante 
celui de I'uslensile balnealoire moderne qu’oii desigue couram- 
ment sous le uom A'eponge amcricabip el qu’on pourrail plus 


ReCUEIL D’ARCHBOLOtilE ORJEKTALE. III. 


Mai 189*^. Livkaisun It 
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justement appeler desormais : Yeponrje heotiennc. La seule diffe- 
rence oiilre ces deux appareiis bases sur los memes principes et 
appartenant run et I'autre a la faniille des pipettes, c’est la forme 
et la matiero du recipient, qui, de nos jours, est generalement 
un simple cyiindre de fer blanc, muni d'une anse creuse de 
memo metal, soil conrbe, soil rectangulaire, disposee laterale- 
ment. Le cyiindre esl clos sur ses deux faces; la face superieure 
est pleine, la face inferieure perforee de nombreux petits troiis 
servant, d’abord, a i'ialroducSion, puis au deversemenl de I’eau. 
Le petit Iron d’evenl, qui commande le jeu general de I’appareil, 



esl praliipie dans la branche superieure de 1 anse creuse com- 
muniquanl avec rinierieur du recipient. 

?sous avons trop pen d'occasions do fairo intorvenir dans la 
science archeologique !es melliodes experimenlales pour que 
nous neo'liaions celie-ci uni sollre si nalurellornent a nous. II 

O O .1 

scrail done iuleressant de proceuer, aver le vase de Beutie, a 
la manmuvre npsiraioiro telle quo je viens du ia reennstituer. 
L’exiierieuce c nilirmeraii, je u'en rloule pus, l explicatiun Iheo- 
rique qm. j ui ; ‘U.nye li en (ionieT et qui nous rnontre que les 
Grers elaienl dejii. vers le vi" sieclu du noire ere, familiers 
avec l observalion df-.. plndiointmes liydrostali(|ues obeissanl a la 
double loi de ia pres ^ion .almospheriquu et de reojuilibro des li- 
quiib‘.->. iiei’"n d'Alex.uidi le a eu des prueurseiirs loinlaius dans 
ia pei'sotine ue,-' indusliieiix finliers beoliens qui, eii te.biiquunt 
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ces petits appareils, faisaient de la physique un peu comme 
M. Jourdain faisait de la prose*. 

Cette verification materielle permeltrait du meme coup — ce 
qui n’esl pas indifferent pour la determination de I’usage de cet 
appareil, — d’evaluer sajauge ainsi que le temps qu’il met a se 
vider. II est a prevoir, en outre, — et ce iie serait pas la le 
resultat le moins piquant de celte petite experience archeolo- 
gique, — queTair, en rentrant par le trou d’event superieur, et 
surtout en s’eii echappant, sous la pression de I’eaii penetrant a 
I’interieur, produira un sifflement plus ou moins accentue, selon 
le diametre el la forme des bords de I’orifice ; nous serions ainsi 
en mesure de ressusciter en quelque sorte un son precis, celui-la 
meme qui, il y a pres de deux mille cinq cents ans, frappait des 
oreilles grecques *. 

Quant k ce qui est de la destination reelle de ce vase, le rap- 
prochement assez topique que je viens de faire avec 1’ « epongo 
americaine » tendrait a faire pencher la balance en faveur do 
I’hypothese balueatoire. Ce serait un veritable vase a douche 
plutSt qu'un vase a arroser le sol. La faible capacite du recipient, 
qui, a vue d’mil, doit etre celle d’une bonne carafe, est egale- 
ment en faveur de cette bypolhese, i’appareil pour demeurer 
d’un manicment facile et pour qu’on put I’elever, sans effort. 


1. Llndustrif' beotienne semljlc, Hii roste, sV-tre fait une specialite de ces 
vases a disposUifs plus ou moins couipli(|ues, utilisant faction combinee de fair 
comprime et de fequilibre des liquides. Voir, par exemple, celui du Satyre 
huveur, si bi{Mi etudie par M. Potlier [Bulletin de Cnrrespondunce hcllmique, 
XIX, p. 2J5), el un canthare de fAnliquarium de Berlin. Ce sont la, a vrai dire, 
des jouets de physique amusante plutot que des appareils repondant, comme 
celui-ci, a un besoin reel. Jl, Pottier veut bien in’infonner que le Louvre vieiU 
d’ucquerirlont recemmenl un vase a surprise tout a fail analogue a celui de Berlin. 

2. Mallieurensement, I’experience est irrealisable, a ce que m’apprend M. Pot- 
lier. Le vase,en etfet, IVndille et recolle, est, parait-il, tres malade et ne resiste- 
rail probableuieiil pas a fiiiiinersion ilans t’eau. Je me demande cependant, si 
fon lie pourrail pas ia tenler en eiiiployanl un liquide autre, fliuile ou falcool 
absolu, par exemple. Bii lout c.is, il serait facile d’executer en verre souffle un 
fac-simile exact du vase qui eii reprodiiirail tout le dispositif inecanique et per- 
meltrait de piucdder a fexperieiice cii se placant dans des conditions sensible- 
menl identiques. 
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d’une main, au-dessus de la tete, ne devant pas depasser, avec 
sa charge d^eau, un poids raisonnable. 

§ 40 . 

Orphee-Nebo a Mabboug et Apollon. 

Le document syriaque apologetique connu sons le nom falla- 
cieux de Discours du philosophe Meliton, discours qui, cense- 
ment, aurait ete adresse au Cesar Antonin, contient, entre autres, 
un passage bien singulier * qui a attire a diverses reprises I’at- 
tention des critiques, mais qui, jusqu'a ce jour, est demeure 
lettre close : 

« Au sujet de Nebo. adore a Mabboug, a quoi bon vous ecrire ce que tous 
les prMres de Mabboug savent, que c’est I’itnage d’Orphee, le mage de Thrace. » 

Au premier aspect, I'assimilation a Orpbee du dieu Nebo, I'un 
des plus importants du pantheon assyro-babylonien, parait abso- 
lument arbitraire et d’autant moins comprehensible en I’espece 
que, commeonl’a remarque a ce propose Nebo, de Taveu meme 
de la tradition syriaque, correspond a la planete de Mercure ou 
Hermes. Quelle id^e, alors, d’aller choisir Orpbee comme equiva- 
lent de Nebo? 

La chose pent, je crois, s’expliquer cependant assez ais^ment. 
Nous nous trouvons en face d’un de ces ph6nomenes de mytho- 
logie iconologique dont j'ai eu mainte fois I’occasion de signaler 
I’existence et dont, malgr6 cela, Ton ne se preoccupe pas assez, 
bien qu’ils soient un des facteurs les plus importants du processus 
mythologique en general’. 

L’expression meme dont se sert Fauteur syriaque : in noSst 
D 1 S 1 NT, « qui est Vimage d’Orph^e », nous montre bien le terrain 

1. Cureton, Spicilegium ayriacum, p. 25, lignes 12-5; traduction, p. 41, 
notes, p. 91. J’emprunte la traduction francaise de M. H. Duval (La littiniture 
syriaque, p. 168), 

2. R. Duval, 1. c. 

3. Voir h ce sujet mon meinoire sur VImagerie phcnicieiine (1880), et, en 
particulier, I'introduction (pp. ix-xxxix) ; La mythobigie. icon'-iUighme. 
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sur lequel nous devons nous placer pour resoudre le probleme, 
c’est le terrain des representatioyis fgurees. 

Que s’est-il passe? Supposons, dansle sanctuairede Mabboug, 
autrement dit Hierapolis, I’existence d’une representation quel- 
conque, statue, bas-relief, peinture, etc., consistant essentielle- 
ment en unpersonnage, d’allureplus ou moins divine, quijouait 
de la lyre, ou d’un instrument a cordes delameme famille, harpe 
ou cithare. L’imagination populaire, frappee par ce detail carac- 
teristique, pouvaitfortbien voir la un Orphee, tandis quel’artiste 
avait entendu pourtraire un Apollon. Entre ces deux citharedes, 
la confusion iconologique etail facile. Les Grecs eux-memes 
n’avaient-ils pas etroitement rapprochele dieu et le heros, puis- 
qu’ils font quelquefois d’Orphee le propre fils d’Apollon? Le type 
del’Apollon Musagete^ avec sacouronne de lauriers et sa longue 
tunique talaire, olfre d’ailleurs de frappantes affinites avec celui 
d’Orphee. A ce compte, I'egalite Nebo = Orphee reviendrait done 
aNebo=Apollon : or, sous cette derniere forme, I’assimilation, 
comme je vais le montrer, est parfaitement acceptable. 

L'identification, rappelee plus haut, de Nebo avec la planete 
de Mercure, soil Hermes, ne saurait Mre opposee comme objec- 
tion. Nous savons, en effet, pertinemment que les anciens ont 
longtemps liesite entre Hermes et Apollon pour I’attribution de 
cette planete '. Aux temoignages bien connus de divers auteurs 
grecs viennent s’ajouter ceux, tres importants, de I’archeologie 
figuree et de I’epigraphie. En elfet, sur le curieux bas-relief* as- 
trologique decouvert a Nimroud-Dagh, pres de Samosate, et re- 
presentant le theme de conception, ou de geniture, soil du roi de 
Commagene, Antiochus I'"’ Epiphane, soit de I’empereur Au- 
guste, la planete dite de Mercure est express4ment nommee 
comme etant la /?/ane?e d’Apollon (StCaowv ’ATCiX>,(Dvo;) . De ce chef, 
done, nulle difficulte. Nebo, a qui appartient la planete dite ordi- 

1. Voir, pour les documents et references, Bouche-Leclercq, L’as<ro/ogi(e yrcc- 
que, pa- 68, note 2, 100, 439. C’esl f’ecole stoi'eienne qui, semble-t-il, a fait 
prevaloir I’attribution siderale a Hermes. 

2. Humann et Puchstein, Ileism in Klein- Asien, p. 333, Cf. Bouehe-Leclercq, 
op. c., pp. 373, 439. 
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nairement de Mercure,se trouve bien etre ici, a ce titre, I’eqiiiva- 
lent sideral d’Apollon. 

Mais, il y a mieux. Nous avons des fails qui tendent a etablir 
directement rassimilation officieile et courante de Nebo a Apol- 
lon. On a trouve, a Islabiye (Nicopolis du golfe d’Issus), une 
inscription grecque ‘ mentionnaut un personnage qui porte le 
double nom de Bapvs^sov -sv/.a' ’A'^rc/./avaptsv ; d’oii il decoule que, 
12 ; 11 correspondant a Apollinanos , I’element divin Nebo doit 
correspondre a Apollon, dans ces deux composes onomastiques 
paralleles. D’aiitre part, M. J. P. Six* a montre, que Seleucus, 
le fondateur de la dynastie, le maitre de Babylono, se pretendant 
issu d*Apollon, faisait, en realite, remonter son origine a Nebo, 
le grand dieu de Borsippa. Aussi, Apollon figure-t-il tressouvent 
sur le monnayage des Seleucides, non pas seulement I'Apollon 
Pythien, nu, arme de I’arc et assis sur I’ompbalos de Delphes, 
mais aussi I’Apollon cilharede, I'Apollon Daphneen ou Musagete, 
tenant la lyre, et proche parent d’Orpbee, c’est-a-dire le type 
mfeme qui a determine a Hierapolis la formation de la legende 
en question\ 

L’explication que je propose du passage du jiseudo-Moliton 
vient apportera I’appui de ces fails, et, enparliculier, a I’idenli- 
fication de Nebo a Apollon, un argument indirect qui n’est pas 
sans valeur. Elle se ramene, sommc toule, a ceci : Nebo etant 
assimile normalement a Apollon, la legende pppulaire que nous 
rapporte le pseudo-Meliton a confondu, a Hierapolis, Apollon 
avec Orphee, a cause de la lyre; d'ou ridentification, de prime 
abord si surprenante, du Nebo de Mabboug avec Orphee. 

On remarquera que, dans cette bizarre et ultime metamor- 


1. Humann et Puchstein, op. c.,p. 398. 

2. J. P. Six, Monnaies grecques inMitcs et incertames, |S97, p. 28. 

3. Voir Babelon, Les rois da Sgrie, pp xxxiv, xcvii, cl', p. vii; cf. pi. Xlt, 
12. Le type d’Apollon Musaf,'ete vetu, sur une monnaie d'.'tritiochus IVEpiphane, 
et aussi sur un bronze dusatrape revolte Molon. Cf. n"'- 157, 18G, 187, Apollon 
nu, sur romphalos, avec la lyre. Comparer I’Apollon Musafrete classique des 
pieces d’Antioche sous Philippe pere et iits, Trebonien Calle et Julien I’Apos- 
tat. 
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phoso du mvlho, c'o>t le sltitaii inr'.; iL-ristiqui ,!■ K_ '.yi>- q;;! 
semble avoir ete, somiiie tonic, la -aiise detoi'inic.ante de revolu- 
tion do ia legende. Co fait e-it tout a fait canfArmo au principe 
dominant de I'ico/jo/oy/o, dont ics de“,’iali')ii'-. doMpLionoiit genera- 
lemont par la preocoiipation qri’cprnavc rimaginaiion populairo 
a expliquer Lon g re nial gre, to! on icd detail lie la representation 
figuree, detail plus on moins acee^soira en soi, mais dont eUe est 
avant tout frappeo. lei, ce detail est picul-eiro riioniesuscoptiLle de 
jeter quolquc lumiero sur la nsaniere dont a pu s'oparer, plus an- 
ciennement encore, sur le terrain grec. ia Liaircation singuliere 
entre Apollon ot norrntV, en ce qui concerne rattribution de la 
planete Mercnre, reveruiiquee pur i’u:i et par raatre. II no faut 
pas oublier, on ofTet, (pa’IIcrmes a, :ui aussi. d'i'lroites accoin- 
tances avec ia lyre. 11 me suilira do rappeior qu'i' passe memo 
pour elrc rinvcnteur do cet instrnmeni de nv.isiqne. Tout le 
monde connait I'iiistoirc de la oarap;ice d..- ia loriue qui lui donna 
Video et lui fournit !es elements ossontieU de i’ins'rament qni 
anx mains d'Apollon devail faire morvoiile. 

Cos considerations nous condnisont pou u non a assianer 

1 L 

comme point de deiait initial au inythe eu qo.efiion rixlslence 
d'une imago byp.ulietiquo. d’origiim orl.-ut de, rmi-esimlant nn 
dieu indetermine qui jou.rit ile ia lyre, on d’lin iusiriuiient a 
cordes analogue. Les Grocs, mis pour la premiere foi-; en presence 
do cotte imago, pouvaienty recomuiiire soilAp .dion, soiillermes, 
et, do fait, lour inlerprelalion icon.dogiquc, a.u pvini de yuo as- 
trolog'ique on astronomnjue, a osctlie, comme nous re.vnns vu, 
enU’O CCS deux diviniles (pii .so prciaieiit I'unc <,‘i idiatro assez 
bien a rattribution. IScancoup jtliis laid, et.lans le milieu special 
do Mabboug, la nidnie image, on, ce ([ui revient au mdme, nne 
imago derivee, a ete ferisc pour cello d’ihqb.ee. et cela pour !a 
meme raison : Aiudiou, llerines i.’l ttrpb.ic ctant !ous tvrds des 
virtuosos de la lyre. Mais ceile imaeo orieniale d '.nl j'imliiis 
rexisLence par vnie de conjecture iCa-t-elle ^as oxisie roolle- 
monl? L'art assyro-cbalile.-n nous inonlre cissoz s u/ciii nn 
persomiage aiix longs cheveux et a la bariio b jurb'c iouam d'nn 
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instrument acordes. Ce personnage, d’aspect heroique on divin, 
ressemble quclque pen an herns Gilgamech, qu’on appelait autre- 
trefois Izdoubar. Ne serait-ce pas, par hasard, une des formes 
de Nebo? 


§ 41 . 

La Lettre de J^sus au roi Abgar, la Koutbi juive 
ador^e a Ldesse et la mezotJLzah. 

Immediatement avant le passage du pseudo-Meliton dont je 
viens d’essayer de donner une explication ralionnelle, il y en a 
un autre qui constitue, lui aussi, une enigme, enigme encore 
plus deroutante, si possible, que la precedente : 

« Les Mesopotamiens adocaient la Juive Koutbi, qui avail sauve de ses en- 
nemis Baki’ou, le abaya d'Edesse. » 

Qu’est-ce que peut bien etre cette « Juive Koutbi », objet de 
ce culte singulier ? A quel litre se trouve-t-elle melee a I’histoire 
de la ville d’Edesse ? 

Aucune explication taut soil pen satisfaisante n’a 6te, que je 
sache, propos6e jusqu'ici de cette l%ende bizarre. Elle doit 
avoir, cependant, sa raison d’etre. Deux choses sont ^videntes : 
c’est qu’elle est tres tardive dans sa forme actuelle, et que, d’un 
autre cote, elle vise un fait marquant de I’ancienne histoire 
d’Edesse. 

Elle est tardive, commele montre I’emploi du molahaya, s’-N, 
oil Ton s’accorde a reconnailre un terme forge artificiellement, 
avec » pere », sur la forme grecque TraTplxtsg, « patrice ». Ce 
litre, de basse 6poque, me parait 6tre donne retrospectivement, 
dans notre passage, a un personnage qui, par son nom, semble 
etre un des premiers rois de la dynastie d’Edesse, Bakrou I ou 
Bakrou II, ou quelque autre homonyme dont les chroniques ne 
nous ont pas conserve le souvenir. II est assez remarquable que, 
dans ce cas, I’auteur .syriaquc n’ait pas tout bonnemenl qualifie 
de « roi « son personnage. Peut-etre puisait-il son renseigne- 
ment a quelque source plus ou moins primitive, ou le Bakrou en 
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question ne portait pas le titre sp 6 cifique de « roi»,mais bien le 
simple titre de « toparque », ou « dynaste », qui etaient juste- 
ment ceux sous lesquels ces petits potentats d’Edesse etaient 
designes autrefois Ml aura pu, alors, choisir, dans la terminologie 
en usage de son temps, le titre de « patrice », qui lui aura sem- 
ble equivalent. Quoi qu’il en soil, en admettant mfeme qu’il 
s’agisse reellement ici d’un des Bakrou, rois d’Edesse, nous n’en 
sommes guere plus avances, il faut I’avouer, en ce qui concerne 
les origines de la mysterieuse Koutbi. 

A la reflexion, j’ai ete frappe d’une chose ; c’est la forme du , 
nom de cette maniere de deesse; ’ims se rattache etroitement a 
la racine 2113, « ecrire », ketouba, « ecriture, ecrit », kotban 
« 4 crivain », etc. Partant de la,jeme suisdemande si, par hasard, 
nous n’aurions pas ici un echo, plus ou moins direct, de cette 
fameuselegende locale qui, croil-on, adu se former a Edesse vers 
le milieu du iii“ siecle et qui joue un r 61 e si considerable dans 
I'histoire de I’introduction du christianisme en cette ville. Je veux 
parler de la pretendue Lettie.de Jesus-Clirist adressee au roi 
Abgar. Ce recit fabnleux est trop connu, et a ete trop souvent I’ob- 
jet des essais de la critique pourque j’y insiste. Je n’en retiendrai 
que les traits essentiels. Jesus aurait envoye au roi d’Edesse 
Abgar une lettre en r^ponse i la sienne. Cette Lettre divine, qui 
se terminait par ces mots : « ta ville serabenie et aucun ennemi 
ne prevaudra contre elle », aurait 6 te precieusement conservee 
a Edesse, pendant des siecles; placee comme un veritable palla- 
dium aux portes dp la ville, elle aurait suffi pour repousser 
victorieusement plu^ieurs attaques des Perses, une entre autres 
du temps meme d’ Abgar. C’ 6 tail done un ecrit tout puissant, un 
ecrit magique, un veritable talisman %digne de toutes les vene- 
rations. 


1. Voir les textes dans Babelon, Melanges de nurnismatique, II, p. 217. 

2. Et de fail, la Lettre de Jesus a Abgar a ete employee comme tel, ainsi que 
le montre le fait curieux qu’on en atrouve la traduction copte gravee, a titre de 
phylaclere, dans un ancien tombeau de Nubie transforme en eglise {Recueil de 
iriivaux...egypt., XX, p. 174; XXI, p. 133). 
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L'existenco ot I’imporlance do cette legende edosseuienne sont 
atteslees, en dehors des documents syriaques, ouautres,paraissant 
tons deriver de la Doctrine deAddal (commencement duv'siecle) 
panics lemoignages extrinseques dont on ne saiirait meconnaitre 
Ja vakur ; celui d’Eusebe *, celiii de la pelerine franqiie connue 
sous le nom do sainto Sylvie (iv' siecle), celui de Procope. etc. 

Get ecrit sacre, ce palladium de la ville d’Edesse ne nous fourni- 
rait-il pas la clef de cette entite enigmatique de la Koutbi juice 
« qui avail sauve de ses ennemis Bakrou, roi ou patrico 
d'Edesse » ? 

Sans doute, Bakrou n’est pas Abgar, el, d’autre part, la quali- 
fication de juice donnee a la Koutbi ne repond pas ii I’origine 
specifiquement chretienne de Vecrit de Jesus. Mais ces variantes 
des deux legendes, si graves qu'elles puissent paraitre de prime 
abord, ne sont peut-etre pas cependaul irreduclibles pour la cri- 
tique historique. Cequ’ilfaut enretenir, avanltout, c'est la don- 
nee fondamentalo, et commune aux deux — si I’on accepte mon 
interpretation etymologique du nom de Koutbi — d’un ecrit done 
d’une verlu surnalurelle et tutelaire s’exercaut en faveiir d’un 
souverain d'Edesse. Ceia admis, tous les antrcs delails diver- 
gents devienncnl suscoptibles d’une explication ralionnelle. 

Sans meme pretendre que les deux noms de Bulcrou ot d'Abf^ar 
out pu etre confondus graphiquemenl — ce ijui, toutefois, n’est 
pas impossible — il ne fautpas oublicr que I'Aligar do la legende 
— Abgar V Oukhama, ou le Noir, s’il faut I on croire — ost 
deja, lui-meme, le resullat d une confusion flagrante, ot vouluo, 
avec Abgar VI1I„ Abgar le Grand (179-214 J.-G.), sous leqnol 
semble avoir eu reellement lieu, vers Pan 20(j, la premiere 

1. Eusebene parle pas, ilest vrai,ile la briieiiiclion finale i!e la LiTtre, relative 
a la ville il'lvlesse, inais ce passage caraeteristique, omis par Eusehe on ineoiuiii 
rle lui, est expressemeiii ineiilionne dans la relation de sainle Sylvie qui nous 
fournii, par consequent, sur cc point, une attestation anlcrieure a la Dd'HiIiij 
J e Addai elle-meme. Voir, an surplus, eneequi conoerno cette finale essentielle, 
la curieuse observation de Procope : « La fin de la Lettre qui confenail l.a be- 
nediction est ignoree des auteurs qui ont ecrit I’histoire de ces temps; mais les 
Edesseniens assuraient que cette benediction se trouvait bien dans la Lettre. » 
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introduction officielle du christianisine a Edesse*. La personna- 
lite du roi etant ainsi Iraitee sans facon par la legende, nous 
sommes autorises, par la meme, a considerer son nom, dans une 
certaine mesure et a un certain point do vue, comme nn element 
indifferent et negligeable. 

Tout bien pese^ je suis porte a croire qu’il y a outre ces deux 
legendes de la Koulbi et de la Letlre de Jesus, legendes si dis- 
semblables en apparence, des contacts inlimes, susceptibles de 
degager quelque lumi'ere eclairant leur veritable origine. Reste 
a savoir, sinon laquelle des deux est la deformation de Tautre, 
du moins dans quelle relation elles pourraient etre enlre elles par 
rapport a un fond commun, jusqu’ici inconnu. La question se ra- 
menerait, par suite, a celle-ci : Etant donn6 quela legende de la 
Koutbi juive et celle de la Lettre de Jesus sent congeneres, la- 
quelle des deux a pu servir de modele a I’autre, ou bien, si elles 
ont un meme point de depart, quel est ce point de depart? 

Assurement, en tenant compte de ce phenomene, frequent en 
matiere de legendes, quo le fond de la version la plus recente n'est 
pas necessairement et toujours le moins ancien, on pourrait ad- 
mettre que la tradition rapportee par le pseudo-Melilon est une 
alteration et une adaptation de la tradition relative a la Letlre de 
Jesus. Toutefois, il faut avouer qu’une pareillo deviation serait 
peu explicable, vu le caractere profondement cbrelieu du docu- 
ment dit de Meliton. L’adoralion de la Koutbi est citee par I'au- 
teur comme une pratique anti-chreiienne el, elle est, a ce titre, 
inscrite par lui au nombre des cultes idolatriques cojitre lesquels il 
proteste au nom duchrislianisme. II u’aurait certainement pas, de 
propos delibere, travesti ace point une tradition chretienne qui, 
de bonne heure avail requ droit de cite a Edesse et devant la- 
quelle il devait etre, siirement, le premier a s’incliner avec un 
profond respect et une foi absoiue. 

S’il en est bien ainsi, comment a.'ors rendre compte de la 

t. Et non AbgarlX, comme I’a montre M. Babelon (op. c., p, 2ii et suiv.'l, 
rectifiant I’erreur de M, von Gutschmid, erreur partagee encore par M. U. Du- 
val, dans sa Lilteralure ayriaque, p. 104. 
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chose? Le fin mot de I’enigme me parait etre contenu dans le 
qualificatif de « juive » donne a la mysterieuse Koiitbi. II ne faut 
pas perdre de vue, eneffet, que I’introductiondu christianisme h 
Edesse y aele precedee parcelle du judai sme, tout au moins dans 
la famille royale des Abgar, comme cela ressort de Ehistoire 
d’Helene, reine d’Adiabene, et des traditions ulterieures, 
quelques-unes tout a fait fabuleuses, dont cette histoire a ete le 
noyau 

Le recit de Josephe ne nous laisse pas le moindre doute sur la 
realite et I'efficacite de cette propagande juive dans la region 
mdsopotamienne, justement versl’epoque ou la fable locale ulte- 
rieure veut nous y faire voir I’introduction du christianisme. 
Cela pose, n’aurions-nous pas la I’origine de notre Koutbi juive"] 
c’est-a-dire un 4critjuif revetu d’un caractere sacre? On pourrait, 
des lors, penser a la Torah, I’Ecriture sainte par excellence. Mais 
certain detail caracterisiique de la tradition me ferait pencher plu- 
t6t vers une solution legerement diff^rente, bien que du meme 
ordre. Ce detail, c’est celui de la porte de la ville, trait qui ne 
manque jamais dans la legende de la Lettre de Jesus; c’est tou- 
jours la, dans les di verses versions, que la fameuse Lettre exerce 
son action prophylactique en faveur d’Edesse et de son roi. Ce 
trait significalif est forlement souligne dans la relation si inte- 
ressante de sainte Sylvie ; on lui a montre a Edesse la porte sacree 
par laquelle 6tait entre Ananias, le courrier d’Abgar rapportant a 
son maitre la Lettre de Jesus ; c’est a cette porte meme que I’eve- 
que d’Edcsse conduit la pelerine gallo-romaine et lui donne lec- 
ture du texte divin; cette porte etait, depuis cette epoque, consi- 
deree comme sainte ; rien d’impur, aucun cadavre ne pouvait y 
passer. 11 y avail done une relation intime ontre la porte et I’ecrit. 

1. La tradition armenienne fait d’Helene la femme meme d’Abgar V, le pre- 
tendu introilucleur du christianisme a Edesse. Nous savoiis, d’autre part, qu’Ab- 
gar VII etait fils d’lzale, ce qui seinble le rattacher a la famille royale li’Adia- 
bene, Izate etant le nom du Ills d’Helene, enseveli avec elle i Jerusalem. On 
connait, du reste, revolution e-xtraordinaire de la legende qui a fiiii par identi- 
fier Helene d’Adiabene avec I’imperatrice Helene, mere de Constantin, et a con- 
fondu le pioselytisme jiiif de la premiere avec la foi ebretienne de la seconde. 
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Or, nous connaissons I’oxistence chez les Jiiifs d’une pratique 
religieuse des plus importantes, encore en vigueur aujourd’hui, 
qui rendrait singulierement bien compte de cet ensemble de 
faits ; c’est celle des niczouzot, ces extraits de certains passages 
fondamentaux du Deuteronome (vi, 4-9 et xi, 13-21) transcrits 
sur une feuille de parchemin dont on faisait iin petit rouleau, 
lequel rouleau etait fixe an jambage* droit des portes, de fagon 

laisser voir le nom divin de Chaddai ecrit a I’exterieur du rou- 
leau. Les mezouzdt des portes assuraieut aux lieux la meme pro- 
tection morale et materielle que les tephillim^ aux personnes. 

On voit maintenant ce qui a du se produire ; voici comment on 
pourrait se representer la succession des faits, faits qui ont 
sensiblement reagi les uns sur les autres. A la suite de I’intro- 
duction du juda'isme a Edesse, installation d’une mezouzah 
rituelle a la porte de la ville. Aux yeux des adeptes judaisants, 
c,Qiie mezoiizah^ cette « koutbi juive », douee d’une vertu tute- 
laire qui ne devait pas etre moindre que celle attribuee plus tard 
par les chr6liens k la pretendue Lettre de Jesus. Superstitions 
populaires se formant autour de cet ecrit sacre et tendant en 
quelque sorte a le personnifier; la koutbi devienl une espece 
d’etre de raison : la Koutbi-, c’est absolument comme si, dans 
nos milieux populaires occidentaux, 1’ « Ecriture Sainte » avait 
donne naissance a une sainte Ecriture, inscrite au martyrologe. 
Enfin, apparition du chrislianisme qui, ayant a compter avec une 
tradition locale prof ondementenracinee, fut conduit, comme tou- 
jours, non pas a la supprimer, mais a se I’assimiler, en la defor- 
mant : r ecrit sacre devient une Lettre de Jesus ; mais il conserve, 
bien entendu, sous cette nouvelle forme, toutes ses anciennes 
vertus caracteristiques. Sur ce terrain la legende aurait suivi, 

1. La mezouzah, i oil par extension le nom donne au phylactere meme qui y 
etait fixe. Pour de plus amples details sur la mezouzah, ses origines et les di- 
verses superstitions auxquelles elle a donne naissance chez les Juits, voir von 
Haneberg, Die religiosen Alterthiimer der Bibel, p. 595 et suiv. ; cf. p. 589. 

2. On salt que les tephillim sont des femlleis roules de parchemin contenant 
les quatre extraits deVExode (.xiii, t-tO, 11-16) el du Deuteronome (vi, 4-19. 
xi, 13-21), et se portant attaches au front et au bras. 
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selon moi, une marche tout a fait parallele a celle qu’elle a sui- 
vie sur un autre terrain et que j’ai signalee plus haut, lorsque avec 
cette ciesinvoltiire habituelle ties precedes populaires, confon- 
dant les noms et les temps, elle n’a pas hesile a faire d une pro- 
selyte juive du 1 " siecle une neophyte chretienne du iv®, el a 
metamorphoser Helene, reine d’Adiabene, en I'imperatrice He- 
lene, mere de Constantin. 

Le passage du pseudo-Meliton me parait viser I’etat interme- 
diaire de la tradition, la pratique juive qui, fortifiee par les inter- 
pretations superstitieuses memes auxquelles elle avail pudonner 
naissance peu a peu, n'a pas du ceder le pas, sans resistance, a la 
fable chretienne, et qui devait etre d’autant plus vivement com- 
battue par celle-ci que les deux traditions se trouvaient en con- 
currence directe, sur un meme objet materiel leur servant de com- 
mun substi’atum. II est a croire que le pseudo-Meliton n’avait pas 
conscience lui-m^me de I’identite de la Koutbi juive, dont il parle 
probablement par oui-dire, et de la pretendue Lettre de Jesus. On 
I'eut, certes, fort etonne si on lui cut dit qu’en condamuant la 
premiere, il faisait virtuellement le proces de la seconde. Mais 
peu nous importe;nous ne pouvons que lui savoir gre d’avoir, en 
puisanl a des sources qu'il ne se souciait guero de controler, en- 
registr6 parmi les anciens cultes 'pa'iens de la Mesopotamie, ce- 
lui de la Koiitbi^ sans se douter que cette pretendue deesse n’etail 
autre chose, a rorigine,qu’une simple mezouzah]m\e, et,de son 
temps meme, que la fameuse Lettre de Jesus. 

En resume, nous voyons que, dans ce cas, nous aurions af- 
faire tout bonnement a une meme legende, do substance iden- 
tique et derivee d’un meme fait initial, mais se presonlant a 
nous, en quclque sorle, .sous ileu.x faces dilTerontes ei npposees : 
une face juive, dejii foiicmenl defiguiee, el une face cluelienne 
oil les traits primilifs, masques par la fable, sont reste.s pendant 
si longlemps tout a fait meconnaissables, memo pour les veiix 
perqants de la critique moderne. 

Quant a ce qui esl de la petite difficnlte signalee plus bant, que 
I’aclion miraculense de la Koutbi s'exerce an [irulil d'tindynasle 
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d’Edesse appele Bakrou, tandisque celle, absolument semblable, 
d’ail lours, do la Lett re de Jesus, s’exercc auprofit d’uiiroi d’Edesse 
appele Abgar (et de ses successeurs), nous sommes maintenant 
plus al aise poiirnousen rendre compte. C’estle moment deserap- 
peler quo ces deux noms de Bakrou et d’ Abgar sont expressement 
associes dans I’histoire meme d’Edesse, Abgar!®'', dit Peka ou le 
Begue (84-68 av.J.-C.), ayantregneconjointement avecBakroulI 
pendant deux ans otquatre mois, avanl dese debarrasser de son 
collogue en le tuant. Ce fait historique, qui associe etroitement 
les noms de Bakrou et d’Abgar, pourrait contribuer a expliquer 
le glissement de la legende d’un nom al’autre, glissement favo- 
rise peut-etrepar la double et contradictoire manipulation, juive 
et chrelienne, a laquelle cette legende semble avoir ete successi- 
voment soumise, el par le besoin de marquer plus nettement la 
diiierenciation du m \ the, par laditferenciation du nom du princi- 
pal acteur. On no saurait dire si, en I’espece, celui de Bakrou 
repose sur quel quo fondement historique; les renseignements 
nous font defant; mais, en tout cas, celui d’Abgar etait fatale- 
ment impose par les conditions memesdc I'inlroduclion du chris- 
tianisme a Edesse et par la necessite pour la legende de confou- 
dre systematiquement Abgar VIII, contemporain de Seplime 
Severe, avec son bomonyme etancdtre Abgar V, contemporain 
do Jesus. 


5 42. 

La Palestine au commencement du VI® siecle et les Pie 
rophories de Jean Rufus, eveque de Maioumas. 

J’ai montrd autrefois, dans une etude assez eteudue le parii 
qu’on pouvait lirei', pilin' la geograpliie el pour I'liistoiro de la 
Paiostine au v® siecle de mitre ere, du document syriaquo coniiu 
SOILS le iKuu de Po? dc flbcre"'. 

t. Eiuih'.x iVai'iiii'i'ihigie orienfnle, vol. it, pp. t-22 ; S 1 : k Sur quelqui'S 
Iiii’iiiiL'S lie Piile.stine nienlioniiei'., itaus la df Pierre ilbcn' ». 

2. Raabe, PrO'as ih'r Ibciyr, Herim, l.SOj. Dans les pages suivaiites, je ci- 
terai, pom plus do comuio'lite, le douumerit il'apres la bonne traduction I'ran- 
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Je voudrais aujourd’hui examiner an meme point de vue un 
autre document, etroitement apparente a celui-ci sous plus d un 
rapport, dont M. I’abbe Nau* vient de publier la traduction fran- 
(jaise. G'est le traite syriaque d’un certain Jean Rufus, eveque 
de Maioumas, intitule les Plerophories^ et conserve dans un ma- 
nuscrit du ix^ siecle appartenant au British Museum. 

Quelques mots, d’abord, sur I’auteur, qui ecrivit son traite 
vers al2-318 (sous le patriarcat du fameux Severe d’Antioche). 
Ainsi qu^il nous I’apprend lui-meme incidemment dans un pas- 
sage de son ouvrage’, il semble avoir ete de race arabe, origi- 
naire du sud de la Palestine. Nous pouvons mfeme preciser cette 
origine. II resulte, en effet, d’un passage d’un autre ouvrage sy- 
riaque, la Vie de Severe (p. 23), que cite M. I’abbe Nau (p. 387, 
en note) etdontil a bien voulume communiquerletexte original, 
que notre Jean etait natif de la vilie d’Ascalon. II avait ete etu- 
dier a Beyrouth, qui etait alors un centre renomme de culture 
grecque puis il fut appele a Anlioche par le patriarche Pierre 
(LeFoulon), qui I’ordonna pr^tre. Ensuite, il retourna en Pales- 
tine et professa le monachisme sous la direction de Pierre 
ribere, eveque de Maioumas ^ Il avait vendu auparavant tout 
ce qu’il possedait a Ascalon, « car il etait de la » et, renongant 
completement au monde, il avait distribue aux pauvres le prix 
de ses biens. 

Il est probable que Jean avait eu I’occasion d'entrer en relations 


Qaise qu’en a doonee M. I'abbe Ghabol, dans la Revue de I'Orient lalin. III, 
pp. 367-397, en suivant la numerotalion des paragraphes qui y a ete adoptee. 

1. Revue de Orient chi^etien^ 1898, pp. 23-i-259, 337-392. (En extrait, 
pp. 1-84.) 

2. nxr.pojpopiai, « certitudes, convictions ». Je doute qu’d faille Fentendre au 
sens de « complements », comme le pense M. R. Duval {Revue critique, 1890, 
24 avril) ; il faudrait, dans ce cas, icXTipwp-^va. 

3. XXII (p. 257) « ma famille d’Arabie ». 

4. L’ecole de Beryte etait, comme on le sail, fameuse surtout pour I’ensei- 
trnement du droll. Elle fleurit du mo au milieu du vie siecle, sous le regne <le 
Justinien, epoque a laquelle, a la suite d’un tremblement de lerre qui ruina la 
ville, elle I'ul transferee a Sidoa (551 J.-C.). 

5. Le port de Gaza, appele, a une certaine epoque, Constantia. 
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suivies avec Pierre I’lbere, dont il devint un des disciples favoris 
et dont il devait recueillir plustard la succession episcopale, lors- 
que celui-ci avaitfise sa residence dans un village voisin d’As- 
calon, dont je parlerai plus loin. A la mort de Pierre, deux autres 
de ses disciples, Jean de Canopis* et Theodore (d’Ascalon) fu- 
rent nommes superieurs du convent de Maioumas; quantanotre 
Jean Rufus, il le remplaca comme eveque de Maioumas (« il fut 
choisi pour I’aulel »)*. Dans le titre de I’ouvrage, I'autenr se pre- 
sente a nous comme « le pretre Jean, de Beth Rufin, d'Antioche, 
eveque de Maioumas de Gaza ». Best possible que, par Beth Ru- 
fin, il faille entendre, avec M. I’abbe Nau, que Jean avail ete 
attache soil a la maison d^un grand personn age, soil a un monas- 
tere d'Antioche, ainsi appele Ou bien y aurait-il quelque rap- 
port entre ce nom de Rufin et celui de Rufus porte par notreper- 
sonnage, Qi Beth Rufin faudrait-il entendre « la famille des 
Rufi » ? 

Je serais tente de me demander si, par hasard, notre Jean Ru- 
fus ne serait pas I’auteur, jusqu’ici inconnu, de la Vie de Pierre 
ribere. Ce n’est la, Jusqu’a plus ample iuforme, qu’une hypolhfese, 
et il faudrait voir si elle pent se concilier avec les diverses donnees 
biographiques et chronologiques, contenues dans les deux docu- 
ments. En tout cas, assortment, nul mieux que ce fidele disciple 
n’ttait a meme d’ecrire I’histoire du venerable maitre aupres 

1. Sureette locaiite des environs de Gaza, voir mon memoire precite, p. 14. 

2. Ce passage de la Vie de Severe doit etre rapproche d’un passage cor- 
respondant de la Vie de Pierre I’lbere (§ 29 el, subsidiairement, § 13), 
ou il est dit que Pierre institua, par testament, quatre legataires : le diacre 
Jean le Canopite, Zachane et Andre ses syncelles, et le scholaslique Thto- 
dore d’Ascalon; ce dernier est mentionne plus haul (§ 13) comme elant devenu 
ulterieurement le superieur du monaslere de Pierre. Les quatre memes per- 
sonnages sont enumeres, dans le meme ordre, par la Vie de Severe. Get 
accord est d’autant plus a remarquer que, dans le passage de la Vie de 
Pierre, il n’est pas question de notre Jean Rufus. Ce silence est peut-etre a ex- 
pliquer par le fait que Pierre n’avait pas a designer son heritier episcopal, le 
choix de celui-ci devant etre, selon I’usage, le resultat d’une election operee a 
la mort du titulaire. 

3. On peut comparer, sous le rapport des expressions, la fagon dont est de- 
signe (Vil, p. 240) « le venerable Jean, pretre d’Alexandrie, appele de Beth Te- 
tina » (NJTQta = Tatianus‘! de meme au § XLVIII, p. 361?). 

IReCOEIL d’ArCHEOLOGIE OBIENTALE. 111. 1899. LiVBAISOK 15. 1 
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duquel il avail passe uue partie de sa vie et a qui il avail fioalemenl 
succede comme eveque de Maioumas. 

Quoi qu’il en soil, il esl cerlain que, plus d’uae fois, les deux 
documenls offrenl des poinls de contacl remarquables el se pre- 
lenl ainsi a un mutuel conlrole. 

Les Plerophories soul un recueil de courles anecdotes pieuses 
et edifiantes, tendant a la glorification des doctrines monophy- 
sites dont Jean etait un ardent partisan et qui etaient alors, comme 
Ton sail, tres combattues. Ce sont des anecdotes banales, souvent 
meme franchement niaises, oil les songes et les prodiges les plus 
abracadabrants liennent une place considerable. L’ouvrage a du 
avoir une certaine vogue chez les monophysites, car il a ete re- 
produit en abrege, ou en partie, dans la Chronique syriaque de 
Michel* et dans celle attribuee a Denys de Tell-Mahre. Pierre 
ribere y est assez souvent mis en scene. Au milieu de ce fatras, 
Fauteur donne (ja et la des renseignements interessants pour la 
geographie de la Palestine et, parfois meme, pour I’histoire et 
I’archeologie do ce pays qu’il devait bien connaitre, puisqu’il en 
4tait originaire. Quoique ces donnees n’aient pas loujours I’im- 
portance de celles contenues dans la Vie de Pierre, elles meritent, 
neanmoins, d’etre signalees. Plusieurs d’entre elles, comme on le 
verra, recoupent utilement celles de ce dernier document. 

Je releverai, au point de vue critique auquel je me place, les 
particularites suivantes, dans I’ordre ou elles se presentent, en 
laissant de cote, bien entendu, le fond meme des recits, genera- 
lement depourvus de tout interet intrinseque. 

§ VI (p. 240). — L’ « hotel » tenua Ascalon par lePere Cyrille, 
chasse de Maioumas lors de la persecution dirigee contre les 
monophysites, etait peut-etre bien un hospice, un xenodocheion 
d’interet public, comme F « hbtellerie » dela Vie de Pierre I'lba-e 
(§ 27) qui avail ete batie a Azote par ordre de Firaperalrice Eu- 

1. Voir la version armenienne traduit par V. Langlois [Chronique de Michel 
le Grand, p. 154-167). Mais, reduiles a cet etat et defigurees par ces traductions 
successives, les Plerophories avaient perdu a peu pres tout ce qui constitue 
leur intertt reel pour la geographie et I’histoire. 
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docie. A noter le nom donne au monastere de Maioumas : « le 
monastere de Harounle marchand de ble ». 

§ VII (p. 241). — Kephar-Se" orta ou Se'arta. — J’ai demontre 
(§ 10) que cette localite, egaleinent mentionnee dans la Vie de 
Pierre ribere, devait etre identifiee avec la Khirbet Chaartd de 
nos jours, la Saarethe des Croises, dans le nord-est de Gaza. 

§ X (p. 243). — A Cesaree, hors de la ville, existence d’une 
« eglise des ApOtres ». 

§ XI (p. 243). — Hisloire de Tincendie de la grande croix qui 
surmontait I’eglise de I’Ascension, sur le Mont des Oliviers el 
qui fut remplacee, paries soins de limperatrice Eudocie, parune 
croix d’airain pesant six mille livres. 

§ XXI (p. 248). — Le lieu maudil de Judas. — « Sur la route 
allant de Siloe dans la vallee, jusqu’aux ccteaux environnants, 
a gauche du chemin on voyait les mines d'un grand monas- 
tere on Juvenal, le renegat, etait moine avant son elevation a 
I’episcopat. On y reniarquait nombre d’arbres dessec.hes on arra- 
ches. 

A ce propos, Juvenal, le fameux eveque de Jerusalem, la bete 
noire des monopliysites, est compare a Judas par I’autenr, qui 
ajoute : « c'est pourquoi ce lieu a herite de la malediction de 
Judas ». 

Je pense que ce n'est pas la un rapprochement gratuit entre les 
deux renegats, mais que ce passage contient un renseignement 
topographique d’une valeur reelle, visanl le lieu legendaire ou 
Judas se serait pendu a un arbre. Ce lieu a pas mal varie, selon 
les temps. Au.x textes cites par Tobler il faut ajouter celui de 
Barbaras que j’ai rapproche autrefois’ de celui d’Epiphane. Les 
Ple'rophories introduisent dans la question un element nouveau 
et plus ancien que tons les autres, Le renseignement merite d’au- 
tant plus Faltentiou que I’auteur devait le tenir de la bouche 
meme.d’un des notables de la ville qui I’accompagnait dans cette 


1. Topogr. von Jerusalem, II, p. 207. 

2. Revue critique, 1893, t. XXXVI, p. 212. 
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excursion et « qui connaissait tous les environs ». On pour- 
rait, a la rigueur, le concilier avec le dire d’Antonin le Martyr 
(fin dll VI® siecle), qui a vu le lieu en question, en montant 
de Gethsemani a la ville, a droile de la porte Dans ce cas, fa 
route dont parlent les Plerophories serait celle qui part de la 
piscine de Siloe* et remonte, au nord, la vallee du Cedron, ense 
tenant au bas de la colline sur laquelle s’eleve la villo. En sui- 
vant cette direction, notre auteur recoupait perpendiculairement 
la route suivie par Antonin le Martyr et devait, en eflet, trouver 
a sa gauche le lieu decrit par celui-ci. 

Malheureusement, la description des Plerophories manque de 
precision. Un detail important, c’est I’insistance avec laquelle 
notre traite rattaclio la tradition au grand monastere, alors mine, 
d’ou etait sorti Juvenal. Cette donnee materielle aiderapeut-etre 
a resoudre le probleme, si jamais on retrouve les substructions 
de ce monastere qui devait s’elever presque a la porte de Jeru- 
salem. 

§ XVIII (p. 249). — La mention formelle d’une eglke de la 
Probatique est importante pour Ehistoire si compliquee des ori- 
gines et des transformations de ce sanctuaire de Jerusalem. 
C'est la meme eglise dontil est parle dans la Vie de Pierre (§ 1 9) 
sous ie nom de « I’eglise du Paralytique », avec sa position 
expressement indiquee eiitre Yeglise de Pilate et Gethsemani. 


1. De locis sanctis, S 17 : « De Gethsemane ascendimus ad portam Hierosolyme 
per gradus multos. In dextera parte porte est oliretutn et ficulnea, in qua Judas 
laqueo se suspendit, cujus talea stat raunita petris. » 

2. II y avait a Siloe, a cette epoque. une eglise, que mentioane deja expres- 
sement la Viede Pierre (§ 11). Cela tendrait a faire supposer que la construction 
de la basilica volubilis de Siloe, decrite par Antonin le Martyr (§ XXIV), pour- 
rait #tre anterieure a Justinien, a qui on croyait (Revue bibl., 1897, p. 453) 
pouvoir I'attnbuer. Etait-ce le simple rjuadriporticus, signale des 333 par le 
Pelerin de Bordeaux, qui aurail ete, entre temps, translbrrne en eglise? ou bien 
une nouvelle eglise ediQee de toutes pieces? 11 est a remarquer, en tout cas, 
qu’ Antonin le Martyr (vers 570) ne se sert pas ici de I'expression modo, « re- 
cemment», comme ii le fait quand il s'agit de constructions dues a Justinien et 
mgme a Eudocie. II est bon de noter, toutefois, d’autre part, que Theodosius 
(vers 530) ne parle pas de I’existence d’une eglise a Siloe. 
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Je profiterai de I’occasion pour rappeler que ce dernier passage 
est d’une importance capitale pour le probleme si controverse 
de I’emplacement tradilionnel du Pretoire, et par suite, pour 
tout le trace de la Voie Douloureuse. 

II tend, en effet, a remettre en question la theorie fameuse de 
Tobler qui avail, croyait-on, definitivement demontre que le 
veritable Pretoire devait etre sur le Mont Sion et que la tradi- 
tion monastique actuelle, qui le localise dans la grande caserne, 
site certain de la forteresse Antonia, etait le resultat d’un trans- 
fer! de la l^ende ne depassant pas I’epoque des Croisades. 
L’itineraire de Pierre I’lbere est clairement trace dans ce pas- 
sage ; parti de la basilique de Saint-Etienue, il va au Golgotba. 
puis, de la, il precede droit de I’ouest a Test, descendant d 
I’eglise dite de Pilate, ensuite a celle du Paralytique (Sainte- 
Anne) et finalement a Gethsemani. L’dglise de Pilate etait done 
n^cessairement entre I’eglise du Saint-Sepulcre et celle de 
Sainte Anne, ce qui concorde absolument avec la tradition si 
malmenee par Tobler. L’expression « descendit « est parfaite- 
ment justiflee, la cote d’altitude du parvis de I’eglise du Saint- 
Sepulcre etant de 2 479 pieds anglais et celle de la Yoie Doulou- 
reuse, a Tangle nord-ouest de la caserne, etant de 2.448*. 

A cette eglise de Pilate avait succede, un peu plus, tard la 
basilique de Sainte-Sopbie, vue el decrite par Antonin le Mar- 
tyr (§ XXIII), vers 570. Recemment construite [modo]', proba- 
blement par Justinien ou par Eudocie, ce grand edifice s’^levait 
sur Templacement meme du Pretoire de Pilate. 

1. On a voulu justement tirer argument, centre la tradition actuelle, de I’ex- 

pression du passage de {'Evanglle de saint Matlhieu, xxvii, (55, ou Pilate dit 
aux Juifs ; « descendez pour faire garder le tombeau >>, en s’appuyant 

sur ce fait que la caserne est a un niveau inferieur a celui du Saint-Sepulcre. 
Mais I’argument n’est pas serieux. Quelle que fut Tallitude de la forteresse 
Antonia, eile constituait un terre-plein eleve; on montait forcement pour com- 
paraitre devant le gouverneur et par consequent, quand on sortait de chez lui, il 
fallait toujours descendre, ou que Ton voulut aller ensuite, fut-ce vers un point 
plus eleve de la ville. 

2. Cf. la mgme expression employee par I'auteur (§ XXV), en parlant de la 
source de Siloe, englobee dans le mur d'enceinte par Fimperatrice Eudocie. 
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§ XX (p. 252). — Ganta, village situe a 15 milles au nord 
de Jerusalem et appartenant a I’imperatrice Eudocie, qui I’avait 
donne par testament a I’Eglise de Jerusalem. Le pretre Paul y 
avaitfonde un monastere grand et illustre. 

M. Pabbe -\au suppose que Ganta, peut etre le meme 

village mentionne ailleurs (§ X, p. 243), sous le nom legerement 
different de Gatta, nhj. La chose est possible, mais elle ne me 
parait pas demonlree. En tout cas, il est difficile d^admettre 
I’identite avec « Gath, au nord-ouest de Jerusalem, dans la tribu 
de Dan >>. Par ces mots, le commentateur semble viser Gath 
Rimmon ; mais le territoire de Danelait a I'ouest et non au nord 
de Jerusalem. 

Si nous cherchons dans la region voulue (nord-nord-ouest 
de Jerusalem), nous trouvons, a peu pres a la distance indiquee, 
jan village Djdnie, repondrait assez bien a 

Nnj;; on y voit encore une mosqueequi est une ancienne eglise, 
ornee de colonnes peut-etre d’origine byzantine. Mais, un peu 
plus au nord, lout pres de Beit Elio, et a une distance qui 
representerait plus exaclement les 15 milles dont parle le do- 
cument syriaqiie, je releve deux toponymes qui me semblent 
avoir conserve litlcralcment le nom cherche : c’est le Ouadi 
Djennata et le "Ain Djennata, la vallee et la source de Djennata' . 
Nous savons qu’en Palestine, lorsqu'un nom a ete I’etenu a la 
fois par une source el par une vallee, il y a des chances pour que 
ce nom soil celui d’linc ville ou d’un village antique. Ce doit 
etre le cas ici, soil que le centre habile qui etait ainsi appele ait 
materiellement disparu, suit, ce qui arrive assez frequemment, 
qu’il ait change de nom au coiirs des siecles. Il est a remarquer 
que, dans les parages immediats, il y avail certainement plu- 
sieurs anciens convents byzantius comine le montrent les noms 
caracleristiques de certains villages, tcls que Deir 'Ammar, Deir 

1. Guerin, hamarie, II, 83. 

2. Ulfc, selon 1 orthographe du Survey; L*U^, selon Guerin, qui est souvent 
sujet a caution pour la lorme exacle des toponymes arabes. 



LA PALESTINE ALT COMMENCEMENT DU VI° SlfeCLE 


231 


Nidham (N’dhain)^, etc...; Tun d’eux pourrait representer ]e 
grand monastere do Paul. 

§ XXII (p. 257). — L’endroit « pres d’Ascalon » on habitait 
Pierre I’lb'ere, doit etre le village appele dans la Vie de celui-ci, 
xnSks ou ; le nom de ce village, ainsi que je I’ai montre 
n’est autre cbose que la transcription de IldAS'.iz, nom qui, si- 
gnifiant « colombe », a ete fidelement conserve dans celui du 
village actuel de Hamdme, meme sens, a 5 1/2 kilometres au 
nord-est d’Ascalon. 

§ XXV (p. 339). — Le grand monastere dirige par Fabbe Ro- 
manus, « pres du village de Thecue, a 15 milles au sud de 
Jerusalem ». C’est le monastere dit « la Nouvelle Laure ». Cf. 
pour Fbistorique et la position la Vie de saint Euthyrne, § 86, et la 
Vie de saint Sabas, § 36 (sur les bords d’un torrent au sud de 
Tbecoa). L’etablissement evacue par Romanus devait etre con- 
siderable, puisque, d’apres notre document syriaque, il conte- 
nait plus de six cents moines. 

§ XXVII (p, 344). — Le « soldat Zenon » est qualifie de 
N’TraDsbsz na'^DT *.pT i man’iN i m .snSs 

Les mots syriaques laisses sans traduction me semblent n’etre 
autre chose que la transcription litterale des termes grecs : 

aptOiJ.oD tuv Aa/.uv Tsa sv ’AXscavopi'A, c’est-a-dire pri- 
micerius niimeri (ou cohortis^) Dacortan, Alexandriae. Je crois 
bien que le mot ipi doit etre considere ici comme une forme du 


1. C’est de li que provient une tres curieuse inscription grecque de I’epoque 
byzantine, inscription encore inedite, que je compte faire connaitre un jour, et 
qui serable etre relative a un trace de limites entre plusieurs villages de la 
region. 

2. Etudes d’archeologie orientate, vol. II, p. 2 et suiv. Je renvoie a cette dis- 
sertation pour les origines de cetta localile el le culte tradilionnel de la colombe 
a Ascalon. 

3. ’ApiOsro;, qui est proprement un numerus, est pris souvent aussi au sens 
de cohors. A I’epoque basse ou nous sommes, le numerus designait un corps 
quelconque, parfois de la mihce palatine. Une inscription du Hauran (Wad- 
dinglon, op. c., n” 1906 a; cf. le coinmentaire, p. 458, col. 1) nous apprend 
que le due de Libye avait cinq numeri sous ses ordres, sous le regne d’Anas- 
tase (491-518), par consequent vers fepoqae de notre document. 
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pluriel syriaque en forme d’origiae hellenique qui se maintient 
souvent dans les mots et noms empruntes au grec, tels que 
Ip’lr’D Sto'C'/ci, pluriel de DIpncD, Stomoc; a ce compte "ipi se- 
rait exactement Aa'/.o'!, et le pluriel normal de Dipl, Ar/.6c, qui ap- 
parait dans la litterature syriaque II s’agirait done, dans ce cas, 
d’un corps de troupes de recrutement Dace ou, du moins, class6 
sous cette rubrique qui. a celte epoque, pouvait n’avoir plus 
qu’une signification historique et traditionnelle, la province de 
la Dacie etant, depuis la mort d’Attila (433), tombee au pouvoir 
des Gepides. La chose n'a rien en soi que de vraisemblable ; I’epi- 
graphie et la Notitia dignitatum mentionnent plusieurs fois des 
detachements Daces faisant partie de I’armee romaine ^ 

Ce passage, ainsi interprete, nous apporterait un renseigne- 
ment nouveau et interessant pour I’histoire de I’armee romaine, 
puisqu’il en resulterait, chose que nous ignorions, que, vers lafin 
du V® siecle, la garnison d’Alexandrie comprenait un corps por- 
tant le surnom de Dace. 

Quant au « soldat » Zenon, ce devait ^tre, en realite, un officier 
d’un assezhaut grade, delegueparle cubiculaire Gosme (cf. Vie de 
Pierre I'lb'ere, § 21 : 1’eunuque Cosmas, grand officier du palais im- 
perial). Le primicerius etait une sorte de chef de bureau de \'of/i- 
cium. On s’explique assez bien qu’on ait delacbe un officier d’ad- 
ministration en residence a Alexandria pour s’assurer de la 
personne de I’eveque Pierre etde I'anachorete Isaie, ceux-ci habi- 

1. Cf. Thesaurus. Le fait que le nom des Daces se rencontre aussi en sv- 
riaque sous la forme DNDl n’est pas une objection contre cette fagon de voir, 
la nouvelle forme ipi s’expliquant tres logiquement el etant meme plus rigou- 
reusement exacte que la precedenle. 

2. Mon confrere, M. Gagnat, que j'ai consulte sur ce point, a bien voulu me 
commiiniquer les exemples suivants releves par lui sur ses fiches : 

1“ Coh. I Ael. Dacorum, en Bretagne. Dipl. mil. LXXV. C. I. L., VII, 808 
809, 810, 811, 813, etc. i'ii« et in® siecles); Not. Dign., Oc. XL, 44, en Bre- 
tagne. ' ’ ’ 

2“ Coh. 1 Vtp. Dacorum : Not. Dign., Or. XXXIII, 33, en Syrie. 

3» Coh. II Aug. Dacorum, en Pannonie, C. I. L., Ill, 6450 

4“ Ala I Ulp. Dacorum : Not. Dign., Or. XXXVIII, 23, en Armenie. 

5“ Legio Dacorum {sab dispositione magistri militum praesentalis) :Not. Dign., 
Or. VI, 43. ’ 
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tant alors au sud de Gaza *, non loin de la frontiere d^Egypte. 

Quant a « Fecolier Pierre », qui figure dans la meme anecdote, 
ce doit etre, enrealite, un scholaris (niSijD), c’est-a-dire un offi- 
cier appartenant a la garde imperiale, et camarade ou collegue 
du primicier Zenon. 

§ XXIX (p. 345). — Details curieux sur I’eglise de Sebaste, ou 
etait conserve en entier le corps de saint .Jean-Baptisle * ; les deux 
chasses enrichies d’or etd’argent, de saint Jean et du prophete 
Elisee, dans le sanctuaire entoure de grilles, et le trone sacre. 

XXXIII (p. 348). — Le grand personnage d’Alexandrie, dont 
il est question dans celte anecdote, ue pouvait pas etre « un 
comte », puisqu’il est envoye par le comte lui-meme (-''Q‘'p) 
pour payer la solde aux troupes; c’elait un comitianiis (Dli’Taaip), 
c’est-a-dire un officier de I’etat-major du comte. De meme, un 
peu plus loin (§ LXII, p. 372), il faut reconnaitre un comitianiis 
du comte d’Alexandrie dans le personnage appele Jean et laisse 
indetermine (Dirt2;2lp l^nv). 

XXXIX (p. 333). — Le nouveau monastere, ou s’etait etabli 
Romanus, apres avoir abandonne celui desenvironsde Thecoa*, 
etait situe a 5 milles d’Eleutheropolis. 

Ce reuseignement topographique vient se combiner d'une 
faqon interessante pour nous avec celui qui nous est fourni par 
un autre texte syriaque auquel M. Fabbe Nau renvoie en note 

La, il est dit que Romanus s’etant transporte dans le pays 
d’Eleutberopolis, y recul bon accueilL II y trouva un lieu eleve 
qui convenait bien a un monastere, d deux milles du Saint pro- 

1. A Magdal-ToQlha el Beth-Daltlia (voir mon laemoire, op. c., p. 9). La 
mission de Zenon avail certainemenl un caraclere comminaloire, car elle deter- 
mina I’eveque Pierre {Vie, § 21) a prendre la fuile. 

2. Cf. § LXXII, p. 376. 

3. Voir, plus haul, p. 231 (§ XXV). 

4. Land, Anecd. Syr., Ill, p. 345. Je remercie M. Nau de I’obligeance qu’it 
a eue de me communiquer le passage original in extenso. 

5. Cela Concorde bien avec I’indication des Plerophories, a savoir que Clau- 
dieu, alors procureur general des biens de I’eglise d’Eleutheropolis, fit de nom- 
breuses et abondantes aumoiies, durant sa vie et apres sa mort, au nouveau 
monastere fonde par Romanus. 
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phete Zacharie, sur le territoire du village appele Kephar-Torxr- 
ban'^, lequel appartenait a Timperatrice Eudocie. II y batit un 
grand et beau monastere, y mourut et fut enseveli sous I’autel. 

Si Ton examine la cade de la region d’EIeutheropolis, aujour- 
d’hui Beit Djibrin, Ton voit immediatement que le lien dit Saint 
pj'ophete Zacharie n<d doit etre autre que le village de Zakariyd', 
a environ 12 kilometres an nord-nord-ouest de Beit Djibrin. Ce 
village possede encore actuellement un maqdm, on sanctuaire de 
Neby Zakariyd, « le prophete Zacharie «, qui lui a donne on en 
a regu son nom. Le meme nom est attache an tell antique, Tell 
Zakariyd^ qui s’eleve non loin de la, a 1.100 etquelques metres, 
an sud-ouest du village. 

Si les coordonnees fournies par les deux recits paralleles 
etaient rigonreusement exactes, on devrait trouver le monastere 
de Romanus an point d’intersection de deux cercles, I’un de 3, 
I’autre de 2 milles remains de rayon, ayant respectivementpour 
centres Beit Djibrin et Zakariyd. Or, les cercles ainsi traces, 
meme en prenant, pour centre du second. Tell Zakariyd, qui est 
plus rapproche de Beit Djibrin que le village meme de ZakariyS, 
n’interferent pas; ils ne sont meme pas tangents; il s’en faut de 
1.400 metres dans le premier cas, de 300 metres dans le second. 
En realite, Zakariyd est distant de Beit Djibrin de 8 milies ro- 
mains, alors que les deux cotes additionnees ne nous en donnent 
que 7. Les distances indiqiiees doivent done etre considerees 
conime approximatives; elles le sont suftisamment, cependant, 
pour permeltre de circonscrire le champ des reclierches. On a le 
choix entre plusieurs localites de I’epoque byzantine^ dont on 
voit les ruines dans ces parages le long de I’ancienne voie ro- 

1 . pivi N'lpnc “ xnnp “ xn;’ x-enp x’s: i xS'a ]nn by. 

2. L’orthograplie exacte, t jSj, correspondant litteralement a la forme sy- 
riaque X’lCT, nous est foiirnie par .Moudjir ed-Din (lexte arabe du Caire, p. 431) 
qui mentiutine notre Qarial Zaleiriya comme le point de repere de la limite 
nord-ouest du district de flebron (direction de Ramie). 

3. Sur le caractere byzautin de ces ruines voir les quelques details donnes 
par Guerin, Jiidee, vol. II, el dans le vol. II des Memoirs du Palestine Explo- 
ration Fund, passim. 



LA PALESTINE All COMMENCEMENT DU Vl' SlfeCLE 235 

maine allant de Beit Djibrin a Tell Zakariya ; Khirbet Soufle, 
Khirbet 'Okbour, Khirbet Noueitib, Khirbet 'Askaloun, 'Adj- 
jour. Cette derniere, situee sur nn monticule assez notable, au- 
rait pour elle de repondre a Tun des traits distinctifs signalespar 
la Vie de Severe. 

Mais des fouilles seules permeltraient de trancher la ques- 
tion, puisqu’on aurait quelque chance de decouvrir, dans la 
crypte del’eglise du monastbre, le tombeau meme de son fonda- 
teur Romanus*. 

Le passage de la Vie de Severe contient une autre donnee to- 
pographique interessanle ; c’est la mention de ce village de Ke- 
phar-Toiirban, sur le territoire duquel se trouvait le monastere 
en question. La region etant ainsi delerminee, on serait bien 
tente d’identifier ce village avec celui qni porte aujourd’hui le 
nom de Deir Doubban, a 7.400 mbtres dans le nord-nord-ouest 
de Beit Djibrin, a 6.300 an sud-ouest de Zakariy^i. Sans doute, 
les noms de Toiirban et Doubbdn ( jli), bien que presen- 

tant une certaine analogic, sont radicalement differents; mais il 
ne serait pas impossible que la vieille forme arameenne, comme 
cela arrive souvent, ait ete ramenee, par voie d’etymologie po- 
pulaire, a un mot arabe d'apparence significative, doubban — 
« mouches ». 

Un autre rapprochement se presente a I’esprit qui serait peut- 
etre preferable sous le rapport phonetique, sinon sous le rapport 
topographique. A 5 kilometres dans I’ouestde Zakariy^setrouve 
la localite ruinee de Khirbet Atruba, dont le nom, si Ton pent s'en 
fier a t’orthographe notee dans les iVawic rappellerait 
assez celui de Tourban^. A 2 kilometres plus loin, dans I’ouest, 
sont les mines d’un ancien couvent, Deir el-Boutm, dans lequel 

1. Ou, a defaut, celui de sou successeur, Manias (Liberatus, Brevinrium, 
Mig-ne, Patr. lat. vol. LXVIH, col. 1033), ou de Jean et Tinnotliee de Peluse, 
momes de ce couvent, dont il est question plus loin LXXXVIl, p, 384). Peut- 
6tre avec une inscription en mosaiques, comme dans I’eglisede Oumm er-Rous, 
recemment decouverte dans les parages voisins. 

2. On pourrait aussi penser a Tell Bmrndt (interversion de Tourbdn't) au 
nord-ouest et non loin de Beit Djibrin. 
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on pourrait, alors, vouloir reconnaitre le monastere de Romanus. 
Mais, en cherchant de ce cote, nous nous ecarterions de plus en 
plus des donnees numeriques du probleme, Deir el-Boulm etant 
a pres de 7 milles de Beit Djibrin. 

Quoi qu’il en soit, il n’est pas douteux qu’il faille reconnaitre 
dans le Zakariyd du document syriaque, le Xxaicp Zxyapix place 
par Sozomene ‘ dans le territoire d’Eleutheropolis, et ou Ton di- 
sait avoir decouvert le corps de Zacbarie, sur le cheniin qui con- 
duit a la ville de BidQipiSr/ (variante B’.eOspEiAtv). Ce dernier nom a 
une certaine similitude avec celui de Kephar-Tourban^ ■, mais il 
est possible que ce soit tout simplement celui de Betth\h'\en que 
ce dernier point soit assez eloigne de Zakarya. 

Tout cela vient cadrer admirablement, ce qui concerne Zaka- 
riya, avec les dires des anciens pelerins Theodosius ^ et Antonin 
le Martyr ‘ et, finalement, avec letemoignage materiel de la mo- 
saiquegeographique de MSdeba®, qui est formal sur ce point. 

Il est encore question dece monastere de Romanus dans un au- 
tre passage de la Vie de Severe que M. I’abbe Nau veut bien me com- 
muniquer 11 y est raconte que Severe, ayant quitte le monastere 
de Maioumas, vint s’6tablir comme anachorete dans le desert 
d’Eleutheropolis. Tombe malade, il est recueilli par le 
superieur du monastere bati par Romanus. Malheureusement il 
n’y a la aucune indication precise pour la question topographique. 

§ XLI (p. 357). — Au-dessus du sanctuaire du Golgotha il semble 

1. Hist, ecd., IX, 17. 

2. A remarquer, foutefois, que le double 0 impliquerait un taw plutot qu’un 
tet dans la forme originale du nom propremeiit dit. 

3. Theodosius, XXII : « Ab Eleutheropoli usque in locum, ubi jacet sanctus 
Zacharias, millia sex. » La distance reelle etanl de 8 milles romains, le chilTre 
doit etre faux ou altere (\T pour VlII). 

4. Antoninus Martyr, § XXXII : « Deinde (apres Eieutheropolis) venimus in 
locum, ubi Zacharias occisus est et jacet in corpore. Est ibi ecolesia ornata; 
sunt ibi Dei servi multi. >> 

5. Bs0;a-/ip, TO ToO oiyio-j Zcc/apio-j, place a Test de ilaslOa (Tell es-Safie). Il 
semble que la carte enlendepar la et marque deux localites distinctes, quoique 
tres voisines; la premiere pourrait correspondre a Tell Zakariya, le site de la 
ville antique ; la seconde, a Zakariya, avec le sanctuaire proprement dit. 

6. Vie de Sivere, p. 25, lignes 31-39 (edition de M. Spanuth, Gcettingen, 
1893;, dont M. Tabbe Nau a enlrepris de nous donner la traduction. 
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y avoir eu une chambre haute (n’Ij? ou couchait chaque nuit 
un diacre de garde. 

§ XLII {ib.). — La cellule occupee par Pierre I’lbere aupres de 
la Tour du patriarche David, correspond au monastere dit des 
Iberiens, dont il est question dans la Vie de celui-ci (§ 9) et qu’il 
avail fonde au lieu appele « Tour de David au-dessous de 
Sainte-Sion, a gauche lorsqu’on va de Sion par la deuxieme porte 
de la Tour. LaTour de David, c’est le Mihrdb Ddoiid des anciennes 
descriptions arabes, la Qal'a d’aujourd’hui, a cote de la porte de 
Jaffa. Le detail s’accorde fort bien avec ce que dit Antonin le 
Martyr (XXI), quelques dizaines d’annees plus tard : « in turrim 
David in qua sunt monasteria hi cenactilis singulis «. 

§ XLIV (p. 3o8) *. — Le nom reel de la bienheureuse Ourba- 
kia N'lpaiiN, diaconesse, fille d’un eveque de Crete, doit etre 
’O^b.v.K-jL, Ojp6’-/.’a, qui, lui-meme, n'est autre chose que la transcrip- 
tion du nom remain Urbicia * ou Orbicia. 

§ XLV (p. 339). — Le nom du moine de Cilicie, Tourqetas, 
D^s*■c^p■n'e, est peut-etre bien Tepy-syaTj;, Tjupy.sui-rj?, transcription 
du nom romain Torquatus. La leqon primitive serait alors a re- 
tablir par une simple transposition de deux lettres : crc.xipTa. 

§ XLVIII (p. 36t). — Afta, village du Saltou, a cote du monas- 
tere de Saint-Sylvain, le pere des moines. 

Le Saltou (‘loSu?) n^est autre, a mon avis, que le SxXtwv Fspyi- 
v.yM de la Palaestina P de Georges de Cypre legon qu’on a pro- 
pose, depuis longtemps et avec raison, de corriger soil en Pspa- 
ps-'.y.s; (Reland), soil en Fzpxp-z’.y.cq (Noeldeke); le VzpxprpiS)') SaXtsv 
de Theodorel; le Pepapi-f/.ov ‘ [Sa^Xtiv de la carle mosaique de Ma- 
deba. Nous savons justement, par ailleurs^, que le monastere de 

1. Cf. § LI (p. 384). 

2. La forme masculine IJrbicius est bien connue. Cf. le haul fonctionnaire de 
ce nom au sujet duquel Theodosius [De Terra sancta, XX) rapporte une curieuse 
anecdote, sous le regne d’Anastase (vers I’an 500). 

3. iieorgii Cyprii descriptio, ed. Gelzer, n“ 1027; cf. p. 193. 

4. Ce document conQrme la correction du vieux Reland et montre qu’elle est 
preferable a celle de M. Noeldeke (Hermes, X, p. 162). 

5. Sozoinene, Hist, er.nl., VI, 32; IX, 17. 
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Saint-Sylvain dont il est question ici se trouvait'situe a Gerar, on 
dans le territoire de Gerar (=v Fspapc'.;), « dans le torrent ». Aucun 
doute n est done possible sur I’identite des nonis de personnes et 
des noms de lieux. Resterait a determiner celle dn village de 
Afta (xnsx); mais, pour cela il faudrait au prealable determiner 
la position meme de la fameuse ville biblique ‘ de Gerar, la ville 
royale philistine dont il s’agit certainement dans ces divers pas- 
sages, et, par suite, la position de la region a laquelle elle avail 
donne sonnom. D’apres I’opinioncourante, le site de Gerar serait 
a reconnaitre dans les mines de Khirbet Oumm Djerrar, a environ 
10 kilometres au sud de Gaza. J’ai des reserves serieuses a faire 
sur ce point. Assurement, le nom moderne repondrait bien au 
nom antique, quoiqu’il sc presente sous une forme arabe banale, 
Djerrar ou. Djer dr, ^\axie\ Ae dj ana, « jarre », qui peut tout 
simplenient avoir pour origine les nombreux fragments de po- 
terie dont le sol est jonche en cet endroit. Mais il y a de graves 
objections topographiques. Plusieurs indications antiques ten- 
dent a faire chercher le pays de Gerar non pas au sud de Gaza, 
mais au sud d'Eleutheropolis;i’Ofto/nas^ 2 co«met Gerar a 23 milles 
au sud d'Eleutheropolis, au dela du Daroma; Theodore! place 
egalement le rjpxpvwv dans les parages d’Eleutheropolis; 

la position doniiee a Vipxpx et au Vzpxpizv/.','/ ilaX-rsv, sur la carte 
mosaique de Madeba, est dans une tout autre direction que la po- 
sition de Oumm Djerrhr, au plein est de Gaza, vers Brtpzz^xSx, 
ou Bersabee. Cette derniere indication prend une importance par- 
ticuliere, si on la rapproche du dire de Georges de Cypre (/. c.) : 
SzATOiv rzpx(p)’-’-/.:g Ti-oi BxptjxpM'^ ; et, sans aller jusqu’a admettre 
avec Ritter [Erdkunde, XIV, p. 107) I’identite de Bxpxxixo)'/ aveo 
la BipczxS(>)'^ de Georges de Cypre (n' 1032), laquelle etait dans la 
Palaeitma UP et non /% on peut se demander si Bap 7 a;j.wv n’est 
pas un equivalent plus ou moins exact du nom de Bersabee ^ En 
tout cas, la veritable Gerar serait a chercher, non pas a une di- 

1. Genese, x, 19; xx, 1; xxxvi, 1, 6, etc. 

2. Cf. ia BirAxaay d'Idumee, de Ptoleraee, V, 15, 10. L'Onomastkoa place ex- 
pressement Bersabee clans la Geraritique. 
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zaine de kilometres au sud de Gaza, mais bien au sud de Beit 
Djibrin,dans la direction, et peut-etre a proximite de Bir es-Seba'; 
par suite la Geraritique se serait etendue entre ces deux dernieres 
villes. Le « torrent « dans lequel s'elevait le monasterc de Saint- 
Sylvain pourrait etre soit le Quad es-Seba', qui, a son extremite 
occidentale, prend le nom de Quad Ghazza, soit, peut-etre, son af- 
fluent septentrional, le Quad ech-Cheri'ak La question, ainsi po- 
see, est susceptible d’etre trancheeparladecouvertedu site du vil- 
lagede Afta; malheureusement je n’ai trouve, soit dans ces para- 
ges, soit meme dans ceux de Oumm Djerrar, aucune localite dont 
le nom soit en rapport avec celui-la^.La disparition de ce nom de 
la tradition toponymique n’a, d'ailleurs, rien de surprenant, toute 
cette region, a pen pres deserte aujourd’hui, etant dans I’habitat 
des Bedouins qui, a I'inverse des fellahs sedentaires, sont de me- 
diocres conservateurs de cette tradition. 11 est fort possible que 
le nom soit tombe dans I’oubli, ouait echappe aux recherches de 
ceux qui ont dresse la carte de cette partie encore fort imparfai- 
tement connue de la Palestine meridionale. II est d’autant plus a 
souhaiter de voir, un jour, cettelacunecomblec, qne laposition de 
Afta fourniraitla solution du probleme de Gerar. La decouverte 
du monastere de Saint-Sylvain, reconnaissable aux noms des 
moines qui y ont ete ensevelis, y contribuera puissamment. 

J’ajouterai en terminant que le nom rappelle singulierement 


1. Dans ce cas, on pourrait songer, pour le site cherch'\ au point tres im- 
portant qui porte le nom banal de Tell ech-Cheri'a, et doit certainement inarquer 
la place d’une ville antique. La distance concorderait bien avec celle donnee par 
{‘‘Onomaiticon. Je n’ose faire etat, a I'appui de cette hypothese, du nom du 
ouely local recueilli par Guerin {Judee, II, 288) sous la forme Abou Ghrara; il 
est permis, cependant, de se deraander, vu I’inaptitude averee de I'auteur a 
noter les sons arabes, si la forme reelle n’est pas G’rnra (— Tij), avec un 
djim dur prononce g, a I'egyptienne. 

2. A moins d’admettre, ce qui me parail bien aventure, que la lecon NHSN 
doive etre corrigee el ramenee a une forme originale qui repondrail a Khirbet 
Fouteis ou Fetis, a peu pres a moitie chemin entre Gaza et Bersabee, localite 
qui, comme je Tai montre autrefois {Recueil d'archeologie orientale, vol. II, 
p. 172), represenle la de la carle mosai'que de Madeba. Mais, en aucun 
cas, je crois qu’on ne saurait descendre au sud jusqu’au Oudd Djeroiir, vers 
Moueilih, propose par Trumbull et Guthe \ZDPV., VIII, p. 215). 
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celui de AoW, kdme de Judee, dontparle Josephe, G. IV. 3 : 8). 

§ LI (p. 364). — « Le portique qui precede le Saint- Sepulcre . » 
On aimerait connaitre Ics termes exacts dont se sert I’original 
pour cette interessante indication architecturale sur la disposi- 
tion des edifices construits par Constantin. 

§LII (p. 364-36o). — L'histoire de Feveque Leontius, outre 
qu'elle nous fait connaitre le nom d’un eveque d’Ascalon, con- 
tient des details bien curieux pour I’archeologie : le corps du 
cocher c6lebre, originaire d’Ascalon, et ramene de Constanti- 
nople dans un cercueil de plomb confondu avec celui qui conte- 
nait les restes de I’ev^ue ; celui-ci jete a I’eau, par suite d’une 
erreur, au cours d'une tempete;le cadavre embaume du cocher, 
coucbe dans le cercueil en grand costume de cirque avec son 
bonnet et son fouet, etc... Le cercueil de plomb rappelle ceux 
qu’on trouve frequemment sur la c6te de Syrie et qui sont ge- 
neralement ornes d’elegants bas-reliefs*. 

§ LIV (p. 366). — Les e\Aques de Jerusalem etaient vMus de 
blanc quand ils administraient le bapteme. 

§ LXXI (p. 376). — Le frere Anastase, a la suite d’une vision, 
se rend, a cheval, de Beyrouth a une localite appelee Aphthorida 
(N“’nn3N:i) pour y rejoindre Pierre I’lbere qui s’y trouvait alors 
aupres du Pere Gregoire. Ce passage est en etroit rapport avec 
celui de la Vie de Pierre Flbere (§ 26, cf. § 30) ou la meme localite 
est appelee Aphthoria (NmnsN), et plac6e a 12 milles au sud de 
Cesaree. J’ai discule tout au long la question de I’identite de 
cette ville*, et j’avais conclu que le nom devait en etre altere 
par les copistes. Sur ce point, le nouveau passage me donne 
pleinement raison ; la chose est encore confirmee par un pas- 
passage de la Vie de Severe qui se superpose exactement a 
celui des Ple'rophories et dont M. I’abb^ Nau a bien voulu me 


1. Voir, par exemple, celui dont j’ai public les fragooents dans mon Album 
d’antiquitis orientates, planche L. 

2. Etudes d’arcMologie orientale, vol. I, p, 18-20. 

3. Vie de Severe, p. 22, lignes 10-30. 
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communiquer le texte exact. Le meme incident y est reJale et, 
cette fois la localite est appele mtinz ; le 2 semble etre ici la 
preposition demeuree accolee an nom, par suite d'une altera- 
tion evidente dans la construction dc la phrase* ; le nom serait 
done XTix, Aroda. Nous.voila, par suite, maintenant en presence 
de trois logons tres divergentes pour le nom de cette localite 
enigmatique. La derniere, si Ton transpose les points, Adora, 
ferait penser a la Dora antique, voisine de Cesaree ; mais Dora, 
aujourd’hui Tantoura, est a 14 kilometres au nord de Ce- 
saree % tandis que la localite cherchee est dite, par la Vie de 
Pierre, etre au sud de cette derniere ville, a 12 milles. Cette 
position relative est implicitement confirmee par le passage de 
la Vie dc. Severe qui nous montre le frere Anastase, parti de Bey- 
routh, arrivant a Cesaree et, la, s'enquerant de I’endroit oil se 
trouve Pierre ; si celui-ci avail ete a Dora, Anastase. I'aurait 
trouvesur sa route m^me et n'aurait pas eu hesoin de pousser 
jusqu’k Cesaree MalheureusemenCje ne vois rien, ala distance 
et dans la position requises, qui corresponde comme toponyme a 
Tune ou S, I’autre de ces trois variantes, meme en prenant I’indi- 
cation du sud dans son sens le plus large et en inclinant forte- 
ment dans Test. J en reviens toujours, par consequent, a ma 
premiere hypothese d’une alteration dans le cliifTre des milles, 
hypolhese qui permettait de songer a Apollonias (Arsouf). La 
variante des Plerophories : Aphtorida, pourrait faire penser a 
Antipatris (’AvTmaTftca, au cas oblique), qui serait assez bien 
dans la region indiquee. Mais je dois avouer que, somme loule, 
le probleme topograpbique se trouve plutut complique que sim- 
plifie par ^introduction de ces elements nouveaux. 


1. Le mot N'n’ip « bourg »,y a etc saute par suite, d'un bourdon de copisle. 

2. A 9 milles, selon I'Onomasticon. 

3. Si Ton n’etait pas arrete par cette objection, on pourrait se demander si, 
a la base des diverses lecons syriaques, ne se trouverait pas I’ancien nom de 
Dor, enregistre par I’Onomasticon : NasoOotip, Nepheddor {Dor Naplicth), avec 
un bourdon de copiste portaut sur deu.x nu consecutifs : 6ICKC0MHNNA- 

OCGACDP = KOOMHN A<b€0ACOP- 

IreCUEIL d’ArCHEOLOGIE ORIEIsrALE. lit. 


JutLLET 1899. Livk.aisok 16. 



§ LXXIV (p, 377). — A noter I'existencc d’une oglise a Rlii- 
nocoroura (cf. le paragraphe suivanl). 

§ LXXV fp. 379). — « La ville (?) A'lamnias. » — 

- DNi:' 2 ’T est cerlainement « I'emporium » ou port delamneia. II 
faut corriger N'ln.sa ou Ktinn ; c’est le vieux mot arameen 'ina, fi- 
delemoiit conserve paries anciens auleurs arabes, qui connais- 
sent encore le j Muliouz- Yoitbna, c’esl-a-dire le « port 
de Youbna », ou lamneia, aujourd’hui Minat Ronbin, a 7 biio- 
metres au nord-ouest de Yebna*. Quant a c.s'iaa’, c’est la trans- 
cription servile du grec qui a retenu sa lerniinaison 

du genitif — de Yamneia. 

§ LXXVIII (p. 380). — A nolor I’existence d’un anachorete 
stylite etabli dans un village voisin de Beyrouth. 

§ LXXIX (p. 381). — line eglise de Saint-Elienne el de Saint- 
Jean-Bapliste a Jerusalem. 

§ LXXXVI (p. 384). ' — Le nom de femme laisse 

sans transcription n’est ^videmment autre chose que ’Ava6j-/.As;x. 

§ LXXXVIll (p. 383). — Le palais imperial a Antioche. — 
(( II y a dans celte ville un palais imperial, qui ne le cede en rien, 
diseut ceux qui Tout vu, ni en beanie, ni en grandeur, ni en 
tout genre de perfection, a ceux de Rome et de Constantinople. 
A cette epoque il elait fermd, parce qu’il ne servait pas ; on le 
gardait pour le cas oii I’empereur viendrait dans cette ville. » 


§ 43. 

Notes d’6pigraphie palmyr6nieane. 

iJ. Mordlmann, Taimyr inUzhe', {ililteil. <P,r Vorderasial. GcStilTch., 1890, 
1, 4 Jahrgang-. — Berlin, 1899, 50 pp., in-8]. 

P. 1 (rp 199). — Iranscriplion du nom ''A/./.’.p,:;, avec 

elimination de la termiuaison grecque, rcmplacee par une lermi- 
naison arameenne. II est interessant de la rapprocher do la trans- 


1. Voir sur ce point mes Etudes d'arcMologk orientate, vol. II, p. 5. 
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criplion inlegrale qui apparait dans le grand tarif de Pal- 

myre {II, B, 28). 

’N'in 12 , au lieu de « fils de Haneoii M. Mordtmann en 
fait une forme nisbe, ou adjectif derive, de la forme iisuelle. C’est 
bien plutSt un iiouvel exemple a invoquer en faveur de matlieo- 
rie ‘ sur la flexion des noms nabateens en ou^ faisant i au genilif. 

P. 3 (n° 202). — xnsSn, Khalaphta. Le nom n'est pas nouveau 
en palmyrenien, comme le dit M. Mordtmann. II a deja apparu 
dans une inscription que j’ai publiee, il y a pas mal d’annees, ot 
j’en ai donne la meme explication - etymologiqiie que M. Noel- 
deke fournit aujourd'hui a M. Mordtmann. J’ajoulerai que j’en 
ai retrouve, depuis, la forme] udeo-grecque, dans une inscription, 
encore inedite, je crois, de la necropole de Jaffa : 

AAA(|)0A 
TIOC TANA 
AOC N 


P. b (n“ 204). — Le rapprochement du choval caparagonne 
d’une cotte de mailles et des clibanarii de Palmyre est tres plau- 
sible. Jecomparerai une des epitaplies que j’ai decouvertes au- 
trefois dans I’hypogee dit Tombeaux des PropJietes, a Jerusa- 
lem ’ : 

’EvOaoi ‘/.[ijl-.z Ava;j.o? •/.A'.6avap’.(5)5 Tofx:; (?), 

Le Tp'k:;, dont la lecture materielle est quelquo pen doiiteuse, 
pourrait rendre compte de la mention de la Notitia dignitatum 
imperii Romani : « cuneus equitum secundorum clibanariorum 
Palmirenorum ». 

Le nom nouveau "VT Yarou pourrait aussi, a la rigueur, elre 
lu 1“"’, Yad'ou (de la raison 

P. 6 (n° 206). — Le nom propre d’horame D’:'" s’est deja ren- 


1. Reme'd d'm'chiologie orienlale, vol. II, p. 385. 

2. Etudes d'archeoloyie orientate, vol. I, pp. 109-110. 

3. Clermont-Ganneau, Archaeotoi/icai Researches in Palestine, vol. I, p. 301 
et suiv. Le personnage, qui porte le nom caracterise de Anamos, etaitchretien, 
corame I'indique le chrisme constantinien accompagnant I'inscription. 
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conlre sur un monument du Louvre ‘ qui sort peut-etre du m^me 
sepulcre de famille que celui d’oii provient le bas-relief de Cons- 
tantinople. Les deux defuutes sont representees Tune et I’autre 
avec la quenouille et le fuseau. II est possible que les deux g-e- 
nealogies interferent. La troisieme ligne est tres obscure; si 
mp^s' Gst bien le verbe « elle a honore », peut-etre vaudrait-il 
mieux entendre le regime direct ; « Malikou son pere (d lui et non 
d elle-) », c^est-a-dire le frerc de Bennouri, mari de la defunte. 
La defunte avail pour pere un Malikou, et il est rare, quoique 
pas sans exemples, que le fils porte le nom du pere. 

P. 17 (Vog. n° 3). — M. Mordtmann revendique avec raison la 
paternite de la tres heureuse correction 'on la, a la ligne 4, cor- 
rection qu’il avail proposees bien avant M. Hoffmann, M. Rec- 
kendorf et, aussi, aurait-il pu ajouter, avant M. Noeldeke*. Je 
serais tente, loutefois, de restiluerle passage d’une fagon legere- 
ment differente, au point de vue materiel, mais qui entrainerait 
d’importantes consequences pour I'interpretalion. Jusqu'ici on 
lisait el comprenait, M. Mordtmann comme les autros : 
nninnybi '7j2:S[D]S 

« A Malakbel, et a la tyche de Taimai, et a Alar'ateb. » 

J’inclinerais plutdt vers la restitution : ’Q’n b ]2 :[7.teb « A 
Malakbel, tyche de Taimai ». II n’y aurait plus alors trois divi- 
nites, assez bizarrement associees, dont la seconde n’auraitpas, 
en realite, de nom en propre, mais deux divinites seulement, 
Malakbel et Atar'ateh, dont la premiere seraitqualifiee de « rjad, 
ou genie de Taimai » (apposition a Malakbel); les deux forme- 
raient un couple male et femelle, regulierement constitue. On 
ne manquera pas d’objecter a cette facon de voir que la contre- 
partie grecque du texte palmyrenien interpose un y.v. entre 

t. Ledrain, Rev. dass. et d’arch. or.. II, p. 24, n” 3. Ce nouvel exemple leve 
les doutes que Ton pouvait avoir surl'existence de ce nom jusque-Ia unique et 
que j’avais exprimes precedemment (voir plus haul, p. 185). 

2. « Ihren Brudem. La transcription a mais ie fac-simile ne porte 

que ninx. 

3. Zeitschr. DMG., 1877, p. 100. 

4. Id., 1887, p. 701. 
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[MaXa]-/5vi).w et Tux') ©a'-iJ-ETo^, semblant ainsi neltement indiquer 
deux personnalites distinctes. Mais je me demande si le redacteur 
de la partie grecque n'a pas ete arrete et embarrasse par la diffi- 
culte de faire correspondre I’entitd masculine du gad^ personni- 
fication du dieu Malakbel, a requivalent grec de ce gad qui, d’apres 
les conceptions helleniques, est une entite specifiquement femi- 
nine, la Tyche. D’ou, peut-etre le trouble dans la construction. 
Ce trouble se rev'ele, d’autre pari, par une singularite gramma- 
ticale dont jusqu’ici on n'est pas parvenu a rendre un compte sa- 
tisfaisant : la forme alors qu’on attend un genitif. Qnoi 

qu’on fasse, ilme parait impossible de voir la un genitif; stricte- 
ment, cene pent etre qu’unnominatif, el le nominatif d’un adjec- 
tif (faisant g; aux deux genres)', de sorte que I’expression signi- 
fierait litteralement : « Tyche Thaimeienne ». 

p. 18, — Les lectures Txpox, au lieu de Nnaa, Vxiix, ont 
deja ele proposees par moiL 

p 19 . — Meme observation pour la lecture de plusieurs pas- 
sages de Vog. 16 L II n’y avail cerlainement pas, a la fin, vlv gw 
ui [xn[a]Si. 

P. 22. — Meme observation pour rinterpretalion de Vog. 67 \ 
pr6cisant le premier essai de I’auteur. 

P. 25 (Vog. 93). — Je possede I’estampage del’inscription; les 
reck sont poinles; a la fin je lis nTi, au lieu de 

P. 30 (Mordt. n° 9); 11. 3-4, peut-elre a lire pnvn] h'j (ou 

P. 32 (Mordt. 19); la restitution : aiirz] ht N‘nb[y], n’esi pas 

tres salisfaisante, avec le verbe xTi'O qui aurait pour regime « cet 
autel ». Je serais plutot tente de restituer : “[zvj ““ xnbij] « a 

fait cet autel Agr..a ». Les copies de M. Mordtmann pere sont si 


t. Aveo la preoccupation de meltre en relief le caractere masculin du gaij. 

2. Voir ci-dessus, p. 170. 

3. Clermont-Ganneau, Etudes crarc/ieoZog'ieorteuOiie, vol. ll,p. 103. M. Mordt- 
niann le constate lui-meme dans ses Nachtriiije. 

4. Voir, ci-dessus, pp. 52 et 170. 

5. Ou Tiv n. 
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defectueuses qu'on peut se demander si son yod ne serait pas le 
debris d’un phe plus on moins bien conserve; auquel cas, nous 
aurions nsijn', « Agrippa », transcription interessante que nous 
n’avons pas encore rencontree, mais qui a certainement du exister 
en palmyrenien 

P. uO. — Le pretendu mois de Dayon, dont Chwolson aurait 
« demontre » I’existenoe, ne represente certainement pas le mois 
de Juillet-Panemos; je crois avoir definitivement etabli’ que ce 
dernier mois correspondait, dans le calendrier de Palmyre, a Qi- 
nian. Nous avons done maintenant les douze mois au complete 
Par suite, Chwolson me parait avoir pris pour argent comptant 
une copie defectueuse, et son ”57 doit, selon toute vraisemblance, 
etre tout bonnemenl retabli en conformement a la lacite et 
judicieuse correction de M. de Vogue (n" 30 a). 


Je profile de I’occasion pour conslater que la correction que j'ai proposee plus 
haul (p. 159) : n['i2)wp = ofxaca, « les droits », I’avait deja el6 autrefois par 
M. Noeldeke^ Je suis lieureux de cette rencontre, paroe qu’elie montre que 
I'idee a du bon. Je n’en regrette pas moins de n’avoir pas connu a temps la note 
de M. ^'oeldeke. Je dois dire, pour mon excuse, qu’elie avail echappe meme a 
un savant aussi bien informe que M. Lidzbarski^ sur tout ce qui touche a I’epi- 
graphie palmyrenienne. 


§ 44. 

Inscription grecque d’Edesse. 

M. Saebau a public une inscription d’Edesse, en grec extreme- 
ment barbare, ainsi comjue' : 


1. Elie existait, par exemple. dans I’inscription bilingue que j’ai etudiee plus 
haul (p. 157), mais elle est detruile. Meme accident a la bilingue Vog. , n“ 16. 

2. Voir plus haul, p. 202 et suiv. 

3. ZBMG., XXXVl, p. 60i. 

4. Handbuch, p. 366 (s. v.). 

5. Zeitschrift dor d. moryenl. Gesellsch., XXXVI, p. 166. Cf. le fac-simile 

pi. I, n“ 9. ’ 
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EICBEDCKE 

AXPICTOEA 

+ A M E AC KAD YM0A + 
AAEA(t)AC^eOHKANTujT 
O T T A M N H M I A N T uj t E N 
+ iiJATTOCACKAHniCMABA+ 

Toutes les lettres sont materiellement certaiiies, sauf la troi- 
sieme avant-deraiere de la cinquieme ligne, qui est defigiiree par 
UQG cassure. M. Sachau a bien reconnu ca et la plusieurs mots 
el noms propres qui sont evidents, mais d’autres sont deraeures 
encore inexpliques. Je serais tente de couper un pen autrement 
qu’il ne I’a fait dans sa transcription, et de lire ainsi : 

Et; 055$ 7.i a. Xptaxo? :x. — Ajasaj v.(a'') As'Jjj.Ox cccsaox; sorj/.av zo'j~x 
tw ?cVm auTs; Ac/.Xr;'::'.? MaOa. 

La formule sT; 0ci; y.al XpiT-rs;, « un seul Dieu et le Christ », est 
bien connue et frequente dans I’epigraphie grecque de Syrie*. Je 
doiite que le mot XPICTOC, accoste des deux A, soil a inter- 
preter par iT? Xp’.7-5i tig; la formule, a cet etat, serait tout a fait 
insolite. Peut-elre faut-il coraprendre : x(a') (:) Xp'.jT:; a(j-:oi;), 
comme dans une inscription de DAna® (Antiochene)? Entoutcas, 
je crois qu’a plusieurs reprises, les de notre inscription 

representent des omicron; I’echange de ces deux voyelles est un 
phenomene courant dans Tepigraphie greco-syrienne et parait 
correspondre aux habitudes phonetiqiies des populations indi- 
genes qui parlaient des dialectes arameens. Cette observation est 
de nature a rendre compte de diverses singularites de notre ins- 
cription et ay faire un pen de lumiere; en effet, en vertu de cette 
regie, x — o, nous sommes autorises a considerera;5s).pa^=jc5i>.s6;, 
-iijTa [j.vri;a!av = ;j.vr,;aT:v (= p.vvjv.prov). Ces deux dcrnieres 

corrections nous debarrassent de I’interpretation bien pen satis- 
faisante de M. Sachau : Nayva (~x) \j.rg\xtXx^ avec un pluriel tout a 


1. Voir I’etude speciale que j’ea at faite dans mes Rapports sur une mission 
en Palestine et en Phenicic (1881), p. 21 et suiv, 

2. Waddington, op. c., n“ 2089. 
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fait improbable, suivi d’un groupe qui demeurait absolument 
inexplicable ; NTCO? ENCO. De cetle fagon I’inscriplion se tien- 
drait a pen pres sur ses pieds, bien entendu avec des solecismes et 
des barbarismes qui ne sonl pas fails pour surprendre dans une 
langue aussi deformee : 

« Un seul Dieu et son Christ! — Ameas et Aoumtha (?) (son) 
frerc [ou sa smur?) ont eleve ce tombeau a leur... Asclepios 
Ma(t)lha. » 

Pour la forme du nom propre A;j.sa;, il faut, cela va do soi, 
tenircompte encore de la possibility, indiquee ci-dessus, de 
A la troisieme ligne, je crois preferable et plus conforme a I’usage 
epigraphique d’isoler le K pour en faire I'abreviation de y.-A, au 
lieu de restituer y.i(('),comme I’a fait M. Sachau ; rendu ainsi 

disponible, serait alors a reporter au nom propre suivant, qui 
prendrait une physionomie nouvelle et pourrait peul-etre, a cet 
etat, se preter a de meilleurs rapprochements avecTonomastique 
arameenne. Ef(;/.xv, pour s0-/;-/.av, si c’est reellement le resultat d’un 
fait phonetique et non d’une faute graphique, serait interessant 
pour I’histoire de la transformation du 6 en o (cf. ’Aeavxj’sg = 
Afanasios, etc.)- Quant a ?evw, je soupgonne que c^estim mol indi- 
quant la relation, de parente' ou autre, existant entre le defunt 
Asclepios et les auteurs du monument; mais je ne vois pas pour 
le moment, je I'avoue, comment le restituer d’une maniere quel- 
que peu plausible. Ajto; pourrait etre pour akCv et ’A7x.Ar,7::(3)? 
pour ’Ajy.Ar;-^.) ; a moins qu’on ne prefere admettre I'emploi d’une 
tournure tant soil peu in.solite ; « il (est) », c’est-a-dire « qui est 
Asclepios, fils de Ma(t)tlia. ». 


§45, 

La relation du voyage du sultan Qait-bay en Syrie. 

Le 14 avril 1477, le sultan mamlouk Qait-bay partit du Caire, 
pour faire une grande tournee d’inspection jusqu’a I’Euphrate, 


t. Le pere? t£[/]vw aj-o(O) ne cadrerait guere avec le coiitexte. 
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probablement en vue du conflit imminent avec le sultan ottoman 
Bajazet II, conflit qui eclata un pen pins tard. 

Moudjir ed-Din * menlionne succinctement ce voyage. II en 
existe une relation detaillee, faite par une des personnes de la 
suite meme du sultan, qui I’avait accompagne dans la plus gi’ande 
partie de son voyage. M. Lanzone a public, il y a quelques annees, 
le texte arabe autographie de cette relation, sans traduction et 
sans commentaire'. II s’est borne, dans une courte introduction 
a presenter quelques renseignements historiques sur le regne du 
sultan Qait-bay et il a laisse completement de cote les donnees 
geographiques qui constituent a peu pres la seule valeur do ce 
petit opuscule. 

M. Gildemeister “ a examine a ce dernier point de vue le docu- 
ment publie par M. Lanzone et on a fait I’objet de bonnes obser- 
vations. Toulefois, dans cette etude tres concise, il a neglige quel- 
ques points qui meritent d’etre examines. 

L'’auteur de la relation, qui devait etre un fonctionnaire de la 
cour, ne rejoignit son raaitre qu’un peu plus tard, alors que le 
sultan et sa suite etaient deja arrives a El-Mounie, au-dessous 
de Safed (p. 4)‘. El-Mounie, dont le nom est vocalise a tort dans 
le manuscrit El-Mounayia, doit 6tre, malgre les reserves de 
M. Gildemeister, certainement identifiee avec Khcln Mime % ou 
Mounie, sur les bords memes du lac de Tiberiade. 

L’auteur ne decrit pas en detail I’itineraire du Caire a El-Mou- 
nie. Il se contente de dire que lui et ses compagnons passerent 
par Gaza et visiterent en route les sanctuaires de Selm&n el-Fa- 


1. Moudjir ed-Din, El-ouns el-djelil, texte arabe du Caire, p. 651. 

2. R. V. Lanzone, Viaggio in Palestina e Sorin di Raid Ba, XVIII sultana 
della II dinastia mamelucca , fatto nel 1177. Testo arabo, Torino, 1878. 

3. Zeilschrift des deutschen Palaestinn-Vireins, III, p. 246-219. 

4. Cf. p. 35, dans I’itineraire du relour; la, le nom est ecrit a^JI, avec 
une vocalisation meilleure pour la premiere syllabe. 

5. Sur les origines de Khan Minie, voir les explications donnees un peu plus 
tard par Gildemeister, meme Zeitschrift, IV, p. 194 sq. Un plan detaille de la 
localite et des parages environnants a ele pubhee dans PEcka franciscain d'Orient, 
juillet 1899, p. 120. 
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resy et de Cheikh Ibrahim El-Maloiihj [sic] a Soudoiid, ainsi que 
celiii de Abou Horeira a Yebna : 

^ ^ w (, y 

j I (J 

Ll 

Le sanctuaire d’Abou Horeira a Yebna est bien connu \ Les 
deux autres, ceux de Soudoud (=5 V/o^?^/, Es’cloikl] existent en- 
core anjourd’bui, dans ce village representant rAc/if/ot?bibIiquo, 
en grec Azote-, ce sont les deux kouhbe de Soliman el-Farsi et de 
Ibrahim el-Matboidi, comnie les appelle Guerin’. Le premier 
nom est un pen ecorchd; le second semble etre exactement note® 
et il nous montre que la leqon de noire manuscrit doit 

etre corrigee en 

Deloi, le sultan se rend en droiture a Baalbek, en reslant a 
I’ouest du haut Jourdain et du lac de Hoiile et en laissant de c6te 
Damns, rescrvee pour le relour. L’auleur,habitue auxcommodites 
de la circ\ilation sur le terrain plat de FEgypte, ne tarit pas, la et 
tout le long de son recit, sur les difficultes des routes syriennes, 
diflicultes qui, plus tard, seront encore augmentees par le mau- 
vais temps. Cette marche a grande vitesse semble avoir ete reel- 
lemont tres dure, carplusieurs des personnages de la suite suc- 
comberent sur divers points du parcours, et le sultan lui-meme 
futassez gravement malade. Les localites successivement men- 
tionnees sont 

heDioubbSidna Yousef, « laciterne de notre seigneur Joseph)), 
aujourd’bui Khan Djoubb Yousef', a 6 kilometres au nord de 
Khan Mounie; ce detail, a lui soul, suffirait pour assurer I’iden- 
tite de cette derniero localite avec El-Mounie, Le sultan semble 
n^avoir pas touche Safed, dont le nuib s’etait porte a sa rencontre 
et qu’il visitera seulement au retour. 


1. Voir raes Archaeological Researches in Palestine, vol. II, pp, 1G7, 168. 

2. Pudie, It, p. 71. 

3. Gf. Palestine Exploration Fund, Name lists, p. 273. 

4. M. Gildemeister traduit, par inadvertance, Juhobsbrunnen. 
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L’etape de ce jour finit a El-Motileiha, ou Ton passe la uuit. II 
est difficile de ne pas y veconnaitre, avec M. Gildemeister, El- 
Mellaha, sur la rive nord-ouest du lac de Houle *. L’etape totale 
(25 kil. environ) obtenue ainsi n’a rien d’excessif. La difference 
do vocalisation dans le toponyme peut s’expliquer par le pheno- 
meme phonetique Atil'imuld syrienne {a.~6, e). Cette forme par- 
ticuliere est deja connue de Guillaume de Tyr iXVIIl, 13) qui 
donne au lac de Houle le nom de « Lacus Meleha ». 

La route entre cette elape ct Baalbek est tres succinctement 
decrite. Elle passe par le Quad et-Tahn, appele aussi la vallee de 
'Am et-Toiit, « la source des muriers », a cause des grandes plan- 
tations de muriers pour I’elevage des vers a soie; c’est la vallee 
du Nahr el-Hasbani qui, aujourd’hui encore, porle le m^me nom, 
Ou4d et-Teim. L’auteur y mentionne, cbemin faisant, le beau 
khdn que le sultan avait donne ordred’y construire pourlesbe- 
soins des voyageurs et des habitants ; ce doit etre le Souq el~Khdn, 
sur le bord meme du HasbAni, entre El-Hjedeide et Hasbeiyak 
Les deux seules etapes nommees avant Baalbek sont : 
i°\u&ponl de Zei'?mdH(aujourd’hui Heir Zeinoun), dans les Beq^' 
(la plaine vulgairement dite de la Beka), « du HaurAn ». Par 
cette derniere expression I’auteur entend peul-etre designer la 
partie meridionale de cette vaste et fameuse plaine qui, en realite, 
s’etend au nord jusquii I'ouest de Baalbek, et meme jusqu’a la 
hauteur de Homs, d’apres la conception des anciens geographes 
arabes^. Je ne sais au juste ce que represenlentleslocalites (amd- 
kin) des « sept Qalabat « dont parle, a ce propos, notre itineraire, 
Peut-etre cette denomination fait-elle allusion aux resultats du 
dessdchement de la Bobairat el-Beqa, entrepris, plus d’un siecle 
aiiparavant, par I’emir Doungouz, dessechement qui transforma 

1. Les cartes actuelles marquent 'Ain et Tell el-McUdha au nord-ouest du lac. 
Berggren (Guide fninrais-nrabe vulijaire, p. 493) dit. au coiitraire, que c'est le 
rivage sud-ouest qui est appele Melaha. 

2. Le khan est aiijourd’hui ruine; il s’y tient encore un grand marche tons 
les mardis .Robinson, Late?' dibtica/ resenrc/ies, p. 376). On y Irouvera peul- 
etre, en cherchanl bien, quelque tarikh confirraantl’identificalion qiieje propose. 

3. Yilqout, Mo'djem, 1, p. 699. 
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en uiie plains cuUivee et couverte de villages le grand marais qui 
s’etendait an fond de la Beqa', entre "Ain el-Djarr ('Andjarr) et 
Karak Noiih 

2° Le u Karak de notre seigneur Noe » avec le maqam du pa- 
triarche con tenant son tombeaii long de 60 coudees, est le Karak 
Noiih acluel. 

II n’est pas sans inleret de comparer I’itineraire de Qait-bily 
entre le lac de Tiberiade et Baalbek a la route inverse, decrite 
par Qod^ma : 

« Le chemin de Baalbek a Tabaryya (Tiberiade) s'appelle chemin ties sentiers. 
On va de Baalbek a 'AYn al-Djarr, 20 miilcs; al-Kar'oun, station an fond deJa 
vallee, 15 milles ; de la, en passant par le village de al-Tyoun, a Kafarlaila, 
20 milles; Tabaryya, 15 milles. Sur ce chemin se trouve Djobb Yousof (le puits 
de Joseph)*. » 

Le nom de la seconds elape est ecrit dans les raanuscrits 
et ; nul doute qu’il faille adopter c’est au- 

jourd'hui, Qera'otm, aune quinzaine de kilometres dans le nord- 
oucst do Bacheiya. Al-'Iyoun doit etre dans le Merdj 'Aiyoun, 
soit a Tell Dibbin, soit a quelque aulre position de ce territoire. 

Quant a Kafarlaila, ,ie suis bien tente de corriger en 


1. Abou’l-Feda, Gcot/rap/iie, il. A, p. 49 (notey Cette hohatre de la Beqa, 
cet immense lac marecageux, qui barrait ainsi la vallee du Litani, serait-elle, 
par hasard, le temoin geologique de la vaste Hmni: qui, selon Polybe (V, 46, 61) 
faisait suite a la plaine de Marsyas, et au bord de laquelle se trouvail lalocalite 
de Gerrha? Entre Gerrha elle lac, il n’y avait qu’un etroit passage, nous dit 
Thistorien grec, et, sur le bord oppose, faisant en quelque sorte pendant a Gerrha, 
se trouvail la localite qu’il appelle Brochoi. J’lnchnerais, pour ma part, a re- 
connaitre dans Gherralsi transcription tres exacte du nom de ('Ain el-)D/an'. 
Quant aBruchoi, ne serait-ce pas Karak (Karak Nouh)? Il est frappant de voir, 
si Ton se place a ce point de vue, qu’on obtiendrait ainsi deux points correspon- 
danl precisorneiit aux deux points qui, pour Aboul-Feda, marquent leslirailesde 
la largeur du lac. Dans ce cas, on pourrait se demander si la lecon de Polybe, 
Bpo-/ot, ne serail pas a retablir en Kpo>;o!, transcription salisfaisante de -jlD, 

La confusion de 15 et de K serait tres paleographique; d’autie part, elle aurait 
pu etre favorisee par la preoccupation d’obtenir ainsi un mot ayant une bonne 
apparence hellenique, ppoyo;, « lacels, counoies », el symetrique, pour ie sens, 
de Psipa, considere comme etant « boucliers ». 

2. De Goeje, Btbliolh. Geogr. Arab., VI, p. 166 (p. 219 du texte arabej. 
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fcl d’y reconnaitre Kefr Kilo, a 6 1/2 kilometres au nord de 

Hoiinin ; position et distance concordent bien *. 

De Baalbek le sultan, apres avoir expedie directement Ics ba- 
gages et leurs conducteurs sur Antioche, sc rend a Tripoli en pas- 
sant par El-Lamoiine, El-Hadath, localites bien connues, et/ve/)' 
Quhir (^ 1 /*^] qu faut identifier, comme I’a bien vii M. Gilde- 
meisterj avec le Qosr Qahil des listes de Robinson J’inclinerais 
a y retrouver le Kafrahael des Croises % non identifie encore. 

De Tripoli, le sultan suit la cote jusqu’a Lattakie. II trouve, 
d’abord, a environ un berid (une etape) de Tripoli, le pont d'.dr- 

1. Ordnance Survey, Map. II, Q h. Les ^iame Lists orthographient.)tr^, mats 
le texte de Qodima semble indiquer que e’est un i long et non un i bref enlre 
le kdf et le (dm. 

2. Probablement le Ferqcihel de Berggren (op. c., p. 477), des environs itn- 
medials de Tripoli (coquille pour Kfer QdheCl). 

3. Delaville LeRouLx, Archives de I'Ordre de Saint-Jean, p. 197 ; id., Cartu- 
laire giniral, II, p. 868. 

Kafrahael pourrait elre une transcription de Kafr Qahel, avec le q elide a la 
mode syrieiine : Kafr ’ahel. Peut-etre avons-nous une autre transcription ap- 
proximative du mtoe nom dans le casal Casaracel (a lire Cafaracel) du comte de 
Tripoli, d’apres Vlnventaire de Jean Raybaud (edit. Delaville Le Roulx, n° 168). 

Dans le m4me groupe figure un casal deBorrtow’o/ij que I’on a propose d’iden- 
tifier avec Bturrdn; cela ne me paralt pas demonlre. Je rapprocherais plulot de 
ce nom celui d’un village des environs de Tripoli que mentionne Berggren (op. 
c.,p.477) sous la forme Betouratidj , malheureusement sans en indiquer la 
position exacte. Les deux noms presenlent une ressemblance frappante ; reste a 
savoir si le t pour f est le resultat d’une coquille d’impression dans I’ouvrage de 
Berggren (il en est crible), on bien, au contraire, s’il faut lire dans le document 
medieval un t au lieu d’un f (confusion tres paleographique). Je soupQonneque 
e’est le Tartej que, seule des carles que j'ai a ma disposition, porte cellede van 
de Velde. 

C’est ce meme nom de Boutourafig que je propose de reconnaitre dans celui 
du casal Botrafis, mentionne dans V Inveiitaire. de Jean Raybaud (op. c., n>> 332). 
Les conditions des deux actes sont telles que, malgrjj la curieuse divergence 
des deux transcriptions, il ne saurait y avoir le moindre doute sur I’identite du 
casal. 

En resume, les formes modernes Betouratidj et Tartej, enregistrees, d’une 
[agon independante, par Berggren et par van de Velde, se controlentet se con- 
tirment I’une I’autre; on salt que, dans les dialectes libanais surtout, I’element 
formatit heit, au commencement des noms de lieux, pent s’apocoper en ht, b, t : 
Tartej {Tartedj) doit correspondre a B'tartcdj, Betartedj, ce qui nous amene 
facilement a Betouratidj . Il resulterait de la que les graplues des deux documents 
des Croisades seraient a reiablir : Boutourafig en Boutouratig el Botrafis eoBo- 
tratig. 
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tolhid (’OiOwT'a) sur le Nahr el-BariJ, avec un khan *. Puis^ An- 
tarsous, El-Marqab^ Banias et Djebele, ou il va faire ses clevotioas 
au sanctuaire de noire seigneur ]e cheikh Ibrahim ben Adham 

Queiques details curieux sur les edifices de Lallakie, 

le port et un moulin a vent, construit sur le modele de ceux des 
Francs, par un habitant revenu de captivite k De la, a Antioche 
par Qourachiye ^ (aux confins de la province de Tripoli), entoiiree 
par plusieurs replis du fleuve; le ponl de Ech-Choughr, sur 
rOronte, d’ou partent diverses routes allant a Alep, Antioche et 
autres lieux; Ed-Derkouch, dont le sultan donne ordre de repa- 
rer le pont ruine (pres de la est Qousair el-Akrad)^. 

Antioche; breve et assez interessante description de la ville. 
Sanctuaire de notre seigneur Habib en-NaddjAr 

En quittant Antioche, le sultan passe au-dessous deBaghras', 

apres avoir traverse le pont. La, il se detache de son escorte 

pour faire une pointe de reconnaissance de cette 

forteresse a une autre forteresse; ici, il y a visiblement dans le 
texte un nom saute, celui de cette seconde forteresse ^ 

...SkIaII JI). li s’agit peut-etre de la forteresse de Ddr Besak 
ou Deir Bessdk, le Trapessuc des Croises, qui se trouvait dans ces 
parages". Un peuplus haut, I’auteur avail dejaparle incidemment 
de Baghras, en meme temps que du Bub el-Moulk, « porte du 

1. Marque, sur la carte de van de Velde, sur la rive droite du fleuve. 

2. Aboul-Feda, II, B, p. 33 ; Ibn Batoula, I, pp. 173-176. 

3. Il dira, plus loin (p, 17), que depuis Lattakie jusqu’a I’Euphrate, lalangue 
dominante des populations est le turc. 

4. La Crusia de Maundrell (Wright, Early travels, p. 388)? Le nom me pa- 
rait s'etre conserve dans celui du Khan ni-Qurchiyi (carte de Hartmann , Zeitschr. 
d. d. Pal.-Ver., XIV, pi. 6). 

5. Cf. les noms des districts voisins, appeles encore aujourd’hui Djebel el- 
Qousair, et Djebel el-AknuL 

C 

G. Le manuscrit ecrit le nom fautivemenl Sur la curieuse legende 

de ce saint personnage venere a Antioche, voir les ternoignages des anciens 
auteurs arabes dans Le Strange, Palestine under the Moslems, pp. 375-377. 

7. Estropie en ^ij, au lieu de ou yu ; le Gaston des Croises. 

8. Et plus loin d’Antioche que Bagrhas (Hist. Crois. ar., IV, p, 377). 
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royaumc », par lequel il faut peat-etre entendre le defile de 
I’Amanus, les Pylae Syriae, a Beilan, qui commando, en eli'et, 
comme il le dit, la route menant a Mopsueste, Tarsoiis, etc., 
c’est-a-dire le passage de la Syrie a I'Asie Mineure. Entre temps, 
il avail expedie directement les bagages d’Antioche a Alep. Apres 
celte pointe, il se rabat vers Yaghrd (ecritfantivementZ?o^^^/^ra), 
a « rextremite (septentrionale) de la plaine du 'Amq », formant 
le bassin du grand lac d’Antiocbe. Il traverse le pont Es-Soul- 
tuni, ayant Yaghra a sa droite ; il donne I'ordre de reparer a 
Yaglirala forteresse et le pont qui, conslruits par Sultan Inal, 
etaient dans un elat de delabrement complet. Le gros de son es- 

corle I'avait devance a El-Oiiitdq^ , localite extreme- 

ment malsaine situee sur une riviere, dans un bas-fond entre les 
monlagnes, Apres une marche longue el penible par des clie- 
mins presque impraticables.il atteint leOuadi'Ifrin.De la, ilpousse 

jusqu’a El-Qastal (Jk-aill) aupres de 'AzAz, ou les autorites ci- 

viles et religieuses d’Alep viennent se presenter a lui. Il ne garde 
avec lui que les emirs et continue sa route en passant par leMerdj 
Ddhiqh {Ddbnq, slvcc la prononciation bedouine), la riviere du 

Qoueiq elZag/i:aqhh‘ pour toucher a 'Aiu-Tfib (sanctuaire 

d’El-Ghazz£tli et de son frere). De la, il va a El-Bire et, enfin a 
QaV at el-Momlimin, autrement dite Qal'at er-Roum, sur I’Eu- 
phrate, objectif de son expedition. Get objectif atteint, ilrebrousse 
chemin pour aller gagner Alep, via Es-Sadjour. 

Itineraire d’Alep a Damas ; 

— le rnaqdm de Sa'd el-Ansari ; 

— Khan Touman; 

1. M. Gildemeister me parail s’etre mepris surle sens du passage, en suppo- 
sant qu’il s’agit des bagages ; ceux-ci avaienl ete expedies prealablement a Alep, 
el suivaienl un itineraire tout different de celui du sultan dont I’objectif imme- 
diat n'etait pas Alep, mais 'Ain-Tab, dans le nord-ouest. Ces 'usftar ne sauraient 
elre autre chose que le gros de I'escorte, dont le sultan s etalt separe a Baghras 
pour faire la pointe dont j’ai parle. 

2 . 
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— Sermain (Sermia) ; 

— Khan Mandjak^, peut-etre celui appele aujourd’hui Khun 
Sebil, entre Sermin et Ma'arraL en-No'man. Son nom doit avoir 
pour origine celui de Mandjak, ou Mondjok, vice-roi de Syrie, 
vers Fan 760 de I’hegire^, qui fonda un autre khan a Hasia, dont 
il est question un peu plus has (p. 26). L'auteur signale en cet 
endroit le tombeau(?) de Ech-Chibl (?) ^ le maudit qui, dit-on, a 
tue notre seigneur Hosein; 

— Ma'^arrat en-No'man, ou se trouventles sanctuaires de Selb 
ou de Josue*; 

— Khan Chakhou evidemment Khan Chetkhoihi, au 

sud de Ma'arrat en-No'mtin. * 

— Hamah : dans le voisinage, le maqnm de Zein el-'Abidin % 
pere de Sittna Nefise, pour la reparation duquel le sultan alloue 
une somme de raille dinars; 

— Homs; maqam de Ivhaled ben El-Oualid; 

— Hasia °,avec un khan fonde par (lemir) Mandjak ou Mondojk ; 

— Q^ra (jiS, sky\ 

— En-Nebk; 

-Et-Qouteife (vocalise I, ouaqouf du bimurestan, ou 
hopital, de Damas; 

1. Bien que mentionne apres Ala'arrat en-No'mun, it seiuble I'etre retrospecti- 
vement et avoir ete situe entre Sermin et cette derniere viUe. 

2. Cf. Moudjir ed-Din, El-Ouns, p. 380, et Maqrizi, lihilat, II, p. 323. 

3. Bien que le nom de Khan Sebil semble devoir s'expliquer tout simpiement 

par , on pent se demander s’il n’aurait pas quelque rapport avec 

Ech-Chibl. Le texte porte (sic). serait-il une alteration de 

Chemr'l 

4. Pour ie tombeau de Josue a .Ma’arrat en-No'mim, of. Yaqoiit, IV, p. 574. 

5. Le DjebelZein el-'Abidin, dans ie nord et pres de llama. Cf. Burokhardt, 
ap. Ritter, Erdkunde, 17, II, p. 1045. 

* C f ^ ^ 

6. Le texte porte fauliveraent t ; h corriger car il ne saurait s’agir 

de Djoiisyd, qui est en dehors de la route directe. 

7. I Ja de Khalil edh-Dhabery {Kechf, texte arabe, elit. Ravaisse, p. 117), 
relais de la poste aux pigeons, entre Baalbek et Homs, et aussi relais de poste 
entre Damas et Homs (ib., p. 119). Cf. Ibn Khordadbefa (p. 56j edit, de Goeje) 
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— El-Qouseir, a uu berid et demi de Damas. 

Apres un assez long sejour a Damas {du 16 Cha'ban au 10 Ra- 
madh4n), le sultan, qui avail expedie ses bagages par la voie du 

Hauran, part pour le Pont de Jacob, surle haul Jourdain, 11 passe 
✓ ^ 

par le Ivban^yJl, premier berid a partir de Damas ; par Sa'sa 
(ou il donne I’ordre de construire un khan) ; au-dessus, ou le 

long de Harfa. ^j>- ; par El-Qonaitre, et arrive au Pont 

de Jacob sur « le lleuve qui coule de la Birket Qades » (le lac de 
Hoiile). L’auteur dit qu’il y a ontre Damas et ce point six berids, 

qui sont ; r ; 2“ Sa'sa'; 3“ El-Oureinib'e ; 4® El-Qonaitr'e ; 

5® Na'ran'j et 6® le Pont. On remarquera que, dans la relation 
meme du voyage, il omot de parler du berid de Na'ran, entre El- 
Qonaitre et le Pont, et, qu’au lieu de El-Oureinibe, entre Sa'sa' 
et El-Qonaitre, il mentionne Harfa. Pour ce dernier point, M. Gil- 
demeister parait douter qu’il s’agisse d’une localite reelle; il me 
semble certain, cependanG qu’elle doit s’identifier avec la loca- 
lite appelee ar/aA et marquee sur la carte anglaise au 3/8 de 
ponce par mille, a peu pres a moitie chemin entre Sa'sa' et El- 
Qonaitr^, un peu au nord du trace de la route. Droit au sud de 
Harfah, sur la route meme, est inscrite El-Khureibeh, qui est peut- 
etre une deformation de El-Oureinibe \ a celte localite parait cor- 
respondre le Khan de Kereimbe, que Berggren [Guide, p. 492) 
signale justement entre Sa'sa' et El-Qonaitre, el que la carte de 
Robinson marque ainsi sur la route meme ; Khan Kereimbeh- . Il 
est possible que I’^cart phonetique qu’on constate avec la forme 

de notre auteur ; provienne de la confusion a laquelle 

prete le quf, prononce comme un simple hamza dans les dialectes 

1. Ou mieux : No^rdn, 

2. Je pense que ce pourrait etre I’espece de lbrtm£Z-Harn5imarque, avec uil 
signe de doute, a I’ouest-ouest-sud de El-K.hu reibeh, sur la carte deM. Stubel. 
Cf. plus has, pour la forme du nom, la variante i2jl, donnee par un manu- 
scrit de Khalil edh-Dhahery. 
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syrien et egy^ptien. Khalil edh-Dhaheiy {pp. c., p. 120), decrivanl 
le meme itineraire ’ enumere quatre relais de poste : 1° 

2° ; 3“ ; 4“ Les n°“ 1, 3 et 4 concor- 

dent exactement avec les n"" 1 , 3 et 5 de notre document. L’etape 
de El-Qonaitre est omise. Le n® 2, remplace Sa'sa', 

dont la position est parfaitement connue; je ne vois pas comment 
I’identifier; c’esl un nom a retrouver sur le terrain, terrain tres 
insuffisamment explore jusqu’ici. Quant au n®l, [El-Bou~ 

reidj'}), Khalil nous fournit une varianle interessante, et peut- 
etre exacte, de la graphic incomplete du n“ 1 de la relation ; mais 
I’emplacement de la localite est egalement encore a retrouver. 
Itineraire du Pont de Jacob au Caire : 

— Safed, ou le sultan se rend apres avoir dirige ses bagages 
directement a El-Mounie (voir plus haut); il y visite le maq^m de 
Chcikh Ni'ama et ordonne de reparer laforteresse ^ ; 

— Visite au maq^m de Cho'aib (Yethro), qui 4tait sur sa route^, 
en allant a : 

— Kafr KennS, — Nazareth — Laddjoun — Qaqoun — Djal- 
djoulia — Ramie — Soudoud — Gaza® — Khan Younes — Ez- 
Za'qa — El-'Arich — Oumm el-Hasan — Qatia — El-Ghoraby 
(avec sebil, citerne, mosqu6e, eiouan, khan) — El-'Aqoula — 
Es-Salehiye (oiile sultan avail construit une mosquee) — Bol- 
beis — El-‘Akracha... Le Caire. 

1. De Damas a Safed, ce qui est precisement I’itineraire du sultan Qait-bay. 

2. Variante iJj!. 

3. A signaler I’arrivee a Safed, pour presenter ses hommages au sultan, de 
En-Nasery (=:Naser ed-Din) Mohammed edh-Dhahery en-Nechachiby, nadher 
des deux Harams de Jerusalem et d'Hebron, personnage dont Moudjtr ed-Din 
parle a plusieurs reprises (op. e., pp, 831, 626, 653). 

4. M. Gildemeister ne veul pas que ce soil le sanctuaire fameux de Hittin. II 
a tort; car, bien que la relation ne mentionne ce point qu’apres Kafr Kenna et 
Nazareth, elle dd expressement, d’une facon retrospective, que le sultan I’avait 

traverse en se rendant a ces villes j 0^- 

5. Entre autres personnages venus pour le saluer il trouve la le naib de Es- 
Salt ( u.| .,!l, a corriger en iLJI) et 'Adjloun. 
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Je terminerai rexamen de celte iateressante petite relation, 
en y relevant I’emploi dune expression qui vient pleinementjus- 
tifier I’explication que j’avais proposee autrefois * pour le mot 
« Games », de la langue franque des Croises, en le considerant 
comme une transcription de I’arabe {l)qumdt. 

L’ auteur y park a plusieurs reprises de Viqdme qui est offerte an 
sultan au cours de son voyage par tel on tel personnage. Dans 
deux de ces passages ’ on voit nettement qu’il entend par la des 
provisions de bouche. dont il enumere meme les principales : du 
sucre, du haloua, des pasteques d’ete, de I’eau du Nil. ISiqume 
constituait done une veritable collation, les « viandes « de la Chro- 
nique dti Templier de Tijr. On remarquera qu’ici, le mot est em- 
ploye au singulier, ce qui justifie pleinement la transcription 
medievale « came », et suppleeau silence des lexiques que j’avais 
signalee en ce qui concerne I’emploi du singulier dans cette ac- 
ception. 


§46. 

Itineraire d’unpfelertnfraiiQaisduXIV' si^cle de Damas 

d Naplouse. 

M. Omont a fait connaitre dans la Revue de V Orient latin (III, 
p. 457) un interessant fragment contenant I’itineraire d’un pele- 
rin frangais anonyme,du xiv® siecle, qui deceit la route suivie par 
lui pour aller de Damas a Naplouse. La section de Damas au 
Jourdain et au lac de Tiberiade merite d’etre comparee a la sec- 
tion correspondante de I’itineraire de Qait-bay que j’ai etudie 
dans le paragraphe precedent. L’objeclif est sensiblement le 
meme, maisil semble que la voie choisie soit differente. 

1. Mudes d'archiologie orientale, vol. I, p. 144. P.f. Recueil, vol. II, p, 239. 

2. P. 24 : 41)1 O 

J^l ; et, plus bas, meme 

page : '^.3 i-lsi <s y ji^| 
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Debarque aBeyrouth, notre pMeriu serend en droiture aDamas 
ou il arrive le 22 fevrier 1383 (1382, vieux style). Hen repart le 
24 et marque ainsi ses etapes : 

1“ — 24 fevrier ; au Pont, peage de 3 1/2 « drans » (dirhems); 
couche a Melinha ; 

2“ — 23 fevrier : au Prat, peage de 3 dirhems; dort au Filz 
( « al Filz »), et y pale pour « treuage », 2 dirhems; 

3“ — 26 fevrier : passe par le val de Galilee et paie au Pont 
3 dirhems; passe par les bains de Vertu « chaus comme feu et 
sales » se jetant dans le lac de Tiberiade; va a Veglise de Saint- 
Andre, ou eut lieu le miracle de la multiplication des cinq pains 
d’orge et des deux poissons; au lac de Tiberiade', a laville de Ti- 
beriade oil il s’arrete el paie 3 dirhems; 

— 27 fevrier : va au mont Thabor et paie 1 dirhem ; a Na- 
zareth, oil il paie 32 dirhems, dont 20 pour cetle ville et 12 pour 
un chateau de Cafaca-, 

3® — 28 fevrier ; va a Guini (Djenin)', ou il paie 12 dirhems, 
et (enplus?) 9 dirhems qu’on lui a extorques « je ne SQay pour 
quoy », ajoute-t-il. 

6® — !«'■ mars : va au lieu ou fut « decole » saint Jean- Bap- 
tiste (S§baste), et de la a Naplouse oii il paie 3 1/2 dirhems... 

La, s’arrete le fragment, malheureusement. 

La derniere section de I’itineraire comprise entre Tiberiade et 
Naplouse n’olFre pas de difficulte. Seul, un point pent preter a 
quelque doute; c’est celui du « cliastel » de Cafaca. M. Omont 
I’identifie avec Kefr Kenna, au nord-esl de Nazareth. Peut-elre 
a-t-il raison. On pent Irouver, toutefois, que Kefr Kenna est 
bien en dehors de la route; Ton ne s’explique guere un pareil 
detour, a moins d’admettre que ses guides le lui aienl fait faire 
pour avoir I’occasion de le faire rangonner une fois de plus. On 
pourrait se demander s’il ne s’agirait pas plulot de Kefr Sabt ou 
de Kefr Kama, par lesquels, ou a proximite desquels il avail dii 

i. Remarquerla facon dont le nom est transcrit; I’emploi du nu dur pour 
rendre iecOim semblerait indiquer que le truchement de notre pelerin dtait 
d’origine egyptienne. ^ 
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passer en allant de Tiberiade au Thabor, ou bien de Iksdl, qui est 
justement entre le Thabor et Nazareth. 

La partie de I’itineraire comprise entre Damas et le Jourdain 
est, au contraire, tres difficile a determiner. M. Omont a pro- 
pose de reconnaitre, dans le Pont du n° 1, le Pont de Jacob, et, 
dans Melinha, glte d’etape situe au dela, Moh el-Hima, petit ouady 
au sud-est de Tell es-Sandjaq, dans Test de Safed. A ce compte, 
notre pelerin aurait suivi la meme route que le sultan Qait-bay 
pres d’un siecle plus tard. Je crois que la chose est materielle- 
ment impossible. Ce premier pont atteint par notre pelerin le 
jotir meme de son depart de Damas et avant la halte de nuit, ne 
saurait Stre le Pont de Jacob; entre Damas et celui-ci il y a au 
moins deux bonnes journees de marche avec une halte de nuit 
jntermediaire. Ce premier pont doit 6tre, a mon avis, cherche 
dans les environs immediats de Damas. II fait penser a celui dont 
parle, plus d’un sibcle auparavant, Jacques de Verone', pont de 
pierre qui etait situe a 10 milles de Damas, et oil se tenaient des 
gardiens charges depercevoirle peage des caravanes. Jacques de 
Verone allait en sens inverse, du Jourdain a Damas. Or, avant 
d’arriver a ce pont, il a passe par un grand village qu’il appelle 
Meleael qui est situe, dit-il, a deux petites etapes (duas parvas 
dietas) de Damas. Le nom do Melea rappelle quelque peu celui 
de Melinha, et les deux petites etapes de Jacques de Verone 
pourraient, ala rigueur, correspondre a une grande etape de notre 
pelerin. M. Rcehricht a identifie cette Melea avec la Meleha de 
Guillaume de Tyr et la Mellaha de nos jours sur le bord nord- 
ouest du lac de Houle. La chose ne parait pas demontree, attendu 
que cette Melea, situce selon Jacques de Verone « in capite men- 
tis Galaad et Hermon », a I’endroit ou commence la Syrie Da- 
mascene, semble plutot devoir etre chercbee a Test du bassin du 
Hofile et du Jourdain. La question est d’autant plus obscure 
qu’il est difficile, d’apres le texte assez embrouille de la relation 
de Jacques de Verone, de savoir s’il partit, en dernier lieu, du lac 


1. Rev. de VOrient latin. III, p. 290. 
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de Tiberiade ou bien de Banias, et meme, dans cette derniere 
hypothese, s'il a suivi la route septentrionale bordant le pied de 
I’Hermon, ou la route plus meridionale passant par 'Ofani et allant 
rejoindre, a la hauteur de Khoraibe, la route ordinaire — celle 
suivie par le sultan Qait-bay — de Damas au Pont de Jacob. 

En tout cas, le pont oil notre pelerin a franchi le Jourdain ne 
saurait etre que le pont du n“ 3, le pont du « val de Galilee », ou 
il n’est arrive que le 26 fevrier, apres avoir successivement cou- 
che a Melinha et au Filz. 

Cela nous donne les deux journees de marche, minimum ne- 
cessaire pour atteindre le Jourdain quand on vient de Damas. 
La question est de savoir quel est au juste ce pont. En somme, il 
y avait, et, il y a encore, trois routes principales, allant de Da- 
mas a la vallee du Jourdain, ou, plus exactement, aux trois sec- 
tions du Jourdain superieur : au nord du lac de Houle (complexe 
d’affluents qui donnent naissance au Jourdain); au sud de ce 
lac; au sud du lac de Tiberiade. Elies aboutissent, en procedant 
du nord au sud : la premiere a BdniS,s ; la seconde au Pont de 
Jacob; la troisieme au Djisr es-Sidd. Laquelle a prise noire pe- 
lerin? 

En faveur de la premiere on pourrait indiquer la grande res- 
serablance du nom de son gile d’etape, le Filz, avec celui de 'Ain 
Fit, au sud et tout pres de Benias; mais il faut remarquer que 
cette route est passablementplus longue que les autres, quand on 
a, comme notre pelerin, Tiberiade pour objectif; et puis, il serait 
excessif de considerer la vallee au nord du Houle comme le « val 
de Galilee » ; enfin, il serait assez surprenant que notre pMerin 
fut alle coucher b la petite localite insignifiante de 'Ain Fit de 
preference a une ville de ressource telle que Banias. 

La seconde route serait beaucoup plus vraisemblable a priori : 
mais il est impossible, entre Damas et le Pont de Jacob, d'iden- 
tifier avec les localites existantes une seule des etapes mention- 
nees par le pelerin. 

Bestc la troisieme, celle qui aboutit au Djisr es-Sidd, non 
loin du point ou le Jourdain emerge du lac de Tiberiade ; 
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on est bien la « dans le val de Galilee », a la naissance du 
vrai Ghaur. Cette route passe par Fiq (a Test du lac de Tibe- 
riade), ou il serait bien tentant de reconnaitre le Fih'- de 
notre pelerin. Le Prat, menlionne avant Filz, pourrait, dans 
ce cas, correspondre au Tell &\-Faras. Resterait a retrouver, en 
remontant vers Damas, le premier gite d’etape Melinha, puis le 
pent a peage. Le pont est peut-etre celui, tres important, de El- 
Kisoue, sur la route du Haddj, a environ 15 kilometres au sud 
de Damas; le chemin allant b, Fiq, Tell-el-Faras, se detache 
de la route du Haddj, a environ 6 kilometres au sud d’El-Kisoue. 
En evaluaiit la premiere etape de Damas a 8 ou 9 heures, ce qui 
est raisonnable, et en suivant cette direction, on serait conduit a 
placer Melinha versTell-Shaqhab ou Tell-Mer'i. Ce dernier nom, 
je I’avoue, ne presente qu’une analogie lointaine avec celui de 
Melinha; il n’est pas impossible cependant qull s’y cache en 
partie. 

Cette troisieme route, tres directe, etait tout aussi usitee que 
les deux premieres, C'est celle que decrit, entre autres Qoddma’ ; 

« La route directe’ de Damas aux montagnes* du Jourdain passe par Al- 
Koswa, 12 milles ; Djlsim, 24 milles; Afik, 24 milles; Tabary y a, 6 milles ». 

Si tel a bien ete I’ilineraire suivi par notre pelerin, s’il a fran- 
chile Jourdain non pas au Pont de Jacob mais au Djisr es-Sidd, 
ce n’est plus au nord, mais au sud de Tiberiade entre Djisr es- 
Sidd et cette ville, qu’il taut chercher les « Bains de Vertu » et 

1. Peut-etre prononce Fi (comrae « fils »). Or, Fig se prononce Fi', avec 
I’elimination du q si frequente en Syrie, et aussi en Egypte (j’ai releveplus haut 
un indice tendant a faire croire que le truchement de notre pelerin devait 
etre d’origine egyptienne). 

2. De Goeje, op. c., vol. VI, p. 167 (p. 219 du texte arabe). 

3 • mi l , ^ j 1*> 1 1 ■ 

4. Le texte porte, en effet, JLp-, « montagnes » ; mais les « montaqnes du 
Jourdain », sont invraisemblables. Je ne doute pas que la lecon primitive devait 
etre X^, « district »; le djound el-Ordoun, ou « district du Jourdain », est une 
expression consacree, qu’on retrouve plus loin (p. 188) employee par Qoduma 
lui-meme (cf. Ya'qoCiby, p. 327). Un copiste aura, d'abord, altere graphiquement 
jOj- en puis, un autre, rencherissant sur cette premiere faute, on aura tire 
logiquement la forme plurielle jL»-. 
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I’eglise de Saint- Andre. Les Bains de Vertu repondraient parfai- 
tement a la celebre source thermale, situee au sud de Tiberiade, 
sur le bord du lac. Quant a I’eglise de Saint-Andre, surtout avec 
le souvenir evangelique qui y est rattache, on pourrait la cher- 
cher du cote du fladjar en-Nasara (ies Khamse khoubzdt, « les 
cinq pains »), entre Tiberiade et Hittin. Cette legende a ete tres 
flottante dans ces parages; elle pouvait, a I’epoque de notre pele- 
rin, avoir ete deviee encore plus au sud. Ne voyons-nous pas 
deja, un siecle plutot, Jacques de Verone (/. c., p. 279), placer 
Bethsaida, la « ville d’Andre » au debouche du Jourdain sortant 
du lac de Tiberiade^ 


§ 47. 

Gezer et ses environs; nouveaux relev^s. 

L’Acad^mie des Inscriptions et Belles-Lettres a bien voulu, 
sur ma demande, charger le P. Lagrange de faire un releve de- 
taille de I’emplacement de la ville de Gezer, decouvert autrefois 
par moi, en vue, surtout, de determiner la position e.vacte des 
inscriptions hebraiques et grecques gravies sur le rocher et 
fixant la limite sacree qui enlourail la ville. Le P. Lagrange, as- 
sists de ses excellents collaborateurs, s'est acquitte de cette tAche 
avec le soin qu'on etait en droit d'attendre de lui, et il m’a 
envoye sur le resultat de ses recherches un rapport accompagne 
de nombreux documents graphiques que je reproduis ci-des- 
sous. Le lout forme, comme on le verra, un important supple- 
ment aux observations presentees plus baut (pp. H6 et sui- 
vantes) et permettra d’etudier desormais sur une base certainc 
les diverses questions archeologiques tres importantes soulevees 
par les inscriptions bilingues de Gezer. 

La triangulation faite au theodolite et controlee par des chai- 
nages directs, rectifie sur nombre des points les donnees topo- 
graphiques etablies en 1875 par la mission anglaise des Royal 
Engineers, 

La recherche de nouveaux textes similaires n’a pas donne de 
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resuUat. Maisil appert d’in dications recueillies de la bouche des 
fellahs de la region qu’il doit en exister d'autres encore, et Ton 
pent conserver I’espoir de les decouvrir un jour en reprenant 
I’exploration du terrain. 

J’ai cru devoir faire figurer dans cet ensemble la vue pho- 
tographique d’un ancien sepulcre tres curieux, de la necropole 
de 'Amouas, dans la region de Gezer. Ce sepulcre, construit en 
pierres de taille et voute en plein cintre, presente de frappantes 
analogies avec un ancien sepulcre juif de Lydda que j'ai etudie 
en detail ailleurs*, et oil j’ai decouvert une grande epitaphe 
greco-juive contenant entre autres, le nom de Alkios, identique a 
celui qui se lit dans les textes bilingues de Gezer. 


GEZER ET SES ENVIRONS 
Legendes des planches III. IV, V, VJ. 

Plan'Che III. — Tell Djezer et ses environs; plandetaille au 1/15.000 : A, B, 
C, D, inscriptions decouvertes par M. Ciermont-Ganneau en 1874 et 1881; E, 
inscription decouverte par le P. Lagrange en 1898. 

Pl.anchb IV, — 1, 2, 3 : coupes H-A, E-A et H-E (voir diagratnme n" 4); 

N“ 4, diagramme d’ensemble ; lignes d’orienlalion. Les inscriptions A, C, D 
ferment un alignement sud-ouest, nord ouest = 32“/160‘>, siir 510 metres en- 
viron de longueur. Cet alignement semble proionge au nord-ouest par un texte 
vu jadis par Cheikh Ahmed Hatndaliah, de Qoubib, raais que lui-mSme n’a pu 
retrouver (il etait, dit-il, a fleur de sol et ressemblait au texte Cj ; peul-etre est- 
ce celui signale par M. le Chaplin aux ingenieurs de Survey (Palest. Expl. 
Fund, Quart. Stut., p. 75-76), et dont on ne voit pas tres exactement la situa- 
tion. La position hypothetique en est indiquee, sur la planche III, par un point 
d'interrogation, a environ 300 metres au nord-ouest de I’lnsoription D; 

N" 5, inscription D; dessin du P. Delau ; 

N“ 0, inscription C; hauteur nioyenne des lettres0">,18, longueur totaleO®, 90. 
Le texte parait avoir ete grave dans I’angle d’un pressoir brise ; en tout cas, la 
facon dont le bloc de rocher est casse montre qu’il ne presente aucune forme de 
cartouche et qu’il n’a pas ete ainsi taille pour recevoir I’inscription; 

N'’ 7, croix gravee a 100 metres environ au nord-est de Finscription .A, sur 
un rocher plat, a cote d’un pressoir; elle offre les memes particularites de taille 
que les inscriptions E et C. 

Planche V. — 1. — Vue de Tell Djezer. 

1. Ciermont-Ganneau, Archeological Researches in Palestine, vol. II, p. 342. 
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N° 2. — Vue de I’inscription E*. 

N" 3. — Vue d'un ancien sepulcre a 'Amoufis. 
Planche VI. — N“ 1. — Chapiteau de Mousa Tali'a". 
N° 2. — Vue de Tell Djezer (partie occidentale). 

N" 3. — Tell Djezer vu de Cheikh Dja'bas. 

4. -- Steles (?) a Test du Ouely de Tell Djezer. 


LETTRE DU R. P. LAGRANGE A M. CLERMONT-GANNEAU 

Jerusalem, le 28 mars 1899, 


Monsieur le Professeur, 

L’Academie des Inscriptions et Belles-Lettres a bien voulu me charger, sur 
votre demande, d’un nouvel examen des inscriplions-limiles de Gezer. Le but 
de notre recherche etait nettement determine ; 1“ fixer d’une maniere tres pre- 
cise la situation du texte nouvellement decouvert; 2“ determiner son rapport 
avec le Tell Djezer d’une part, et les textes releves par vous d'autre part; 
3° essayer decalculer les deux points nordetouestqui completeraientle migrach; 
4° rechercher de nouveaux textes. 

J'ai entrepris cette etude pendant lesjournees du 30 etdu 3l Janvier, passees 
sur le terrain avec les PP. Vincent, Delau et Savignac. Les operations au theo- 
dolite et les releves sont du P. Vincent. 

La localisation du texte sud eut ete facile et n’edt exige que peu de travail, 
s’il n’eCit ete necessaire de verifier Torientation du Tell donnee avec quelque 
divergence dans la grande carte et dans le plan special du Survey. Nous avons 
done dd proceder a une nouvelle triangulation au theodolite. Pour abreger le 
travail, la base a ete empruntee a I’echelle de la grande carte et choisie entre le 
village d'El-Latroun et Cheikh Mousa Tali'a. 

Quand le texte E (voir le diagramme) eut ete rattache a cette base, le triangle 
ECH a ete construit par une visee directe sur le somraet de I’ouely Mohammed 
el-Djezary (H) et au moyen d’un jalonnement prealablement etabli le long de la 
ligne EG. Le point C a ete choisi parce que, le texte etant encore en place, il 
offrait encore plus de garanlies comme point de fermelure. Les difficultes que 
nous ont creees les fellahs nous ont obliges ensuite a renoncer au jalonnement, 
et les deux autres lignes ont ete mesurees en se dirigeant seulement a la bous- 
sole sur des reperes nalurels determines au point de depert. 

En Tabsence d’une chaine d’arpentage, les mesures ont ete prises au deca- 
metre, avec les precautions voulues. Ces mesures ont complete les indications 
necessaires pour donner les coupes prises sur chacun des c6tes du triangle. 

Void les mesures trouvees parl’arpentage : longueur de la ligne EG, 2.225 me- 


1. En plus de la photographie d’apres laquelle a ete execute ce fac-simile, il 
a ete pris de I’inscription E un estampage que le P. Lagrange n’a pu encore 
m’envoyef. 

2. C'est la photographie du chapiteau dont j’avais donnd plus haul (p. 124), 
de simples croquis. 
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tres; de la ligne CH, 2.210 environ (la mesure prise direclement entre AH est 
de 2.293 metres); de la ligne HE, 2.580 metres. 

Voioi les mesures au theodolite : EC, 2.232 metres (EA, 2.180); HE, 2.175; 
HA, 2.035. La mesnre de la ligne EC, a Tarpentage, cadre exactement avec la 
longueur caloulee au theodolite; pour les deux lignes HG (H.'^) et HE, Fecart 
etant un peu sensible, le plan delaille a ete dresse uniquement d’apres les don- 
nees du theodolite. L’ecart du metrage doit etre attribue au defaut du jalonne- 
ment precis le long de ces lignes et aux nombreux accidents de terrain. 

Le remplissage du plan a ete fait par cheminement a la boussole, mais ce 
travail n’a pu etre acheve entre Dja’bds et A6ou Choucheh, car le leve assez 
complique de ce massif de collines eiit exige un temps considerable qu’il valait 
mieux consacrer a I’etude des autres cotes durnipracA. Nous croyions, d’ailleurs, 
alors que cette partie etait dessinee en detail dans le plan du Survey. Pour le 
meme motif, le croquis du village d’Abou Choucheh, tei qu’il est donne sur le 
plan, n’a pas ete mesure, 

L’orientation du Tell est bien en realite d’ouest en est. 

La determination des points extremes nord et ouest est subordonnee a la 
connaissance du point precis, choisi comme centre dans le trace de la limite, ou 
peut-elre a la disposition des murs de la viile. Cependant, a Faide des elements 
deja acquis, il est possible d’inferer que les points cherches peuvent ^tre avec 
I’ouely dans un rapport analogue aux points .A (extreme est, a peu pr^s certai- 
nement) a E (extreme sud, seulement probable). Des angles, calcules en conse- 
quence, ont place le point nord assez prbs d’un sentier qui va de ‘Ain Ycrdeh a 
El-Barriyeh et I’occidental dans la direction de ’Aqir. Bien que ces deux points 
soient au milieu des cultures, ils ne depassent pourtant point la ligne extreme 
des derniers ilots de rocher afleur de sol. 

C'est la que nous avons cherche, mais il nous a ete impossible de decouvrir 
aucune inscription nouvelle. .Ahmed Chattat, que vous aviez employe autrefois, a 
conserve le souvenir d’un texte qui serait plus a Fouest, quoique rapproche du 
point D. Il Fa cherche inutilemcnt avec le cheikh Ahmed Hamdallah, de Koubab, 
qui pretendait le connaitre, mais sans succes, quoique nous n’ayons epargne ni 
les etrennes, ni les promesses. De meme a Fouest, les fellahs ne connaissent 
rien, et quoique notre nombre ait facihle la division du travail, les rochers sont 
demeures muets. 

Comme vous aviez des photographies des points A, B et C, je me suis borne- 
a D, a peu pres impossible a photographier, a cause de la courbure de pierre, 
Au point E, une distraction a ete cause de I’effet lamentable que produisent deux 
cliches sur une plaque'. 

L’inscription G ne presente pas une boucle qui figure dans les Archaeological 
Researches*. La lecture n’en demeure pas moins un mystere. Il semble, d’apres 


1. Accident repare depuis, par la prise d’un nouveau cliche (grave pi. V, 
n-' 2). — C. C.-G. 

2. Vol. 11, p. 229. — Comme je Fai fait remarquer (i6., p.258, note), cette boucle, 
qui figure dans le croquis de M. Lecomte, n’existe pas, en realite, sur Foriginal 
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le mouvemeni des lettres, qu’il y a deux mots en sens inverse. En regardant 
vers Fouest, on lit les trois lettres du milieu I'S, les deux dernieres ayant ete 
ornees d’appendices, peut-etre pour leurdonner un sens en lisant en regardant 
^’est ; 'nc.jt'- Toutefois, la gravure est plus egale quejenel’indiqueparle 
pointiile, qui ne doit fitre pris que comme une explication de ma pensee. 

En constatant la distance de 2.232 metres pour EC, j'ai ete frappe de la coin- 
cidence presque absolue avec les 4.500 coudees (?) d'Ezechiel (xlviii, 10). Ce 
texte a, il est vrai, un objet different ; mais aurait-il inspire notre distance, ou 
aurait-il ete emprunte a un usage preexistent? Tels sont, Monsieur le Profes- 
seur, les resultats de notre recherche. Ils sont moins complets que jenel’aurais 
desire. Peut-etre pourrons-nous salisfaire a vos desiderata, si vous voulez bien 
nous les faire connaitre, par une nouvelle verification. 

Veuillez agreer, etc. 

Fr. M.-J. Lagrange, des Fr. Pr. 


§ 48 . 

Creation d’un fonds special pour I'acquisition 
d’antiquites. 

.le crois devoir reproduire id une lettre par laquelle j’ai saisi 
I’Academie des Inscriptions et Belles-Lettres d un projet qui, 
sous plus d’un rapport, interesse I’archeologie orientale. 

La Commission des travaux litteraires, al’examen de laquelle 
ce projet a ete envot'e, a emis un avis favorable sur I’esp'ece 
qui m’a fourni le point de depart de ce projet. J’ai cede, avec son 
agrement, au Cabinet des Antiques de la Bibliotbeque nationalc, 
le petit monument dont M. le D" Lortet avait bien voulu m’au- 
toriser a disposer en vue de cetle combinaison, et j’ai mis a la 
disposition de I’Academie la somme do deux cents francs repre- 

dont j’ai execute clans le temps un excellent estampage. Le fac-simile que j^ai pris 
soin de faire graver en face du croquis en fait foi d’ailieurs. — C. C.-G. 

1. L’bypothese est ingenieuse. mais elle me parait difficile a concilier avec les 
realites paleographiques. Apres nouvel examen de raon ancien estampage, je 
me demande si la troisierae lettre ne pourrait pas etre, a la rigueur, un reck; 
le trait horizontal inferieur est peu profondement marque et est peut-etre plus 
ou moins accidenlel. Dans ce cas, nous serions conduits a une lecture Xici:, 
« garde, gardien », sens qui serail assez bien en situation, car on comprend 
que le trace de la limite, quelle qu’en fut, du reste, la veritable nature, ait pu 
etre I’objet d’une surveillance de la part de postes de garde charges de la faire 
respecter. — C. C.-G. 
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sealant le benefice de cette operation. Reste maintenant a tran- 
cher, pour I’avenir, la question de principe. Je me plais a espe- 
rer que noire Compagnie ne refusera pas d’enlrer resolument 
dans la voie qui lui a ete ouverte par la decision de sa Commis- 
sion et dans laquelle le premier pas est fait aujourd’hui. En tout 
cas, je pense qu’il ne sera pas inutile de porter la question devant 
ceus de nos lecteurs qu’elle peut interesser. 

Paris, le 13 fevrier 1899. 

Monsieur le President et cher confrere, 

J’ai eu I’honneur de communiquer, vendredi dernier, a notre Compagnie, uti 
sceau a legende phenicienne archaique, recueilli en Syria par M. le D' Lortet, 
doyen de la Faculte de medecine de Lyon, qui avail bien voulu le soumettre a 
mon examen*. Connme je I’ai indique dans ma notice, il resulte de cet examen 
que ce petit monument presente un interSt exceptionnel pour I’onomastique se- 
mitique en general, et pour Tonomaslique biblique, en parliculier, tant par les 
questions qu’il souleve que par cel;es qu’il resout. 11 serait, en consequence, 
souhaitable qu’il vint prendre place dans nos collections publiques d’anliquites. 
Tel est, du reste, I’avis de notre savant confrere, M. Babelon, qui a bien voulu 
m’assurer que le Cabinet des Medailles et Antiques serait prSt a en faire I’acqui- 
sition moyennant une somme de 200 francs. 

Sur ces entrefailes, M. le Dr Lortet m’a ecrit pour me dire que, puisque cette 
gemme me paraissait Stre interessante, il se faisail un plaisir de me Tolfrir. Je 
lui ai repondu pour le remercier de son olTre gracieuse, en ajoutant, toutefois, 
que i’eprouvais quelque scrupule al’accepter, vu ia valeur materielle assez con- 
siderable altribuee au petit monument. Il m’a repondu qu’il n’en persistait pas 
moins dans ses intentions liberales. 

Dans ces conditions, ma premiere idee avail ete de faire purement et simple- 
menl hommage du monument au Cabined des Medailles et Antiques, au nom du 
Dr Lortet. Mais, a la reflexion, une autre idee m’est venue que je desirerais sou- 
mettre a notre Compagnie, tout a fait d’ accord, d’ailleurs, avec le Dr Lortet, qui 
s’y est rallietres volontiers et m’a laisse iibre d’agir a ma guise pour la realiser, 
si elle est realisable. 

La void, en deux mots ; 

J’ai Phonneur d’offrir a noire Compagnie, de la part de M. le Dr Lortet, le 
sceau en question, mais a une condition, Notre Compagnie ne formant pas de 
collections archeologiques, je lui demande, en meme temps, de vouloir bien se 
dessaisir du monument en faveur du Cabinet des Medailles et Antiques, non pas 
a litre gracieux, mais contre le paiement de la somme de 200 francs a laquelle 
a ete evalue I’objet. La somme touchee serait consacree par nous a former le 
premier noyau d’un petit fonds dont je reve depuis longtemps la creation ; un 


1. Voir plus haul, § 31, p. 147. 
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fonds de roulement permettantarAcadtoie d’ouvriranos missionnaires archeolo- 
gues un credit pour I’acquisition eventuelle, ?ur place, d’antiquites destinees a 
nos collections nationales. et de repondre ainsi a un besoin qui n’a pas encore 
regu satisfaction. Nos Miisees sont, en effet, organises de telle facon qu’il leur 
cst interdit par leurs reglements de proceder a des arrangements de ce genre 
qui, seuls, cependant, pourraient les raetlre en.etat de lutter avantageusement 
centre la concurrence, chaque jour croissante, des etablissements similaires de 
I’etranger. L’institution recenle de la Caisse des Musees ne leur donne pas, a 
cet egard, plus de latitude; si leurs ressources s’en trouvent augmenlees, il ne 
leur en fauttoujours pas moins attendre trop souvent que la montagne vienne a 
eux ; d’oii, le double inconvenient d’acquisitions a la fois rares et cheres. Ce 
principe des acquisitions sur place et a bon compte, par les soins de nos mis- 
sionnaires scientifiques, est, pourtant, applique aveo profit par d’autres elablis- 
sements de I’Etat, tels que le Museum d'Histoire naturelle. 

En attendant le jour, pent etre lointain, ou on se decidera al’etendre au recru- 
lement de nos collections archeologiques, j’estime qu’il y aurait quelque chose 
a faire dans ce sens et je me demande s'il n’appartiendrail pas a I’Academie 
de suppleer, dans certains cas, au manque force d’initiative de la part de I’Etat. 

J’ai deja obtenu de noire Compagnie, — qu’il me soil permis de le rappeler, 
— qu’elle voulut bien tenter cette experience, et, dans plusieurs circonstanoes, 
celle-ci a parfaitement reussi. C’est grdce a elle, par e.xeinple, que nous avons 
pUjdans ces dernieres ann§es,assurerau Louvre, paralyse parl'etroitesse de ses 
reglements, la possession de monuments de premier ordre ; les steles aramfiennes 
de Neirab, un riche mobilier funeraire archaique de Crete, le cippe nabateen de 
D'meir, la grande inscription phenicienne de Larnaka. 

Dans ces diverses negociations, I’.Academie a pris resolument I’initiative, sup- 
porte les frais et couru les risques d’une acquisition chanceuse, de la sortie de 
I’Empire Ottoman, du transport, etc.; le Louvre lui a rembourse ses depenses et 
est ainsi devenu, a peu de frais, possesseurde precieux monuments dont, pour 
plusieurs, I’equivalent n’existe jusqu’ici dans aucun autre Musee d’Europe, et 
qui, sans cette intervention, ne fussent certainement jamais entres dans ses 
galeries. 

Malheureusement, ces sommes momentanement distraites de certains fonds 
del’Academie a affectation speciale, ont du, comme de juste, y etre reversees ; 
a la prochaine occasion, il serait necessaire de plaider a nouveau et, peut-etre,' 
avec moins de succes, en faveur de cette combinaison consentie a litre excep- 
tionnel. Ce qu’il faudrait, c’esl que I’exception devint la regie, c’est que nous 
eussions a notre disposition les elements d’un fonds propre, specialement reserve 
a des operations de ce genre, un fonds dont le capital mfime. et non pas seule- 
ment les interets, serait inlegralement depense selon les besoins et, en meme temps 
reconstilue au fur et a mesure par les remboursements de I’Etat, sous forme 
d’acquisitions, au prix coulant, par ses Musees et etablissements assimilables. 

J’irais meme plus loin dans cette voie, s’il ne me fallait, tenir compte d’objec- 
tions que je prevois, mais qui, je u’hosile pas a le declarer, ne me touohent 
guere pour ma part, persuade que je suis d’etre inspire par les veritables inte- 
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rets de la science et d’agir au mieux de ceux de notre pays. J’admettrais le 
principe de majoration des prix, majoration tres minime, d’ailleurs, et laissee 
a I’appreciation meme et a la discretion des elablissements interesses. Cela per- 
mettrait d’accroitre d’autant ce fonds et d’augoaenter ainsi les ressources dont 
il serait fait, par nos soins, un si bon emploi, touten parant aux deohets inevi- 
tables dudit fonds; il faut, en effet, compter avee les operations manquees dont 
nous serions seuls a supporter les consequences pecuniaires. Cette legere ma- 
joration representerait, en quelque sorte. une prime d’assurance centre les ris- 
ques inherents a ce mode d’action. 

Telle est, en quelques mots, Monsieur le President et cher confrere, Teconomie 
generale du projet que j’ai I’honneur de vous soumetlre, en vous priant de vou- 
loir bien consulter notre Compagnie sur la possibilite de la mettre a execution. 
Le modeste benefice realise par TAcademie, grace a la liberalite de M. le D'^ 
Lortet, pourrait fitre, si nous le voulons, la premiere graine, bien petite graine, 
sans doute, mais d’ou sortiront peut-etre un jour, pour nos Musees, de riches 
epis. La combinaison reviendrait, en definitive, a celle-ci : prendre de 1’ argent 
a I’Etat, pour en faire, a son benefice, un meilleur emploi qu'il ne peut le faire 
lui-meme, lie, comme il I’est, par ses propres reglements. Sans lui demander 
d’avances, sans toucher, d’aulre part, a nos ressources qui ont d’autres attri- 
butions, nous arriverions, en quelque sorte, i lui forcer doucement la main, en 
creant a son profit un fonds initial a alimentation pour ainsi dire automatique. 

Notre Academie a toute qualite pour prendre cette position vis-a-vis de I’Etat ; 
c’est un intermediaire qui, en raison mSme de sa personnalite morale, est au- 
dessus de tout soupgon, et, en raison de sa composition, presente toutes les 
conditions requises de competence. La Commission qu’elle nommerait pour 
administrer le fonds de credit ouvert aux missionnaires archeologues en vue 
d’acquisitions eventuelles sur place, devrait comprendre, d’ailleurs, en premiere 
ligne, ceux de nos confreres qui, apparlenant aux elablissements de I’fitat in- 
teresses a la combinaison, sont le mieux a meme d’en connaitre et d’en faire 
connaitre les besoins, de nous eclairer sur Taptitude individuelle des mission- 
naires auxquels il conviendrait d’accorder noire conBance, de fournir a ceux-ci 
les instructions necessaires, etc. 

Agrees, etc. 


§49. 

Jehovah, Seigneur du Sinai. 

Sn'io’ ’nbx mni laso ’j’d nr .nrc 'iSij nnn 

« Les montagnes ont vacille ‘ devant Jehovah, ce Sinai (lui-m6me) devant 
Jehovah, dieu dTsrael. « 

Telle est la traduction traditionnelle de ce faineux verset du 

1. Ou bien, peut-etre, « se sont abaissees », en interpretant 713 par ? 
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Cantique de Deborah qui n’est pas sans presenter une notable 
obscurite. 

On a propose de considerer tout bonnement les deux mots 
U’D n', « c’estle Sinai », comme une glose qui se serait glissee 
anciennement dans le texte. C’est peut-etre se tirer d’embarras 
a trop bon compte. M. Grimme^ met en avant une autre solu- 
tion. S’appuyant sur des considerations metriques qui paraissent 
bien incertaines, il elimine du texte le premier nin’, et propose 
de comprendre ainsi : 

« lis wankt’ der Pels vor Sinais Herrn, vor Jahves Nah’n, vor Israels Gott. » 

II considere '’H’D n' Zeh Sinai, « celui de Sinai, » comme un ve- 
ritable nom specifique de divinite, une sorte de Ll^ ji, Zhou- 

Sinu, analogue au dieu nabateen xtct ‘.t, Dou~Chara, (> Dusares ». 

Point n’est besoin, il me semble, de recourir a d’aussi for- 
tes corrections; une simple modification de ponctuation’ per- 
met d’obtenir un sens tr'es plausible — il suffit de supprimer 
Vatnah massoretique ^ sous le premier nin’; on a ainsi : 

« Les monlagnes out vacille 

A) devant Jehovah, seigneur du Sinai, B) devant Jehovah, dieu d’Israel. » 

Les deux membres de phrase A et B ofTrent, de cette fagon, un 
parallelisme rigoureux, qui explique a merveille la repetition du 
nom de Jehovah. Zeh Sinai, « le Seigneur du Sinai », n’est plus 
qu’un simple surnom de Jehovah, surnom bien en situation, 
etant donne I’habitat primilif du dieu sur la montagne sainte. 
L’image serait tres consequente ; ce seraient, en somme, toute 
les autres monlagnes humiliees devant celle du Sinai dans la 
personne de Jehovah son dieu, et non pas toutes les monlagnes 
y compris le Sinai. On voit la nuance. 

Le vocable similaire de Dusares est a considerer, lui aussi, 
comme etant originairement un surnom du dieu nabateen dont le 

1. Juges, V, 5. Cf. Psaumes, lxviii, 9. 

2. Zeitschr. der d. morgenl. Gesellsch., 1896, p. 573. 

3. Il va de soi que la poncluation serait a modiGer d’une facon analogue dans 
le passage parallele des Psaumes. 
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veritable nom specifique est encore a tronver*. Comme je I’ai 
montre ailleurs^, le Zei/.s 5a/3Aa/Aenos, le dieu du Safa, appar- 
tienl a la nieme famille de vocables geograpbiques; il nous cache 
un xEs *■, Dou-Sapha nabateen dont le nom specifique est, egale- 
ment, encore a trouver. 


§ 30 . 

Gath et Gath-Rimmon. 

Les fouilles si interessantes entreprises par M. Bliss a Tell 
Zakariya ont. ete negatives en ce qui concerne I'identite suppo- 
see de Gath avec cette localite. Celles qu’il vient d’entamer a 
Tell es-Safi seront-elles plus concluantes en ce qui concerne ce 
point? En attendant, la question reste ouverte, avec toutes les 
solutions bypotbetiques tres divergentes qu’on en a proposees 
et qui sont legion. Dans le nombre il en est une qui n'a guere 
fait fortune, car elle n"est meme pas citee dans les derniers on- 
vrages ou la question est traitee avec autorite, et ce n'estqu'apres 
6tre arrive a cette conjecture en raisonnant de mon cote que je 
me suis aperfju qu’elle avait ete deja emise % je no sais au juste 
ni quand^ ni par qui. Toute paradoxale qu’elle puisse seiiibler au 
premier abord, elle merite peut etre lout au moins d'etre exami- 
nee. L’introuvable Gath ne serait-elle pas, par hasard, tout sim- 
plement Beit Djibrin ? 

Beit Djibrin, I’antiqiie Belogabra ou Eleutheropolis, est certai- 
nementle site d'une ancieune ville Ires important e. Or, chose sin- 
guliere, elle ne figure sous aucune forme dans la Bible ; et, d’autre 
part, Gath a disparu de bonne heure de la tradition toponymique. 
Ne pourrait-onpas expliquer Tune par rautrecesdeuxlacunescon- 

t . Recueil d’arMologie orientale, vol. II, p, 375. 

2. Etudes d'archeologie orientale, vol. II, p. 32. Je suis bien aise de dire, ii 
ce propos, que M. Diissaud vient de rapporter tout recerament un bon estam- 
page de I’inscription ou j’arais cru reconnaitre le nomd’un Zeus Saphathsnos, et 
que cet estampage contirme pleinement ma lecture et, par suite, les conse- 
quences que j’en avais tirees. 

3. Je ne I'ai Irouvee citee sonamaireraenl que par Fiirst, Ilebr. Weerterb., 
2® edit., I, p. 277. Elle apparlient peut-etre bien a Ilitzig. 

Irecukil b'Archeoi.ogie orieistale. 111. Aout 1899. Livraisok 18.1 
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cordantes et admeltre qu’a un certain moment, Gath achange son 
nomcontre celui de Betogabra, exactemenG comme plus tard, a 
I’epoque grecque, Betogabra a change le sien contre celui d’Eleu- 
theropolis? Gath, la patrie de Goliath le gibbor, « le geant » , 
aurait pu etre ulterieurement appelee Betogabra^ n’3, 

n' 3 , « la ville des geants II faut, eu se mettant a ce 
point de vue, remarquer deux choses : 1" le site de Morechat est 
place tout pres de Beit Djibrin; 2" dans la Bible, cette ville de 
Morechat est appelee Morechat-Galh. 

Cette hypothese, je le sais bien, semble sc heurter des le pre- 
mier pas a une objection absolument dirimante, et c’est peul- 
etre pour cela que la critique en a fait si peu de cas jusqu’ici. 
L’objeclion c’est que [' Onomasticon distingue expressement 
Gath de Eleutheropolis-Beit Djibrin. Mais elle n’est peut-etre 
pas aussi dirimante qu’elle en a Fair. II resulte, en etfeC des 
contradictions memes et des tatonnemenls d’Eusebe et de saint 
Jerdme qu’au fond, ils ne savaient pas au juste ou placer la 
Gath biblique ; les diverses identifications qu’ils nous en otfrenl 
u'ont guere plus de poids que celles de la critique moderne ; ils 
font, eux aussi, de I’exegese a leur maniere, par consequent leur 
temoignagc diminue singulierement de valeur. 

12 Onomasticon, a propos de Gath, nous parle, d’abord, d'un 
Ires grand bourg appele Geththa situe enlre Antipatris et lam- 
neia; puis, d’un autre appele Geththim, La tournure de la phrase 
et le fait meme que I'auteur mentionne deux localiles noloire- 
ment differentes nous montrent bien qu’il ne fait la, ce qui lui 
arrive souvent, qu’un simple rapprochement onomastique; il 
n'a nullement la pretention de faire une identification ferme. 
Ailleurs, il semble etre mieux informe et dit formelioment que 
la ville de Gath est encore aujourd’hui un bourg situe au o® 
mille d'Eleutheropolis, siir ia route de Diospolis-Lydda. Voila 
qui se concilie assez mal avec ce qu’il a dit tout a I’heure. Mais 
voici qui constitue une contradiction flagrante, tout au moins 
pour ceux qui admetlent — ce qui n’etait peut-etre pas le cas des 
auteurs de V Onomasticon — I’idenlite de Gath et de Gath-Rim- 
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mon : dans un troisieme passage Gath-Rimmon nous est presen- 
tee comme un tres grand bou rg a 12 milles de Lydda, sur la 
route d’Eleutheropolis. 

Saint Jerome suit fidelemenl Eusebe dans ces diverses fluc- 
tuations. Et, alors meme qu’il edit pour son compte, on voit 
clairement qu’il n’elait rien moins que fixe sur la position de 
Gath. Dans sa preface sur le prophete Jonas il parle « alia- 
rnm Geth urbium qua; juxta Eleutheropolim, auc Diospo- 
lim, hodie quoque monstrantur. » 

Puis, ailleurs, dans son commentaire sur le prophete Michee, 
c’est line autre chanson; Gath est un grand boiirg situe sur la 
route d’Eleutheropolis a Gaza. 

II est bien difficile de ne pas tirer do toutes ces contradictions 
la conclusion qu’Eusebe et saint Jerome parient en gens qui ne 
savent pas etque, par consequent, leurs temoignagesne sauraient 
peser d’un grand poids dans la balance. Ils peuvent done etre 
ecartes sans inconvenient du debat pour laisser le champ fibre 
a tout autre theorie que i’examen de donnees plus serieuses 
pourrait suggerer. 

II estun temoignage, aulrement grave, qui n’a pas encore ete 
introduit dans la question'. C'est celui qu’est venue nous fournir 
la carte mosaique de Madeba. Celle-ci nous montre tout pres de 
Diospolis-Lydda, dans le sud-ouest — autant qu’on pent se fier 
a l orientation tres naive de la carte, I’image figuree d'unbourg, 
accompagnee de cette legende : ElO, -i) vDv E’-Ta, ’j.ix uotI tiov ■xivTs 
sa-rpaiTiwv, « Geth, qui est aujouid’bui Gitta, autrefois une des 
cinq satrapies ». Yoila, au moins, qui est categorique, et Ton 
s’etonne quo VOnomusticon, en quote d’identification, n'ait pas 
enregislre celle-la que lui otfrait une tradition locale aussi for- 
melle, car on a peine a admetlre, vu la distance, qu’il ait vise 
cette localitedans la Gethrimmou qu’il place a 12 milles de Dios- 
polis, encore moins dans le bourg situe a 5 milles d’Eleuthero- 
polis. 

1. J’en ai pourtant indique succiiictement la portee dans 1 iHude que j'ai con- 
sacree a la mosaique de Mddeb3.{Recucild’archcijlogieorientule, vol.II, p. 169). 



276 


RECUEIL d’aRCHEOLOGIE ORIENTALE 


A ne cons! !erer qiie la mosaique et en tenant compte de la dis- 
tance, sinon de la p jsition que celle-ci lui assigne, on serait tente 
de voir dans cette Gilta la ville de Rami A Je sais bien que Ramie 
passe g-eneralement pour etre de fondation arabe. II est bistori- 
qiieinent certain que le calife Omiade Souleiman a cree la une 
grande ville* dont I’importance a cru, avec le temps, au detri- 
ment de Lydda, et qui est devenue la capitale de la province de 
Palestine. Mais cela ne veut pas dire qu’il n’yavait pas, aupara- 
vant, sur ce point tres bien situe, un bourg avec un nom — ce 
bourg, ce serait justement la Gittade noire mosaique. Cette Gitta, 
autrement dite Ramie, serait done un candidat pouvant faire 
valoir des titres assez serieux a I’identite avec la Gatb philis- 
tine et, du coup, I’hypothese de Beit Djibrin se trouverait rui- 
nee. Mais, d’autre part, il faut avouer qu'il serait bion malaise 
de concilier cettc identite avec les indications proprement bibli- 
ques qui tendenl a assignee ala Gath philistine une position beau- 
coup plus meridionale. 

La solution de la difficulle est pent -etre celle-ci : Ramie cor- 
resjjondrait bien a la Gitta de la carte, dont la donnee malerielle 
s'impose; ce qui s’impose moins, e’est la glose ajoutee par le do- 
cument, glose qui nous presenle cette Gilta comme la Geth ou 
Gath de la pentapole philistine — Qa, e'est de I’exegese, 1 exegese 
du temps, et nous savons, par celle de nos jours, ce qu’en vaut 
souvent I’aune. Cette Gitta ne «erait-elle pas, par hasard, la Gath- 
Rimmon de Dair, que tout nous invite a distinguer de son homo, 
nyme la Gath philistine? Je siiis frappe d'une chose, c’esl de cons- 
tater qu’une tradition juive assez ancienne ^ mais qu’on n'a ja- 
mais prise au serieux, preleuJ que Ramie est Gath. II est assez 
curieux de voir la conclusion a laquelle nous avons ete conduits 
par une tout autre voie, recoupee ainsi par cette tradition, qui 

1. Voir les passages fles divers auteurs reunis dans Le Stran‘>-e, Palestine 

under the Moslems, p. 303 el suiv. ° 

2. li sutiirait. pour metlre YOnomasticon a peu presd’accord surce point avec 
la mosaique et avec la malerialite des fails topographiques, de corrio-er, dans 
le passage afferent (s. v. rViosaarov) le chifTre des milles 12 en 2 (rv e'n 3'). 

3. Voir Schwarz, Das Heilige Land, pp. 91, 103. 
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n’est peut-etre pas tant a dedaigner maintenaut, a condition de la 
rectifier, elJe aussi, en substituant Gath-Rimmon’ a Gath des 
Philistins. 

II ne faut pas s’etonner, d’ailleurs, d’nne telle homonymie. Le 
nom de Gath semble avoir ete tres repandu^ dans toute la Pales- 
tine. La Bible mentionne plusieurs autres villes de ce nom, dans 
des regions bien plus eloignees. Pour dislinguer entre elles, on 
faisait souvent suivre le nom d’un determinalif : Gath ha-Hepher, 
Gath-Rimmon. Peul etre en etail-il de meme pour la Gath phi- 
listine, et disait-on Gath-Morechat, comme on disait, nous le 
savons, Morechat-Gath. 

De cette fagon, le terrain se Irouverait notablement deblaye. 
Gath-Rimmon" etant fixee a Ramie et les temoigriages suspects 
de V Onomasticon ramenes ainsi a leiir juste valeur, la question 
de I’identite possible de Beit Djibrin et de la vieille Gath philis- 
tine se poserait a nouveau, dans de meilleures conditions. 

Je ferai remarquer, en terminant, que Beit Djibrin repondrait 
aussi bienqu’aucun des nombreux sites mis en avant, aux quel- 
ques donnees purement bibliques que nous avous sur la posi- 
tion de Gath. Elle est bien situee dans le groune des villes 
connues : Socho, Adoullam, Marechah,Ziph‘. Kn outre, elle peut 
fort bien s’adapter aux conditions du recit de 1 Samuel, xvir, 1, 
o2. D'apres ce recit, les Philistins, concentres a Sncho de Jiida 
(Khirbet Choueike) en viennent aux mains avoc les Israelites, 
dans la vallee de Elah (« vallee duTerebinthe », le Quad es-Sant) ; 

1. Et elle ne les mentionne certainement pas toutes. II devait y en avoir d’au- 
tres encore, que nous reveleront peut-etre les documents assyriens et egyptiens. 
Cf. par exeinpie une Ginti-Kirmit dans une des tabtettes de Tell el-.\marna, et 
les divers Ganoulou des textes hieroglyphiqiies. 

2. La chose peut s’expliquer par le caractere significatif de ce nom, Gath 
(Gatth) semblant etre la contraction d'une forme Gannath, Gannah (p, n;i) 
« jardin «. 

3. II n’est pas impossible que le surnora de Rimmon ait eu quelque influence 
sur I’adoption du nom de Ramie, nom en apparence purement arabe (« sable «). 
L et n s’echangent souvent dans les dialectes palestinsens, et la toponymie po- 
pulaire, en Syrie comme ailleurs, a une tendance marquee a deformer les noms 
de lieux pour les ramener a des mots connus. 

4. II Chroniques, xi, 8. 
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David tijo Goliath, et les Philislins, mis en deroiite, se saiivent 
ea se repliant surEkron etsur Gath. On a voulu induiro de la que 
Gath devait se trouver sur une ligne reliant Soclio a Ekron, soil 
Choueike a 'Aqer. Cette induction serait assurement exclusive 
de Beit Djibrin ; mais elle ne me semble pas juste. Je crois bien 
plutot, et les termes memes dn texte me paraissent pleinement 
justilier cette interpretation*, que Ekron et Gath ne sont jias in- 
diquesdans ce passage comme deux points situes dans le prolon- 
gement I’un del’antre, mais bien, an contraire, comme deux points 
marquant I’extremite de deux iignes divergentes. Les Philistins 
baltus se repllerent, ce qui arrive souvent dans une deroute, 
dans deux directions differetiles, en se divisant en deux corps : 
le premier corps sur Ekron, le second corps sur Gath, c’est-a- 
dire Fun au nord-ouest et I’autre, si Ton admet Fidentite de Gath 
et de Beit Djibrin, au sud-sud-ouest. 

§51. 

Le tombeau de Dja'far, cousin-germain de Mahomet. 

Les deux fragments d'inscriptions coufiques que je reproduis 
ici ont etc graves d’apres des copies qu'a bien vonlu me commu- 
niquer nion ami sir Charles Wilson. Celles-ci lui ont ete donnees, 
au cours d’un voyage recent en Palestine, par un jeune officier 



turc, Mehemmed iXazim,qai les avait (idelement oxecutees d’apres 
les pierres originales decouvertes par lui dans une fouille qn’il a 
pratiquee, il y a quolque temps, au lien-dit Dja'far, a environ 
16 kilometres au snd de Karak. on plein pays de Moab. 

t. I'lOv ~'J' ri; “V, < cl jiis.ju’a 0 illi et jiisqu'i Ekron «. 



LE TOMBEATj DE DJa'fAR, COL'SIN-GERMAIN DE MAHOMET 279 


Le premier fragment, en beau couQqiie fleuri, consiste simple- 
ment dans la formule courante j!l ilsl , « an 

nom du Dieu clement^ misericordieux », par laquelle devait de- 
buler I’inscription, dont malheiireusement il ne reste plus rien 
d’aiitre. 

Le second fragment, an contraire, d’une ecriture coufiqne plus 
severe et plus arcba'ique, dont les formes accusent, a premiere 


K 



vue, la pal4ographie du n® siecle, prescnte, comme on vale voir, 
lout incomplet qu’il est, un interet exceptionnel. parce qn'il nous 
permet d’aiilhentiquer un des sanctuaires les plus anciens, un 
des souvenirs les plus glorieux de I’lslam a ses debuts, et une 
parole celebre attribuee par la tradition a Mahomet lui-meme. 

Je le lis ainsi : 

[ u'] i> 

J jlkll 

« Ceci est le tombeau de Dja'far, fiis ile [Abou Taleb...] qui vole dans le Pa- 
radis..... » 

On voil immedialement que nous avons la I'epitaphe, je ne dis 
pas, bien entendu, contemporaine, maiscommemorative — remon- 
tant, il est vrai, a nne baute epoqne — d’un des heros de I'lslam, le 
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facneux Dja'far, frere de 'Ali et, par consequent, comrae celui-ci, 
cousin-germain de Mahomet. C’est ce qui met hors de doute le 
surnom caracteristique donne ici a ce personnage : Et-Taiydr 
fil-Djenne, litteralement k le volant dans le Paradis >>. 

Voici, en quelques mots, le fait hislorique * auquel serapporte 
ce surnom, et qui est relate avec plus ou moins de details, par 
nombre de chroniques et de hadiths. II s’agit du premier conflit 
qui mit aux prises les Byzantins et les musulmans. L’an 8 de 
I’hegire (629 J.-C.), une expedition musulmane commandee par 
Zeid ben Haretha, Dja'far ben Abou Taleb et 'Abd Allah beu 
Raouaha, partit de.Medine, an rhois de djoum^da I", se diri- 
geant an nord, vers la Belqa, I’ancien pays de Moab. Son objectif 
etait El-Mechiref et Mote. La position exacte de la premiere de 
ces localites, ou etait adoree I’idole fameuse de Okaisir% n'est 
pas connue; celle de M6te, au contraire. Test parfaitement; 
c’est un point, porlant encore aujourd’bui le mfi-me nom et situd 
a une lieue environ, au nord du lieu-dit Dja'far, sur la route 
menant a Karak, a une douzaine de kilometres au sud de cette 
ville. 

Les musulmans esperaient surprendre I’ennemi. Mais ils 
avaient conipte sans ieur h6te. Le vicaire byzantin Theodore, 
qui commandait le district, avert! a temps, concentra rapidement 
ses forces et ecrasa, pres de Mote merne, le petit corps expedi- 
tionnaire. Les trois chefs musulmans succomberent Tun apres 
I'autre, apres une defense heroique. Le premier chef ayant ete 
tue, I’etendard de I'islam passa aux mains de Dja'far qui tomba, 
a son tour, crible do blessures. Un premier coup de sabre lui 
ayant abattu le bras droit, il avaitsaisi Tctendard de la main gau- 
che et continue ainsi la lutte, jusqu’a ce qu’un second coup lui 
eiit abattu le bras gauche. 


1. Voir surl'evoaemeiit, entre auires, Gausslii de Perceval, Histoiredcs Arabes 
avant I'hlamisme, HI, p. 215; de Goeje, Meinoircs d'histoire et de yeoyrnphie 
oiientales. III, p. 5, avec rmdicalio.i des principales sources, sources qu’il se- 
rait facile de multiplier. Cf. comme contre-parlie, le recit du chroniqueur bv- 
zanlin Theophaues, Chronuyr., I, p. 515. 

2. Voir sur El-.MechSref et Okaisir le vol. II du present Recueil (p. 247). 
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Get echec, qui etait de mauvais augure pour les projets de 
Mahomet, lui fut fort sensible. II n’en accueillit pas moins cha- 
leureusemenl les rares survivants de cette defaite, les defendit 
centre les murmures de la foule qui les taxait de lachete, et 
exalta I'heroisme de ceux qui etaient restes sur le champ de 
bataille. II manifesta hautement, eu particulier, son admiration 
pour la conduite intrepide de Dja'far. « Dieu, dit-il, a remplace 
les deux bras qu’il a perdus par deux ailes avec lesquelles ilvole 
maintenant dans le paradis parmi les anges. » Cette parole du 
Prophete valnt a Dja'far les surnoms populaires de Dhoul-Djend- 
ham, « celui qni a deux ailes » et de Et-Taiydr fil-Djenne, « le 
volant dans le Paradis » ou Et-Tayur^ « le volant » tout court; ces 
surnoms lui sent restes dans I’histoire et meme dans la tradition 
locale acluelle, car, aujourd’hui encore les Bedouins des environs 
de Mote connaissent Dja'far et-TaiySr, bien qu'ils expliquent a 
leur maniere I’origine de ce surnom *. Ils disent quo la bataille, 
dontils ont conserve un souvenir assez vague % eut lieu i El 
Mechhed,pelilelocalite!voisine de Dja'far, dontje reparlerai'tout a 
I’heure; mortellement blesse, et entoure par les chretiens, Dja'far 
allait tomber entre leurs mains, quand soudain il .s’e?mo/a en Pair 
et, traversant la plaine, alia se poser a environ 3 milles de la, 
au sud-ouest, sur le sommet d’une petite colline ou il rendit le 
dernier soupir el fut enseveli. On reconnait la I'evolu tion ordinaire 
de la legende, operant sur un theme hislorique et preoccupee 
surtout de rendre compte d’un mot qui, dans ce theme, I'a parti- 
culierement frappee. 

On voil encore aujourd’hui, au lieu-dit Dja'far, les restes d’une 
mosquee « qui devait offrir autrefois un aspect Ires piltoresque » 

1. Legende recueillie sur place par M. Hornstein, Palestine Exploration Fund, 
Quarterly Statement, 1898, p. 97. 

2. CL la relation de MM. Mauss et Sanvaire, dans \eYoyage d’exploration du 
due de Luynes, vol. II, p. 130. Les Bedouins disent que Mole s’appelail ancien- 
nement Seneva (?), qu’elle fut detruite par les musulmans et que son chef por- 
tait le nom Metek-Anzeroun. 

3. M. Mauss, op. c., p. 131. L’auteur dit en avoir leve le plan (p. 132) et pris 
un croquis de la faQade ; il est regrettable qu'ils n’aient pas ete reproduits. 
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M. Sauvaire ‘ y a releve deux inscriptions arabes. L’une est gravee 
sur la porte d un mausolee,outo?/r5c, distinct de la mosquee, pro- 
prement dite; die est dalee de I’an 727 de I'hegire (1327 J.-C.), 
et parait montrer que cet edifice, « improprement regarde paries 
Arabes com me le maiisolee de Dja'far », est simpiement celui 
d’un certain Behader, gouverneur de Karak et Chaubak, sous le 
regne du sultan mamlouk* En-i\aser Mohammed. L’autre ins- 
cription est gravee sur laporle interieurede la mosquee, alaquelle 
est adjacente du cote nord, la tourbe siisdite. Elle nous apprend 
que la mosquee a ele restauree en I'aa 7o2 de I’hegire (1351 
J.-C.) sous le regno du sultan mamlouk cs-Saleh, fils du sultan 
precedent, par un autre gouverneur de Karak et Chaubak, dont 
le nom est en partie efface. Mais rien n’y definit forigine et le 
nom de I’edifice. 

Notre fragment, bienque fort mutile est, comme on le voit, 
autrementsignificatif, sans parler de sa date apparente qui nous 
reporte a une epoque incomparablement plus imcienne. Malheu- 
reusement, jo ne saurais designer au juste le point d'oii il pro- 
vient. Sir Charles Wilson dit simpiement, dans la note qu’il m’a 
remise, que I’officier Meliemmed NAzim fa (rouve apres avoir 
fouille a pliisieurs pieds au-dessous de la surface du sol, « sous 
la tombe plus moderne ». S’agit-il bien de la mosquee dont j’ai 
parle, ou de quelque autre point? II serait tres important d’etre 
fixe a cetegard. Les divers monuments qu’on voit a Dja'far n’ont 
ete que superficiellement examines jusqu’ici par les voyageurs 
europeens Ils meriterruent ccrtainement d’etre etudies avec 
attention, II en est de meme du lieu-dit El-Mechhed, qui est 

1. Sauvaire, op. c., p. 131 ; cf. p. 206, n®* 23 et 24. 

2. Cf. I’inscription de Nehi Haroun, pres de Petra, qui emane de ce sultan 
m§me (Recueil d' archioloo'ie orientate, vol. II, p. 365) et semble avoir ete gravee 
sur I’oidre d’un autre gouverneur de Karak et Chaubak, peut-etre predecesseur 
immediat de celui-ci. 

3. Seelzen (ap. Ritter, Erdkundr, XV, p. 691) a entendu parler, etant a Karak, ' 
du tombeau de noire Dja'far Et-Taiyar, qu'il appelle Dschaffar S::eljnr (sic), comme 
etant a 3 heures au sud de Karak el cousislant en un edifice de raarbre' blanc 
avec deux colonnes de pierre verte, construit en I’an de I’hegire 788; aupres 
serait un rocher avec une cloche invisible qui sonne une fois I’an. 
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situe touf pres tie Mote, a Test, ot que la tradition locale ratta- 
che, commenous I'avons vu, a la celebre bataiile livree pres de 
cette ville. En quoi^ elle doit avoir raison, le nom ineme de 
Mechhed, equivalent litteral de martyrion, semblant indiquer que 
Ton avail eleve la uu monument commemoratif, peut-etre d’un 
caractere general, aux premiers guerriers de I’lslam tombes 
sous les coups des Byzantins. C’est peut-etre la meme qu’eut lieu 
le fort du combat. Les descriptions des rares voyageurs qui out 
vu de loin, ou visite El-Mechhed, sont encore plus sobres de 
details que pour Dja'far *. 

Quoi qn’il en soit, le precieux fragment d’inscription que je 
viens d’examiner nous prouve que vers le denxieme siecle de 
I’hegire, c’est-a-dire a une epoqiie oil le souvenir de I’evenement 
devait 6tre encore vivant. Mote etait bien consideree comme le 
lieu de la celebre bataiile ; que, sur I’ordre d’un calife, peut-etre 
Omiade, on avail construit un tombeau au principal b6ros de 
la bataiile, au lieu meme ou il avail succombe; et, enfin, que ce 
heros portait deja a cette epoque le surnom caracteristique Et- 
Taiyur fil Djenne. « qui vole au Paradis », surnom qui, selon la 
tradition aurait ete decerne a Dja'far par Mahomet lui-meme en 
souvenir de son glorieux exploit. 11 y a desormais toute proba- 
bilite que cette tradition qu’on pouvait, comme tant d’antres de 
rislam primilif, accueillir avec reserve, est parlaitement fondee. 

§ o2. 

Nouveau lychnarion a inscription coufique. , 

J’ai deja fait connaitre ^ un certain nombre de ces petites 

1. Par exemple, Tristram, The land of Moab, p. 104. Selon lui, c’est pres 
d’El-Mechhed mgrae qu’on rnontrerait le tombeau de Dja'far : « a tall, crumbling 
mass of masonry supported on arches ». llornstein, / u., p. 97 : « an old ruin 
on the roadside... contains several .^tiabic inscriptions >■ ; d’apres la tradition 
populaire, c’est d’El-Mechhed meme que Dja'far aurait pris son vol. M. Mauss 
(op.c., p. 130) a apercu de lorn iin angle d’edifice ruine ; aiileurs (p. 165), il 
paile d’une arcade avec une inscririlion arabe, pen interessante a ce qu'il paratt, 
puisque M. Sauvaire n’a pas juge utile de la re()roduire. 

2. Recued d’arclulrilogie nneiilale, vol. II. pp. 19-21, .47-51, -402; vol. 11, 
p. 43-47. Cf. moil Album d'antiifdiles nrienUiles, pi. XLVll, n“* 9-9 r. 
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lampes en terre cuite, qui, reproduisant fidelement le type cou- 
rant des lychnaria byzantins, presentent celte rare et cui’ieuse 
particularite de porter, aa lieu des inscriptions grecques assez 
frequentes sur ceux-ci, des inscriptions en caracteres coufiques, 
remontant aux premiers siecles de I’hegire. En voici un nouveau 
specimen', qui, comme les autres, provient de Palestine et dont 
je doisla connaissance au P. Lagrange, quil’a acquis recemment 
a Jerusalem. 

La lampe mesure O'", 094 de longueur. La terre rouge, bien 
cuite, d’une pate fine, est recouverte d’une couche grisatre, pul- 
verulente. On distingue Ires nettement la suture de la partie 
superieure et de la partie inferieure, ces lampes s’executant, 
comme je I’ai explique ailleurs en deux morceaux estampes 
separeraent et ajustes avant la cuisson. La queue, courle, est de 
forme cono'ide. Entre le trou a buile et le trou a mecbe, une 
petite rosace a trois branches. Au dessous, un petit bourrelet 
forme une base circulaire assurant la stabilite de la lampe; dans 
le cercle est inscrite une etoile a huit rais, rappelant peut-^tre, 
d’une faqon deguisee, le chrisme constantinien. Le bout, noirci 
par la fumee, montre que la lampe a servi. Tout autour court 
une ligne de beaux caracteres coufiques, bien conserves, dont la 
lecture, sauf peut-etre en ce qui concerne le dernier mot, ne 
presente aucune difficulte : 

« Au nom de Dieu! Benediction de Dieu pour celui qui ache- 
lera. » 

Je ne vois guere moyen de lire autrement le dernier mot, 
bien que, je I’avoue, la forme ou plutot la position du /yd 
soit quelque peu insolite ; on dirait que le potier, gene peut-etre 
par le manque de place, I’a redresse au lieu de le poser horizon- 
talemenl. A la rigueur, on pourrait y voir un /d/n; mais cette 


1. Grave, d’apres I'original, pi. VII, B (face siiperieiire'), C (dessous). 

2. Clennont-Ganiieau, Archaenlogical Uesearchvs in Palestine, vol. I, p. 510. 
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lettre ne nous conduirait a aucune lecture plausible, la valeur 
des caracteres precedents etant a peu pres imposee ; du moins, 
les combinaisons que j’ai tenlees dans ce sens ne m’ont donne 
rien de satisfaisant. Jo m’en liens done, jusqu’a meilleur avis, a 
la presente lecture. La formule consisterait alors en une sorte 
de reclame de fabricant, d’invite an chaland, rentrant un peu 
dans la meme categorie que celle qu’on trouve assez frequem- 
ment sur les lampes romaines d’Afrique et que j’ai deja eu I’oc- 
casion de citer plus haul: 

« emite lucernas colatas ab asse. » 

§ 33 . 

Une inscription du calife Hicham (an 110 de I'hegire). 

M. Poinssol vieut de publier, d'apres le manuscrit autographe 
de I'auteur, tombe eutre ses mains par suite d'une bonne fortune 
enviable, la relation, fort interessante a divers egards, d'un voyage 
de Bagdad a Alep execute par Rousseau en 1808*. 

A la page iai, I’auteur parle d'une vieille inscription coufique, 
trouvee par lui a I'interieur d’un vasle edifice ruine, qui semble 
Stre un ancien khan fortilie, a Guessour-el-Ekhowein’, a environ 
une heure de marche a Test de Tayibe localite situee elle-nieme 
au sud de Rosafa, et a Test et non loin de Palmyre. 

La pierre etait encastree a une assez grande hauteur au-des- 
sus d’un pilier carre faisant partie d’une serie d’arcades inte- 
rieures. 

Rousseau en donne la traduction suivanle, sans transcription : 

« Au notn de Dieu clement et misericordieux. It n’y a point d’autre Dieu que 
Dieu; il est seut, sans compagnon, Mahomet est son prophete Cette ville a ete 

1. J.-B.-Louis-Jacques Rousseau, Voynge de Bagdad a. Alep (1808), publie 
d’apres le manuscrit inedit de I’auteur par L. Poinssot, Paris, 1899, Andre. 

2. Prononciation bedouine de *' Les chateaux des deux 

freres ». 

3. Ce doit 6tre la Tayibe qui, d’apres les .Uerdsid(ll, 219), etait un village du 
'Ourd, situe enlre Palmyre et Alep. 
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Mtie par ordre d’Abdullah Hechain, prince des croyants. C’est un des monu- 
ments qu’ont eJeves les habitants de Homs, par la main de Suleiman, fils d’Obeide, 
en Fan [cent] * dix. » 

Constatant qu’ea dehors de ce vaste Gasr et d’un autre Gasr 
plus petit situe tout a c6te*, il n’y a aucun vestige indiquant 
I’emplacement d'une ville, Rousseau inclinerait a croire que la 
pierre en question a pu etre apportee d’un autre endroit du de- 
sert, peut-etre bieii de Rosafa, la ville fanieuse a laquelle le ca- 
life Hicham avail attache son nom*. L’hypothese semble, tout 
d’abord, assez plausible. Nous aliens voir ce qu’il faut enpenser. 

Grace a I’obligeance de M. Poinssot j’ai pu avoir a ma dispo- 
sition le manuscrit meme de Rousseau. Dans une note qui n’a 
pas ete reproduile par I’editeur, I’auteur dit : 

« Elle qa pierre) a 2 pieds 8 1/2 pouces de longueur sur 2 pieds 51/2 ponces 
de largeur et 4 doigts d’epaisseur. Elle esi un peu endommagee et tellement 
lourde qu'elle m’a coQtd 70 piastres de transport jusqu'a Alep. Elle formait juste 
la moilie d’une charge de chameau ». 

II y aurait done, grace a cetle indication que je signale k, qui 
de droit, quelque chance de retrouver a Alep, ou il a du rester, 
I’original de cette precieuse page de I’epigraphie arabe. Et, dans 
ce cas, il serait bien desirable qu’on en prit une bonne reproduc- 
tion. 

A defaut, le manuscrit de Rousseau nous olfre un dessin de 
la pierre, tres joliment execute au lavis par I'auteur. Je crois utile 
de donner ici‘ une gravure en fac-simile do ce des.sin encore ine- 
dit, qui ayant ete execute a loisir, avec beaucoup de conscience 
et une reelle habilete, presenle de serieuses garanties. 

Il est facile d’elablir la transcription rigoureuse du texte, 
transcription qui justifie d’une faqon getierale la lecture et la 
traduction de Rousseau, moyennant le retablissement du mot 

1. Le mot « cent » a ete omis par Housseaii pur suite d'un lapsus evident. 

2. D’ou le nom pluriel de la localite ; (jiiessuur 

3. Sur la Rosafat Hicham (I'antique Sergiopohs), ocoupee, dans I’intervalle, 
par les (thassanides, voir entre autres les textes arabes reunis par Al. Le Strange, 
Palestine under the Moslems, pp. 521-523. 

4. Flanche VII, A. 
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« cent » saute par lui dans sa traduction, et avec une reserve 
portant siirle mot « ville » : 

1 

^ ^ ^ Ail Vl 4!1 [V] 2 

Ajil^ <AJi! 

4jlil JLc- <CojJLl isJLA 4 

bf IjtA jbj ijAlajIl ju[\] o 


^ y 

Au point de vue paieographique on comparera avec interet 
cette inscription a celle du pere denotre calife, le calife 'Abd el- 
Melik, et aiissi a celle du calife Abbasside El-Mahdi de I’an lo5 
del’h^gire, que j’ai publiees autrefois’. C’est avec cette derniere, 
surtout, que la comparaison est instructive; elle s’etend meme 
k I’invocation religieuse du debut, qui est identique dans les deux 
inscriptions. On ne se douterait guere que, dans le court inter- 
valle de temps qui les separe, passant des mains des Omiades 
a celles des Abbassidcs, I’lslam, avait subi dans la forme de son 
gouvernement une grave revolution qui n’avait pas ete sans in- 
fluer sur ses doctrines officielles. Tout uu plus la difference se 
marque-t-eile dansle titre, plein d'humilite musulmane,de « ser- 
viteur de Dieu » que Hicham porle comme son pere, taiidis que 
El-Mahdi s’intitule ex abrupto « prince des Croyants ». On re- 


1. A noler, en passant, I’orthographe defective et archaique 
comme 

2. Rccue'd d'archoolo'jie oriental'’, vol. I, pp. 201-213, 214-218, plar.che XI 
(numerotee XII par erreur). 
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marquera, en phis, que le nom de Hicham n’est suivi d'aucune 
formiile laudative, comme Test le nom de son pere ‘ aussi bien 
que celui de JH-Malidi. 

II est iiiteressant de constater ici, a la ligne 3, I’apparilion du 
substanlif au sens de « execution materielle » de I’cBUvi'e 

ordonnee par le calife. Ce mol s’elait deja rencontre dans I’in- 
scriplion de 'Abd el-Melik, mais dans des conditions qui pou- 
vaientfaire quelque pen hesiter par suite d’une lacune du con- 
texte. Ici, nul doule. D’ailleurs, depuis, I’existence de celte forme 
et sa valeur lexicographique ont ele confirmees par ies leger.des 
inscrites surcertaines mesures et certains poids etalons en verre” ; 
par exemple ^ : Jlill « a ordonne (un tel) la fabri- 

cation de ce poids ». 

Cela m’amene tout nalurellemenl aparler du mot qui suitA»La, 
a la ligne 4, el qui ne semble guere pouvoir etre lu autrement 
que ne fa fail Rousseau : O Ai\ oAak de cette ville « .11 faul avouer, 
toutefois, que f expression ne laisse pas de surprendre, la « fabri- 
cation, la confection », enparlant d’une ville. Assuremcnt, on se- 
rait assez tente, comme fa ete Rousseau, de voir la une inscrip- 
tion se rapportant a la fondalion de la Rosafa de Hichfim. A la 
rigueur, on pourrait admettre, comme il fa fait, que la pierre a 


1. Je profiterai de I'oecasion pour dire que, venfic.ition faite sur I’estampage, 

il faut lire <u)l j el non aul « misericorde de Dieu », a la ligne 5. 

En outre, une observation materielle qui a son importance, el que je n’ai ele 
a meme de I'aireque plus tard. grace a un Ires bon dessin que je dois a I'obli- 
geance de Hamdy-Bey. Le millia're de 'Abd el-Melik consiste en une dalle dont 
la face posterieure n’esl pas dressee; celte dalle devait etre, par consequent, 
encaslree soil dans un mur, soil plutot dans un massif de maconneriequicons- 
tituait le milliaire metne. C'est done sous cette forme et non sous celles de co- 
lonnes analogues a cedes des Romains, qu’il faut se representer les iiiilliaires 
qui, au premier sieole de i’lslam, jalonnaienl les routes de I'empire des califes. 

2. Casanova, Mcmoires... Miss. arch. fr. au Cairc, pp. 337, 349 et suiv. L’ins- 

cription de 'Abd ei- -Melik, et, subsidiaireuient celle de Hicham, me paraissent 
apporter un argument en faveur de M. Casanova qui, avee raison je crois, a 
propose de substituer la lecture a la lecture « eslampiliage >>, 

adoptee par ses devanciers. 

3. Op. c., p. 380, n” 39. 
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ete transportee ulterieurement de Rosafa aux Guessour-el- 
Ekhewein et reencastree dans un edifice plus moderne, quoique 
Rosafa soil bien loin et que Ton ne s^explique guere le motif 
d’un pareil transport. Si les conditions dans lesquelles Rousseau 
a copie I’inscription, si le soinminutieuxdont temoigne I’ensem- 
ble meme de son dessin n’etaient pas propres a inspirer toute 
confiance, j’oserais me demander si, pour ce mot, son exactitude 
n’a pas ete en defaut et s’il ne s’est pas laisse entrainer a cette 
lecture precisement par le souvenir de la ville fameuse de Hi- 
cham qui se presentait naturellement a son esprit. semble 
impliquer un travail d’une nature bien plus restreinte que la fon- 
dation d’une ville. Nous avons vu le mot employe pour la fabri- 
cation de pierres milliaires, de poids, de mesures de capacite, etc. 
On s’attendrait fl prion, ici aussi, a quelque chose d’analogue, 
plutbt qu’a la fondation d’une ville, fondation qui aurait ete faite 
aux frais des habitants de Homs, ce qui n’est pas moins singu- 
lier. Faudrait-il supposer soil une faute de copiste, soitune faule 
du lapicide meme, et corriger en « minaret » ? Je 
reconnais que I’hypothese est risquee el prele elle-meme a des 
objections. Le mot bien que plus comprehensible dans ce 

cas, n’est pas non plus exactement celui qu’on attendrait; 
par example, comme dans I’inscription de El-Mahdi qui est jus- 
tement relative a I’drection d’un minaret (aAscalon) — ou tel au- 
tre mot similaire, serait, assurement, mieuxen situation. D’aulre 
part, il faul remarquer que Rousseau signale lui-meme,enlreles 
deux Gasr,etproche des portes,les resles d’un « minaret tronque, 
de forme carree, entoure de debris qui I’encombrent* ». 

Serait-ce Ik le minaret en question, d^ou Ton aurait transporte 
la dalle a I’interieur du Gasr, pour I’encastrer apres coup au des- 
sus d’un des piliers de I’edifice, construit ou restaure ulterieure- 
ment^? Ou bien s’agirait-il d’un minaret qui avail ete eleve a Ro- 

1. 11 esl visible sur une des planches au lavis, non reproduites dans rgdition 
et accompagnant le manuscril (face a la p. 161 ter). Je la donne ici (pi, VIII). 

2. Rousseau dit lui-meme {p. 154) que les deux Gasr « malgre leur delabre- 
ment, n’ont pas le cachet d’une haute antiquile; tout au plus remontent-ils aux 
premiers siecles de I’lslamisme. » 

jBECDBIL D’ABCHtoLOUIE ORIENTALE. III. 


Ao6t 1899. LtvRAisoN 19i 
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s^fa, ou meme a Taiybe, qui est beaucoup moias eloignee ? Dans 
tons les cas, ce pouvait etre quelque minaret monumental dans 
le genre de celui que le m6me Hicbam avait fait construire dans 
la fameuse Mosquee blanche, a Ramie*. 

Quant a I’absence de toute epithete, telle que «benie », 

pour accompagner le mot si taut est qu’il faille reelle- 

ment lire ainsi, on ne doit pas s’en etonuer a une si haute epoque. 
La meme sobriete d’expressiou existe dans la dedicace du mina- 
ret de El-Mahdi. 

D’apres la legende locale rapportee par Rousseau, ces deux 
edifices jumeaux seraient I’ceuvre de deux freres illustres qui, 
apres avoir embrasse I’islamisme, vinrent s’etablir en ces lieux. 
II se demande s’il faut prendre ce dire au serieux, ou bien s’il ne 
faut pas voir la tout simplement « des depots d'armes et de muni- 
tions crees par les califes pour faciliter la traversee du desert ». 
II ne serait pas impossible qu’il y ait quelque fond de verite dans 
la legende et qu’elle ait conserve le vague souvenir du calife Ili- 
ch4m et de I’un de ses f7'eresel predecesseurs, Oualid, Souleiman, 
ou Yezid II. 

Les Bedouins qui escortaient Rousseau lui avaient parle de 
I’existence dans un des Gasr d’une autre inscription « en arabe 
vulgaire », qu’il dit y avoir vainement cherchee; d’apres eux, 
elle etait ainsi concue : 

« Nous autres, 6 posterite, nous avons retnpli ce palais de raisins et de figues, 
mais toi, tu ne le<s> rempliras que de fiente de chameaux et d’objets de destruc- 
tion^. » 

On reconnait la une de ces traductions fantastiques d’ins- 
criptions plus ou moins imaginaires, qui sont monnaie courante 
dans le folk-lore ecrit ou oral des Arabes et dontj’ai recueilli 
dans le temps, a Beit Djibrin, un specimen coule dans le meme 

1. Moqaddesi, p. 164. 

2. Je donne, a litre de curiosite, le texte arabe d’apres le manuscrit de I’au- 

teur * ^1 ^ ^ ml ^ Iaa Ld*l 

(•■*4^ >‘lj Lb4-I j* ^ 
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moule*. Vraisemblablement, aux Guessour-el-Ekhewein, c’est 
la presence de lavieille inscription de Hicham, illisible pour les 
Bedouins, d’ailleurs, pen lettres, qui a donne naissance a la le- 
gends, et Rousseau I’avait belle a en rechercher serieusement 
roriginal. 

Ce texte, s’il est retrospectivement le premier, n’est pas le seul 
que nous possedions de Hicham. J’ai trouve en Syrie, ily abien 
des annees, et je conserve dans ma collection un petit sceau de 
plomb inscrit a son’nom (legende disposes en trois lignes) : 



« Le serviteur de Dieu, Hichilm, prince des Croyants ». 

On remarquera que la titulature est identique a celle qu’ofl re 
rinscription de Rousseau. 

Je suppose, d’apressa forme nieme etl’aspect du revers, que ce 
plomb etait un scelle fermant quelque coffre du tresor de Hicham, 
calife repute pour sa cupidite. Les historiens arabes nous disent 
que Hicham possedait sept cents coffres, « tons scelles de son 
sceau )), M. Casanova, a qui j’ai communique ce petit monument 
et qui I’a public dans ses Sceaiix arabes en plomb^, s'est rallie a 
cette fa^on de voir et incline a considerer ce sceau comme le plus 
ancien connu de cette serie speciale*. 

Rousseau a releve, en outre, au centre de lacour int6rieure du 
grand Gasr, un fragment d’inscription arabe d’une epoque cer- 

1. Clermont-Ganneau, Archaeological Researches in Palestine, vol. It, p. 206. 

2. Revue de nurnismatique, 1894, exlr. p. 3, n® 1 ; cf. p. 1. 

3. Sur ces sceaux de plomb a legendes arabes, cf. les travaux de M. Stickel, 
Zeitschr. d. d. morg. Gesellsch., XX, p. 336 et XLIX, p. 63. 
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tainement moins ancienne‘, sur un linteau au dessus d’une ar- 
cade reposant sur deux piliers carres. II le traduit ainsi : 

« Le logement heureux de Sahide, fils de Djemal-ed-Din. » 

En voici la transcription en caracteres arabes d’apres le ma- 
nuscrit original : 

O' -'ll cfl jlSTil .... • • 

II faut tradiiire un peu moins librement : « cet endroitbeni ». 

Jesig-naleraiencore, en terminant ce petitexamen epigrapbique 
de la relation de Rousseau, une ligiie arabe non’ datee, gravee 
au dessus de la porte d’un ancien iniiiaret ruine, de forme carree % 
qu’il a vu a Tayibe. II I’a traduit ainsi : 

« Que Dieu inspire aux bons et aux jusles la pitie et la bienfaisance envers 
les pauvres et les miserables ». 

Le manuscrit original en contient la transcription en caracteres 
arabes : 

Enfin, je crois devoir relever : au profit de l epigraphie grecque, 
une petite inscription gravee « surl’epaisseur d’une pierre noire 
au bord d’une citerne extremement profonde » dans les ruines 
de Hazem-el-ser*, que Rousseau traversa en remontant de 
Tayibe vers Alep. Voici le fac-simile de la copie contenue dans 
son manuscrit : 

A eAAIXoCAieiAWoYeATPton* 

II semble que I’inscription debute par un nom au nominatif 

1. A. en juger par I’aspect des caracteres neskhis, visibles dans le dessin ori- 
ginal representant la vue interieure du Gasr. Ce detail a disparu dans la gra- 
vure executee, pour I’edition, d’apres ce dessin. 

2. Comparer la forme du minaret des Guessour-el-Ekhewein. 

3. Je retablis les termes exacts du manuscrit original. 

4. Telle me semble Stre la veritable legon du manuscrit (au lieu de Hozen et 
Modern de I’edition). Un peu plus loin, il dit que ces ruines sont aussi designees 
sous le nom de Auze-el-route. 
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suivi du patronymique au genitif. Mais la copie est trop incer- 
taine pour que j’ose proposer une restitution ferme. Rousseau 
ajoute, en note, apres le dernier caractere : « mufle de san- 
glier ». 


§ 54. 

El-Kahf et la Caverae des Sept-Dormants. 

La celebre legende des Sept-Dormants d’Ephese est une de 
cedes qui ont penetre dans le monde musulman des la premiere 
heure et elle s’y est fait, par la suite, la superstition populaire 
aidant, nne place anssi large que cede qu’elle s’est fade d’un au- 
tre c6te, dans le monde occidental. Comme on le sail, cette le- 
gende a ete, en effet, accueillie par Mahomet lui-meme, qui Fa 
accommodde a sa faqon dans la xvm'sourate du Coran, intitulee 
Soiirnt el-Kahfy « Chapitre de la Caverne ». An verset 8 il fait 
dire a Dieu : « As-tu consid^re que (Fhisloire des) Compagnons 

de la Caverne oUt-al et (TEr-Raqim ^9 est un de nos 

signes miraculeux? « 

Le Prophfete semble, d’aideurs avoir ete tres insuffisamment 
renseigne sur cette histoire, malgrd I’apparente precision de cer- 
tains details materiels, sur lesquels il s’etend avec complaisance, 
selon son habitude, a seule fin de faire croire qu’il est parfaite- 
ment au courant de la question, ce qui est toujours son grand 
souci : orientation sud nord de la caverne; les Dormants retour- 
nes, par les soins meme de Dieu, tantht sur le danc droit, tantot 
sur le danc gaucbe; leur chien fidelo coiiche a la porte de la ca- 
verne, les paites etendues ; la (iuree de leur sonimeil surnaturel 
(309 annees); la construction d'une chapelle commemorative sur 
le lieu du miracle, etc. On dirait le tableau peint, en quebjiie sorte, 
d’ apres nature. En revanche, sefaisant probablement Fecho des 
recits divergents dont il s’inspire et au milieu desquels il devait 
avoir quelque peine a se reconnaitre, Mahomet hesite a se pro- 
noncer sur le nombre exact des Dormants ; trois, cinq on sept. 
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II se tire d’embarras par I’echappatoire chere aux musulmans : 

« Dieu seul sail combien ils etaient*. » 

Comme de juste, cette legende, ayant ainsi regu droit de cite 
dans le Coran, devait fort preoccuper les commentateurs musul- 
raans. Et de fait, elle a servi de texte a de nombreux hadiths et 
recits, etcela, d’autant plus naturellement que, de bonne beure, 
les noms des Sept-Dormants et celui de leur chien,ont ete consi- 
deres par la superstition populaire comme une formule talisma- 
nique, douee de vertus extraordinaires ^ Sur ce point particulier, 
les musulmans n’ont fait, selon toute apparence, que suivre 
I’exemple qui leur etait donne par les chretiens orieiitaux eux- 
memes. Je n’en veux pour preuve que Eexistence de ces noms 
mas'iques graves en copte, vers le vine siecle, dans une ancienne 
chapelle de Nubie% en compagnie d’autres textes d’un caractere 
prophylaclique evident ; la Lettre de Jesus a Abgar*, les noms 
des Quarante Martyrs de Sebaste et la formule reversible bien 
connue : 

« Sator Arepo tenet opera rotas » . 

On a beaucoup disserts, et il y aurait 'encore beaucoup a dire 
sur I’origine meme de cette singuliere legende chretienne des 
Sept-Dormants localisde a Ephese, ainsi que sur revolution 
propre qu’elle a subie ullerieurement enlre les mains des musul- 
mans. Les derniers travaux de M. Kocb’et de M. Guidi^sont loin 
d’avoir epuise la matiere.il semble bieu que cette legende, qui 
s’epanouit dans le christianisme versle v® ou le vi® siecle, plonge 
par ses racines dans un vieux fond purement mythologique, 
oil elle a puise des elements de nutrition tres complexes. On a 


1. Certaines traditions miisulmanes ulterieures portent ce nombrejusqu’a neuf. 

2. Cf. Reinaud, Descriptions des monumens musulmans du cabinet de M. le 
dm de Blacas, I, pp. 184-187; 11, pp. 59-62. 

.3. Recueitde travaux... &pjpt. et assyr.,XK, p. 174; XXI, pp. 133-136. 

4. Voir ce que j’en dis plus haul, p. 172, 

5. John Koch, Die Stebenschloeferlegende (Leipsig, 1883). 

6. Guidi, Testi orientali inediti sopra i sette dormienti di Efeso {Atti del’Aca- 
dSmie des Lincei, 1883, serie HI. vol. XII, p. 443 et suiv.). 
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depuislongtemps* reconnu qu’ellepresentait, en outre, des points 
de contact evidents avec certains mythes a forme plus on moins 
astronomique, stellaires on planetaires. Pour ma part, j’ai ete 
amene ily a deja bien des annees ’ a la conclusion que la genera- 
tion de cette legende a ete intluencee specialeraent par le mythe 
si populaire d’Endymion dormant d’un sommeil eternel, sans vieil- 
lir, dans la caverne mysterieuse du mont Latmos. La legende 
pa'iennedeCariemesemble avoir exerceune action de presence sur 
la legende chretienne de Lydie. II est frappant de voir que les 
deux centres delocalisation des deuxlegendes paralleles, les deux 
cavernes merveilleuses d’Ephese et de Milet, ne sont, somme 
toute, separees que par une dizaine de lieues, et il ne faut pas ou- 
blierque, de Taveumeme des anciens,le sanctuaire d’Ephese etait 
une fondation carienne. C'est peut-etre bien au mythe d’Endy- 
mion qu’est due,en particulier, I’inti'oduction dans la fable chre- 
tienne et musulmane d’un acteur dont le role va grandissant 
avec le temps : le chien^ Chasseur ou berger, Endymion avail 
cet animal comme inevitable compagnon. 

1. D^ja, le bon vieux d’Herbelot (Bibliothique orientale, s. v. Ashab Kahaf) 
en avail eu I’intuition Ires nette quand il disait, en parlant du chien des Sept- 
Dormants place au ciel par les musulmans : « mais c’est apparemment dans le 
Ciel des Astronoines, oil nous en voyons deux de leur fagon ». 

2. J'ai eu I'occasion de coramuniquer celte idee a diverses personnes, notam- 
ment au regrette Rayet, alors qu’il commengait la publication de son grand ou- 
vrage sur Milet et le golfe Lalmique. 

3. L’existence du chien dans la legende chretienne est atlestee, des le vi® sie- 
cle, par le curieux passage de Theodosius {De Terra Sancta, § XXXIV), quilui 
donne le nom de Yiricanus, Mercanus, Urcanus (Hyrkanus''!). Les musulmans 
ont attache une grande importance au chien des Sept-Dormants; ils lui ont 
mSme accorde I’entree au Paradis (cf. dans TAvesta, le chien du Paradis, et, 
sur le terrain indien, Rama rel’usant d’entrer dans le ciel d’Indra si Ton n’y admet 
aussi son chien). Ils donnent generalement a ce chien le nom de Qitmir 

nom qui est done d’une vertu particuliere et constitue a lui seul un 
veritable phylaclere. Pour des raisons qu’il serait trop long d’exposer en ce mo- 
ment, je serais tenle de considerer Qitmir =: Qimtir comme une transcription, 
legerement deformee, de xoi[iy;TT,pcov (prononce avec riotacisme kimitir\in], kim’- 
tir[in], mot qui se lit en tele de nombre d’epitaphes chretiennes. La legende, 
aussi bien musulmane que chretienne, semble viser expressement une inscrip- 
tion funeraire de ce genre, quand elle parle de la tablette sur laquelle elaient 
ecrits les noms des Sept-Dormants et leur histoire. L’alteration de Qimtir en 
Qitmir s’expliquerait aisement par la mobilite de I’r, qui, dans les dialectes 
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Mais cette etude de mythologie transcendante m’entrainerait 
trop loin. C’est un point particulier de la legende musulmane 
dont je voudrais m’occuper exclusivement aujonrd’hni, un point 
qui interesse d’une faqon speciale la geographie de la Palestine 
et qui a ete neglige jusqu’ici par la critique. 

La tradition musulmane*, mieux informee que ne pouvait I’etre 
Mahomet, n’ignore pas que la Caverne des Sept-Dormants se 
trouvait en Asie-Mineure, aupres d’Ephese. Elle connait meme 
et cite, tant bien que mal,les noms grecs des personnages et des 
lieux. Mais, en meme temps, elle nous apprend que la legende 
avait ete localisee ailleurs% en Palestine meme, dans une region 
repondant mieux a I’horizon geographique qui devait etre celui 
de Mahomet, dans les parages de 'Amm4n, Pantique Rabbat- 
Ammon, la Philadelphie des Seleucides. 

Istakhry, reproduitpar Aboul-Feda, dit que Raqim ou Er-Ra- 
qim, mentionnee dans le Coran, avec la Caverne des Sept-Dor- 
mants, est une petite ville, situ§e sur les confins de la province 
de la Belqa, etqu’onyvoit desmaisons entierement taillees dans 
le roc vif. 

Moqaddesy place cette Raqim aun parasange de 'Amman, sur 
la limite du desert’. L’on y voil une caverne avec deux portes, 
une petite etune grande. « On pretend, dit-il, que celui qui entrant 
par la grande porle ne peut pas passer par la petite, c’est un 
bMard*. » 

arabes. a une tendance marquee a changer frequemment de place dans les mots 
et les noms propres. Les exemples abondent dans la phonetique syro-arabe. 
L’alteration serait analogue a celle qu’a subie, en Perse, le nom meme de 
Qitmir, recueilli autrefois par Chardin (II, p. 301) sous les formes deKratim et 
Cratin. 

1. Voir IVnsemble des principaux lextes reunis par M. Le Strange, dans sa 

Palestine under the Moslems, pp. 274, 286: cf. p. 392. ' 

2. Je n ai pas a m occuper ici de la localisation tardiv^e en Efspagne, aupres 
de Tolede, rapportee, d’ailleurs avec beaucoup de reserve, par Yaqout. 

3. Cette pariie des Tokhoum formee par la route du Haddj qui va de Damas a 

la Mecque, concorde sensiblement avec le limes romain de la province d’ Arable 
du cote de I’est. ’ 

4. C est ainsi que j entends ce passage demeure jusqu'ici a peu pres 
incomprehensible. La traduction proposee par M. Le Strange s’ecarle sensible- 
ment du texte, sans aboutir, d ailleurs, malgre ces changements tout a fait 
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Cette caverne renferme trois tombes, et, a ce propos, I’au- 
teur raconte I’histoire fantastique de trois hommes qui s’y trou- 
verent bloques par la chute d’un gros rocher. 

Y^qout parle de 'Amman, la ville voisine de notre Raqim, 
comme etant la ville de Daqianous (I’empereur Dece), sous le 
regne de qui les Sept-Dormants entrerent dans la caverne. 

Ibn el-Athir met Er-Raqim a deux journees au nord de Ka- 
rak, sur la route de Damas 

Abou Cha.ma^ la place entre 'Amman et Ziza, deux localit^s 
bien connues. 

arbitraires, a un sens satisfaisant : « They say that he who enters by the larger 
is unable to leave by the smaller, unless he have with him a guide. « L’entree 
n’est pas opposee a la sortie, comme pourrait le faire croire cette traduction; il 
s'agit simplement de passer par deux portes, I’une grande, I’autre petite. M. Le 
Strange semble avoir corrige tacitement le mot enigmatique JjJu* , en 
, le rattachant au verbe jj,, « guider »; mais ni I’expression, ni 
la construction, ni le sens general ne me paraissent admissibles. On ne volt pas 
comment I’intervention d’un « guide » peut permetlre de francbir un passage 
dont la diftioulte consiste dans son exigu'iti. Je crois que la legon Jjju» est fau- 
tive, et doit Stre remplac^e par un mot d’une graphic analogue, ayant le sens 
de « batard, enfant illegitime ou adulterin ». L’auteur veut dire que si Ton 
ne peut passer par la petite entree, c’est signe qu’on est un bfttard : . , . ^ 
Je m’appuie, pour cette conjecture, sur un passage de Ousima que je cite- 
rai plus loin. J’avais pense, |)Our le mot a suppleer, a J 3 JU., qui a I’accep- 
tion particuliere de « batard » dans le dialecte syrien; mais ce mot est d’age 

douteux; on pourrait aussi songer soit a « enfant trouve «, soit a 

« batard ». M. de Goeje, que j’ai consulte a ce sujet et qui so rallie complete- 
ment a ma facon de voir, serait tente de restituer jJu», ou meme jy: (en deta- 
chant le j pouren faire le j coramengant la phrase suivante), et d’y voir la 
transcription de Fhebreu Ttnn, mamzer, « batard ». Quoi qu'il en soit, c’est Ifi 
une vieille superstition, qui existe, avec quelques vanantes, sur divers points 
deSyrieXpar exemple, dans la mosquee d’EI-Aqsa, pour deuxcolonnes laissant 
entre elles un etroit passage). Cette explication me parait absolument confirmee 
par le temoignage d’Ousama dont j’ai parle et qui se rapporte incontestable 
ment a la meme caverne que celle dont parle Moqaddesy ; elle est, en outre, 
comme je le montrerai, materielleraent verifiee par la disposition des lieux 
memes que visent les deux auteurs. 

1. Hist. ar. des Crois., 1, p. 594. 

2. Id,, p. IV, 253. Itineraire partant de Rits el-Ma et aboutisssant a Karak 
en passant successivement par : Edh-Dhalil (= Oudd Dhoiilail), Ez-Zerqil, 
(= Qal'at Zerqd), 'Amman, (el-Belqa), Er-RaqIm, Ez-Ziza (= QaCal Ziza), En- 
Nouqoilb (=?), El-Laddjoun (— Laddjoiin, pres de Oumm er-Resiis), .\dar (?), Er- 
Rabba, le Quad Karak. 
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Dans ses memoires d’une lecture si attachante, Ousama* dit 
avoir passe, au cours d’une de ses aventureuses expeditions, 
par cette localite, et il la decrit dans des termes tels qu’on ne sau- 
rait douter qu'on y voyait bien a son epoque celle mention- 
nee par le Coran. « Je passai en chemin, ^ax El-Kahf et 

Er-Raqim. Je m’y arretai et j’entrai pourprier dans lamosquee. » 
Puis, il y signale une certaine entree etroite et d’acc'es difficile, 
avec une bizarre superstition s’y rattachant^; ce dernier trait ca- 
racteristique rappelle tout a fail celui rapporte plus haut par Mo- 
qaddesy et acheve de nous prouver que nous avons bien affaire 
ala meme localite. 

La question, maintenant, est de savoir ou nous devons cher- 
cher, surle terrain, cette Er-Raqim, autrement dit El-Kahf [<.<■ la 
Caverne »). Depuis longtemps.on a renonce, avec raison a yvoir 
la ville de Petra, comme on ie faisait depuis Schultens, sous 
pretexts que cette ville portait, chez Josephs et dans le Talmud, 
le nom de Rekem’. M. H. Derenbourg, dddoublant les deux 
noms, a propose d’identifierle Er-Raqim d'Ousamaavec un village 


1. Edit. H. Derenbourg, p. 11 du texte arabe, p. 230 de la Vie d'Ousdma. 

2. Jecrois devoir insister sur ce detail qui vient eclairer completement le 

passage de .Moqaddesy tel quej’aiessayederexpliquer dans une note precedents, 
Ousiina raconte qu’apres avoir fait sa priere dans la mosquee, il ne se souciait 
pas de s’engager dans le passage etroil qui s’y trouve, lorsqu’un de 

ses compagnons se mit en raesure d’y penetrer. Ousama I’interpella, en lui 
disant : « Qu’est-ce que tu vas faire par la? prie done dehors ! » — « Par Dieu! 
lui repondit celui-ci, suis-je done un bdlard que je ne puisse entrer dans cet 
etroit passage! » Et, 11 expliqua a Ousanaa, intrigue par cette riposte, que nul 
batard ne pouvait maigre lous ses efforts passer parce chemin. Pique au jcu, 
Ousama, bien que fort sceptique, fit aussitot I’essai et s’en lira a son honneur, 
ainsi que d’autres soldats de I’escorte. Il n’en fut pas de m^me d’un esclave 
noir d'un de ses officiers qui, bien que tres mince, ne reussit pas a passer 
maigre lous ses efforts, et ce a son grand depit. Comme on le volt, e’est de 
point en point la legende superstitieuse relatee tout a I’lieure par Moqaddesy. 
Et ici, les mots tres clairs, |j^| ^ — ,jlj j»l d’apres I’e-vcellente correction 
proposee par M. de Goejepourla lecon fautive du texte de .\1. Derenbourg), et 

« enfant illdgitime, adulterin, batard », sont la justification de la correc- 
tionque j’ai propose d’introduire, dans ie texte de Moqaddesy, pour la leqon 
fautive JjJu.. 

3. Cf. Le Strange, op. c., p. 277, note. 
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de i?<!:A?m,mentionn6dans \e Guide Joanne' , entre Karak etRabba, 
et El-Kahf avec Ics Cavss, chateau fortdes Croisessitue en Arabie, 
non loin du Sinai, selon Guibert de Nogent. Ces dens solutions, 
dont la seconde n’est, d’ailleurs, que toute relative, car il reste- 
rait a savoir oil se trouvaient les Cavge des Croises, me paraissent 
Mre inadmissibles’.Tout nous invite, comme il appert des divers 
temoignages rapportes ci-dessus, a circonscrire nos recherches 
dans une region beaucoup plus septentrionale, dans les parages 
immediats de 'Amm^n. 

Je proposerai une localite qui par sa position, par son nom, par 
ses particularites archeologiques meme, me semble repondre a 
toutes les donnees du probleme. C’est El-Kahf ou Maghdret el- 
Kahf, situee a 4 1/2 milles anglais de 'Amman, dans le sud-sud- 
estk On y voit justement une remarquable necropole composde 
de tombeaux avec fagades monumentales sculptees dans le roc 
vif. Deux de ces tombeaux attirent particulierement I'attention, 
On pent en voir les leves delailles dans les Memoirs du Survey 
deja cites*. Devant I’un d’eux. Ton distingue encore les restes 
non equivoques d’une petite mosqu^e avec son mihrub, attes- 
tant une veneration formelle des musulmans pour ce lieu, sans 
parler des fondations d'une tour (?) ruinee, d'un ^ge indetermine, 
qui s’elevait au-dessus meme du tombeau*. Ces sepulcres ri- 
chement ddcores sont d’origine notoirement chretienne, comme 
le montre la presence de la croix qui intervient dans I’orne- 
mentation d’une des deux faqades archilecturales. 

La localite n’est plus connue aujourd’hui que sous le nom 

1. Les auteurs, MM. Chauveau et Isambert, ont probablement emprunte ce 
renseigneraent a Tristram, The land of Moab, p. t09 (cf. sa carte), qui, a ma 
connaissance, est le seul voyageur parlantdece pretendu Rakimpresde Karak. 

2. Bien que .M. G. ROhricht {Gesch. d. Kon. Jems., pp. 322, 337) s’y suit 
rallie sans besiter. 

3. Voir la Carte du Palestine Exploration Fund, Portion of Eastern Palestine. 
Cf. Memoirs, the Survey of Eastern Palestine, p. 116 et suiv. 

4. Tout recemraent encore, M. Briinnow a pris la photographie de la fagade 
de I’un d’eux (gravee dans les Mitth. u. Nadir, du Palastina-Verein, 1899, 
p. 27). 

5. Cf. Coran, xviti, 20 : « elevons un edifice au-dessus ... nous y construirons 
un mesdjid ». 
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A’ El-Kahf V. la Caverne »; mais, grace au passage explicite de Ou- 
sama, qui lui donne en meme temps le nom de Er-Raqim, on 
ne saurait hesiter k reconnaitre que c’est bien celle que designent 
tons les autres auteurs arabes seulement sous ce dernier nom. 
II ne serait pas impossible que ce nom de Raqim eut ete autrefois 
le nom veritable de la ville dont on remarque, tout pres de la, 
lesruinesetdont El-Kahfestlanecropole. Ce nom a disparu de la 
tradition d’autant plus facilement que, debonne heure,ilaembar- 
rasse lescomraentateursdu Coran ; nous les voyons, en effet, dif- 
ferer d’avis surle point de savoirs’ilfautdistinguer les « Compa- 
gnons de I’El-Kahf », des « Compagnons de Er-Raqim ». Le nom 
meme, ou le mo t a prel4, de leur part , aux explications les plus 

divergentes; pour les iins, c’est le nom de la montagne ou dela 
vallee ou etait situeela caverne; pour les autres, c'est celui dela 
ville mSme d’ou les Dormants etaient originaires; pour d’autres, 
c’est le nom de leur chien, ordinairement appele Qitmir'; pour 
d’autres, enfin, c’est le nom de la tablette de plomb ou de pierre 
oil etaient ecrits [raqam) les noms des Dormants. 

Assur4ment, Ton ne saurait affirmer qu’en dictant sa sourate 
sur les « Compagnons de la Caverne », Mahomet lui-meme avail 
en vue notre local! le de EI-Kahf, localite qu’il avail ete pourtant 
a meme d’apercevoir, sinon de visiter, au cours de ses frequen- 
tes peregrinations en Syrie comme chamelierL Ses idees sur ce 

1. Voir, plus haul en note, I’observalion relative a I’origine possible rlu nom 
du chien Qitmir tire artificiellemenl d’un mot frequent dans I’epigraphie grecque 
funeraire. 

2. II est a noterque le plus grand des deux sepulores d’El-Kahf, forme avec 
les oliviers et le terebinthe qui s’elevent devanl lui « conspicuous objects from 
a great distance on the south. » Or, El-Kahf est tout pres dela route du Haddj 
allant de la Mecque a Daraas, route sur laquelle Mahomet a du plus d’uue fois 
trainer ses sandales. 

II est a noter, egalement, querorientationdel'entreedusepulcre.qui regarde 
le sud, repondrait bien a celle dont parie le Coran (verset 16) : « Tu vois le 
soled, quand d se leve, obliquer a droite de la Caverne el, quand d se couche, 
decliner a gauche, » La majorite des commentateurs musidmans ont tire de la la 
conclusion que I’entree dela caverne regardait le nord; tel est, par exemple, 
I’avis de Tabari. Ils supposent tacitement que le soectateur est place dans la ca- 
verne meme, ou a la porte, et lui tournant le dos ; mais, logiqueinent, d’apres 
la teneur meme du verset, le spectateur est cense en dehors de la caverne, et la 
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point etaient peut-Mre beaucoup plus vagues. Mais, entout cas, 
ce dont on ne saurait douter, apres ce que je viens d’exposer, 
c’est que la tradition musulmane syrienne s’etait prononcee de 
bonne beure dans ce sens, et que, pour elle, la Caverne des 
Dormants du Coran etait a El-Kahf, pres de 'Ammltn. 


Ces pages etaient deja a I’impression quand j’ai reQu, sur la 
necropole si curieuse d’El-Kahf, des renseignements complemen- 
taires qui arrivent tout a fait a point pour corroborer ce que je 
viens de dire. Dans un recent voyage, M. Brilnnow a releve avec 
le plus grand soin les deux sepulcres decrits plus haut et a pris 
d’excellentes photographies de leurs facades architecturales. 
Avec une obligeance dont je ne saurais trop le remercier, il a 
bien voulu, ayant appris par notre ami commun, M. van Berchem, 
I’interet tout parliculier que je prenais a la question^ mettre ces 
documents a ma disposition, en attendant qu’il les publie dans 
la relation de son exploration de la Belq4 et de la Gebalene. Je 
donne ici, avec sa gracieuse autorisation la gravure de ces deux 
fagades (pi. IX), A et B), et le plan de celui des deux sepulcres 
qui me parail correspondre a la caverne visee par la vieille tra- 
dition musulmane pi. X. Ce sepulcre (A) est celui qui est designd, 
dans la description des Memoirs, sousle qualificatif de « eastern 
tomb )). 

Les restes de la mosquee sont parfaitement reconuaissables, 
en avant de TespSce de cour entaillee dans le roc qui precede la 
porte monumentale du sepulcre ; on voil encore, dans le mur 
meridional, la niche du mihrab regulierement orientee au sud. 
Au-dessus du sepulcre souterrainest une plate-forme supportant 
les arasements d’un edifice carre, mesurant 10“, 30 X I0“,20, 
qui avail sa porte a Test et devant lequel semble s’etre eleve au- 

regardant ; dans cette position le soleil se leve naturellement a droite et se couche 
a gauche ; par consequent I’enlree fait face au sud et non pas au nord. 
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trefois un large vestibule tetrastyle. Ce doit 6lre la « tower » 
dont parlenl les Memoirs. M. Briinnow y verrait plutot uu 
petit temple. Peut-etre bien est-ce une mosquee, plus ancienne 
que I’autre, ou, tout au moins, si c'etaif reellemenl un sacellum 
ou peut-etre meme une cbapelle, cet edifice a-t-il pu etre trans- 
former a une certaine epoque, eu oratoire musulman. C’est ce 
que pourrait tendre a faire croire une observation que je ferai 
plus loin. 

Le sepulcre proprement dit consiste en quatre cbambres exca- 
vees dans le roc, et contenaut six sarcopbages diversement orne- 
mentes, distribues par groupes de trois dans les deux cbambres 
de droite et de gaucbe. 

La chambre du fond offre une particularite qui, etant donne 
le point de vue special auquel je me place, est du plus haul int6- 
r^t.En effet, dans la paroi de Tarcosolium oriental est pratiquee, 
en a, une petite ouverture carree qui communique avec un puits 
vertical, egalement carre, montant vers la surface du sol, et que 
M. Briinnow compare justement a une « cheminee ». La pi. X en 
contient le plan special et une coupe qui feront mieux com- 
prendre cette disposition d’un caractere tout exceptionnel. 

Cette « cbeminee », dont la section carree, mesure 0“,33 X 
0“,60, est tout Juste suffisante pour donner passage a une homme 
pas trop gros, m’ecrit M. Briinnow. II n’a pu I’explorer que sur 
une hauteur de 2“,2S et il suppose, mais sans avoir ete a meme 
de le verifier, qu elle devait deboucher dans le sol de la plate- 
forme superieure, au milieu du vestibule du sacellum', il evalue a 
1 metre environ I’epaisseur de la couche de rocher qui separe ce 
sol du point jusqu’ou il a pu pousser I’exploration interieure de 
la cheminee. 

On ne saurait manquer d’etre frappe du rapport qui existe 
entre cet etroit passage et celui qui est deceit dans les recits de 

Moqaddesy et deOusAma; c’est bien et le dont parle 

ce dernier. Ce rapprochement acheve d'assuror, a mon avis, 
I’identite de la localite et du sepulcre avec la Caverne des Sept- 
Dormauts de la tradition musulmane. Elle est confirmee, en 
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outre, par 1 ’existence de la mosquee* dont on voit les ruines en 
avant du sepulcre A et, aussi, par les nombreuses marques de tribus 
{ouousoum) qui couvrent les parois, surtout celle du sepulcre B, 
et qui sont visibles dans la photographie, marques attestant une 
veneration seculaire des musulmans pour ce sanctuaire. 

• Mettant a profit I’extreme obligeance de M. Briinnow qui a 
fait de toute cette region une exploration detaillee, je I’ai con- 
suite sur une petite question accessoire de topographie que j’ai 
louchee incidemment plus haut (p. 297, note 2) : les divers points 
qui jalonnent I’itineraire de Saladin marchant de Damas centre 
Karak, occupee alors par les Croises. L’avant-derniere etape du 
sultan est appelee Adar jaI, par Abou Chama. Les cartes tres 
imparfaites de la region n’otfraient aucun nom correspondant. 
Mais M. Briinnow a releve dans ses carnets celui de Adtr qui, 
situe entre Laddjoun et Karak, a environ 6 kilometres est-est-nord 
de cette derniere ville, parait bien etre le point cherche. II est 
vrai que, de lot, I’itineraire de Saladin aurait fait un crochet assez 
singulier, de pres de 8 kilometres, dans le nord, pour aller tou- 
cher Rabba, avant de venir prendre position au Ouady Karak; 
mais ce crochet pent s’expliquer par quelque ndcessite stra- 
tegique, par exemple, comme me le fait justement observer 
M. Briinnow, par le besoin, capital pour un corps d’armee en 
marche, de trouver de I’eau ; a Rabba, il y a de nombreuses ci- 
ternes et une tres grande hirke. II ne resterait plus a determiner 
que I’identite et la position de I’etape de En-Noiiqoiib , entre 

Ziza et Laddjoun. Le nom est peut-etre altere ; en tout 

cas, le terrain, autant que nous le connaissons, n’offre rien de 
correspondant comme toponyme, bien qu’a priori on pourrait 
songer a tel ou tel point qui se recommande par sa position, si- 
non par son nom, 

1. II ne serait pas impossible, toutefois, que la veritable mosquee ou Ous4ma 
a prie, avant de s’engager dans I’etroit passage, ait ete, a cette epoque, installee 
dans le sacellum mgme conslruit au-dessus du sepulcre, etant donne que I’ori- 
fice de la cheminee debouche vraisemblablement dans le vestibule de ce sacel- 
lum. 
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§ 33 *. 

<< Tabella devotiouis » a inscription punique. 

M. Berger vient de nous faire connaitre^ un monument car- 
thaginois jusqu’ici unique en son genre®, une tabella devotionis 
avec inscription phenicienne, decouverte par M. Gauckler dans 
la necropole de Douimes, a Carthage. Cette tabella, comme les 
monuments similaires grecs et romains, consiste en une mince 
lamelle de plomb, gravee au stylet ‘ et ensuite roulee pour etre 
expediee a son adresse, c’est-a-dire a quelque divinite infernale, 
peut-etre par I’intermediaire d’un sepulcre, lessepulcres servant 
souvent de boites aux lettres pour ces missives' chargees d’as- 
surer par les moyens magiques la perte de tel ou tel vivant qui 
portait ombrage. 

Le texte^ compose de six lignes, presente de graiides diffi- 
cult^s de lecture et d’interpretation. Mon savant confrere en 
donne une transcription et un essai de traduction qui, i! en 
averlit lui-m^me, ne sont pas delinitifs, mais qui ontl’avantage 
de fournir une base ferme de discussion. Je les reproduis ici en 
les faisant suivre de quelques observations que m’a suggerees 


1. Lecture faite a I’Academie des Inscriptions et Belles-Lettres, seances des 
4 et H aoOt 1899. 

2. Comptes-rendus de VAcadimie des Inscr. et Belles-Lettres, 1899, pp. 173 
et 179-186 avec deux planches. 

3. Voir pourtant le n“ 113 du Coi’p. Inscr. Att., Appendix, que rappelle avec 
raison M. Berger, et qui contient peut-etre, comme le pense M. Wiinscb, les 
restes d’un texte bilingue, phenicien et grec. Mais le fac-simile n’esl pas suffl- 
sant pour permettre d’en tirer quelque chose. Le P. Delattre a aussi decouvert 
recemment, a Carthage, une tabella devotionis avec inscription phenicienne; 
mais elle est dans un tel etat de mutilation que I’etude n’en a pas encore ete 
possible, les fragments s’etTritant au moindre contact. 

4. Les Semites etaient familiers avec ce mode d’epigraphie ; Job (xix, 24) le 
definit parfaitemenl quand il parle de I’ecriture gravee sur du plomb avec un 
stylet de fer. 

5. Voir a ce sujet les interessantes observations du P. Delattre, Revue ar- 
cMol., 1898, 11, p. 218. 
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I’etude du texte, contr61ee par l examen attentif[de I'original ; 

V nbs mn n:i"! i 
n"ir[\:;]V!2N nS'ic “(n^* 2 

S 2 n-N'i Tr\'Ci'^ n’Ni 3 

[t2]S[:?] nmnW =ic[2]2 >nS:j ^‘p]S[ur] 4 

’nS:; ['^]S[^] ■dx bs n»x ax 5 
S[2]'; [n]3D’ n??2[’'MX]nr[>]n[3] e 

« 1. Grande Haoua, deesse, reine de : 

« 2. Avectoi je... Ammastoret 

« 3. Et Amrat, et tons ceux qui 

« 4 centre moi, des espriis, a jamais, 

« 5. Soil tout homme qui centre moi. 

« 6. Par la grande reine >> 

— L. 1 . — Le nom specifique de la divinile invoquee ne serait-il 
pas n^s*, a lire Allat, au lieu de le considerer simplemenl comme 
le mot geuerique « deesse »? — mx, au sens de « deesse » ne s'est 
pas encore rencontre jusqu’ici en phenicien, tandis que I’exis- 
tence, dans le cuUe punique, d'une deesse portant le nom speci- 
fique de Allat, semble 6lrc prouvce par deux inscriptions de 
Carthage' et une inscription neo-punique de Sardaigne*. II est 
possible que celte deesse soil cssentiellement idenlique a la 
deesse assyrienne Allat, soeur d’Istar, femme de Nergal et reine 
(cf. nsSc; des enfers. 

Cette divinite infernale, une sorte d’Hecaie s^milique, serait 
bien en situation ici, sur une tabella devotionis. Dans ce caSjmn 
no serait plus un nom divin, « Haua », apparente au nom hebreu 
d'Kve el designant, pense M. Berger, I'esprit du defunt invoque 
par rauteur de la devot/o. Peul-ctre faut-il y voir simplement 
un mot tire de la racine .T.n^n’n « vivre On pourrail penser a 
un substanlif abslrail signiliant « vie » et coiislruire rrnrzi, 

{. C. I. S., no'- 243, 244 ; « pretre de Altai ». 

2. C. I. S., n“ 149 : « d la Grande Allat <>. 

ReCUEIL o'AHCH.tOLOGIE OBIENrALL. til. SeCTEMBBL ISyU, LiVKAIoO.N 20 1 
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« raaitresse de vie », vocable qui rappellerait quelque peij celui 
qui est donne k Anat- Athene dans la bilingiie de Larnax Lapi- 
thou ‘ : n’n vj « force de vie ». Seulement, cet exemple meme^ 
et d’autres encore, plus caracterises k cet egard', nous montrent 
qu’en phenicien c’etait, comme en hebreu % la forme plurielle 
masculine, C’n, qui etait usitee pour rendre I’idee abstraite 
de « vie «. Faudrait-il considerer ce mot cornme un adjectif ou 
participe au feminin pluriel , « les vivantes » = ni’n? Nous 
savons qu’en pbenicien, la racine n’in = mn, a vivre «, mainte- 
nait volontiers dans ses derives le wmo radical \ la ou I’hebreu 
prefere le yod. « Maitresse des vivantes » pourrait, k la rigueur, 
s’expliquer assez bien, si I on se rappelle que le masculin it est 
susceptible de se construire avec un substantifau genitif, et si 
Fon tient compte du fail quo la personne vouee aux puissances 
infernales par la tabella est justement une femme. Peut-elrc, 
toutefois , vaut-il mieux, grammaticalement. considerer n:* , 
comme un participe ou un adjectif au fdminiu singulier, se rap- 
portant a ri:’’ : « Grande vivante » , le tout qualifiant par une 
sorte d’antinomie, Allat. deesse des enfers. 

La fin de la lignc est d’une lecture tres incertaine. Le carac- 
tere qui suit le groupe lecture qui sernble confirmke par la 
repetition qui en apparait a la fin de la ligne 6, est-il bien un he, 
ici et, aussi, a cette meme ligne 6? En tout cas, ce caractere 
douteux etait certainemcnt suivi encore, a la ligne 1, d'un autre 
caractere , qui a dchappe a 1 attention de M. Berger ot qui , 
d’apres ce qui en reste . a toutes les allures d’un aleph. Gela 

1. C. 1. S., no 95. 

2. Par exemple, nna « de mon vivant » C. I. S., n" id. 

3. L’hebreu connait cependant aussi une forme feminine de nom abstrait 
rcTIy' vie 

i. Sur la stele de Byblos, C. I. S., n" 1 : 'inn <' q i’elle fasse vivre ’> et le 
nom raeme de Yehaumelek. Cf. la salutation phenicieniie et carthayinoise, qui 
sonnait ainsi aux oreilles grecques et, romaiues : Adiovi';) (lipigramme de Me- 
leagre), Am donni, Hau ammnsilU, Hauon hene [Pmiulm de Plaute) « bonjour, 
monsieur; bonjour, ma mere; bonjour, mon fils » (in, lin, pn, « vive »). 

II faut tenir grand compte, enfin, de I’usage du neo-punique, ou le waw se 
maintient avec une remarquablefixit*'- dans les formes, a c thographe ties variee, 
signifiant « il ou elle a vecu » : Kin, ni?, yin, l*iy, niv. etc. 
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nous donnerait pour I'ensemblc de ce groupe terminal 

Nous verrons tout a I’heure comment on pourrait essayer de le 

couper. 

— L.2. — n^:;;2doit-il elre reellement considere comme unpar- 
ticipe, qui gouvernerait a I’accusatif les propositions successives 
precedees de la particule niK? propositions qui designent incon- 
testablement les diverses categories, depersonnes, ou de choses, 
touchees par I'imprecation? Ne serait-ce pas, plut6t, un nom 
propre, Mesalleah, MesouUah, le nom de I'auteur de la devotio. 
nom dont Tabsence, dans la traduction obtonue par M. Berger, 
parait bien singuliere et qu’on attendrait a priori. On pent, eu 
favour de cette faqon de voir.faire valoir plusieurs considerations. 
Le verbe nbi' ne fournit aucune acception ayant le sens pejoralif 
qui serait de rigueur, si c'etait reellement un participe definis- 
sant I’acte memo de la devotio\ toutes les acceptions impliquent, 
au contraire, des idees favorabies qui couvlennenl bien a un nom 
propre ; « bene proccssit, succossum habuit, prosperatus esi, 
prosperavit, prospere fecit, etc... « Ce verbe nSv onlre dans la 
composition de plusieurs nonis propres pheniciens et puniqpes'. 
L'onomastique semitique connait des noms propres constitues 
par de simples participes en c*. JCufin la tournurc employee ici. 
avec le pronom personnel cmpbatique ’--x, « moi », semble an- 
noncer, a premiere vue, qiie le mot suivant ce proqorn doit etre 
un nom propre : « moi un tel ». C’ost la faqon ordinaire dont 
I’auteur se presente dans les inscriptions. 11 y a meme one bypn- 
these qui vient a I'esprit, mais ijue je signaio sans y insisicr. La 
scriptio avec le ijnd final, esI iiisorile\ etant donma-'s le^ 


1. et.', , .Amj, rrmionU-ons nn'ind ■tee.'; i'oa d Cdiiludi' 
le nom propre mi’, tout court (C. 1. i»., n”’ 291, 411). 

2. Cf. ariJO, a cfltedu nom compose tiieophore imanj. II est meme possible, 
malgre un ieger doute sur la lecture malerielle, que nous ayons deja rencontre 
a Carthage un personnage appe'e nSi'S en toutes letlres (C. 1. S., n“ 8Q3). Le 
nom propre nScO (n" 133) est peut-etre une simple variante orthographique de 
ce dernier nom, avec un D — y, en vertu de la lot harmonique que j’ai eu fre- 
queinment I’occasion de raettre en lumiere (presence de I'aspiree kelh). 

3. Cette ortbographe ne s’est rencontree jusqu'ici quo sur les proscynemes 
d'Abydos. Je n'en connais pas d’e.xemple dans I’epigrapliie propremen t piinique. 
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habitudes de I'orthographe punique. Faudrait-il distraire ce yod 
linal de pourle reporter au commencement du groupe nSi*D? 
On aurait ainsi un nom propre nSsc, a decomposer nbs + n’, 
ayantun sens analogue acelui du nom propre hellenique Eirjsxspog. 
et rabbinique ’ai'm, Tabyomi. II esl vrai que, d’apres les analo- 
gies, on s’attendrait plutot, a Carthage, pour un nom de ce genre^ 
a quelque chose comme Somme toute, il semhle plus 

prudent d’accepter jusqu’a meilleuravis. malgre ce qu’elle ad’un 
peu inusite, I’orthographe c:n et de s'en tenir a nSvn, en y 
voyanttoujours,bien entendu, non pas unparticipe, mais, comme 
je I’ai propose, le nom de I’auteur de la demtio. 

S'il en est ainsi, il devient necessaire de chercher ailleurs le 
verbe moteur des propositions qui suivent a I’accusatif. Ailleurs, 
ce ne peut-elre que plus haut. Par suite, on serait enclin a croire 
que ce verbe doit se cacher dans les deux groupes de lettres 

compris entre nsbn et (lignes 1-2) : nmsdvw. 

Mais, la, les difficultes sont grandes. Faut-il couper : nh 
“ ins, en supposant,sans pouvoirlejustifieravec quelque precision, 
un sens approximatif tel que : « celui qui devoue avec toi, c’est 
moi Mesoullah, etc... »? Memeen admettantqu’on puisse consi- 
derer “c’ comme un verbe ayant le sens de « devouer, ensorce- 
ler )) — ce qui est encore ademontrer — il faut reconnaitre que 
la construction grammaticale serait mediocrement satisfaisante, 
avec ce verbe ainsi separe de son r%ime direct n’x, etc. par 
plusieurs mots qui en interrompraient Faction grammaticale. 
D’autre part, il semhle plus naturel, comme nous y invite la parti- 
cule relative uy de rattacher, ainsi que Fa faitM. Berger, les mots 

N'n ■jD’ c a la divinite invoquee au debut de Finscription; malheu- 
reusement la fonction exacle de ce ti’, affectionne par le dialecte 
phenicieu, n’est pas encore bien connue. Est-ce un simple indice du 
genitif%impliquant toujours, pourle second des deux termes qu’il 

1. Cf. ay:Ds. 

2. Telle est, semble-l-il, sa fonction ordinaire. Il serable aussi, parfois, pouvoir 
lemplacer Tindice explicile du palronymique 2, entre deux noms propres. En- 
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met en relation, la valeur d^un nom, soitpropre, soit commun? Ou 
bien, peut-il, a I’occasion, jouer le ineme role que le veritable 
pronom relatif c'est-a-dire commander un verbe ? Ce qui 
vient compliquer encore ici la question, c’est I’intervention de 
Yaleph qui, ainsi que je I’ai dit, doit etre cerlainement retabli a 
la fin de la ligne 1. Si le caractere precedent est bien un he, la 
coupe xn s’impose, et ce mot ne peut gufere etre autre cbose que 
le pronom de la troisieme personne, masculin ou feminin. D’au- 
tre part, le ® etant naturellement degage de ce qui precede et de 
ce qui suit, il en resulte que le groupe trilitere “3’ est lui-meme 
nettement isole. Cela pose, deux explications approximatives 
sont possibles. Oubien xn “D’ f serapporte a« Allat, reine », ou 
bien ces trois mots forment une petite phrase independante ; 
dans les deux cas, aurait une force verbale. Dans le premier 
cas, on pourrait comprendre : « Allat, reine, laquelle est “r’ » ; 
mais on est surpris alors de voir que le mot ”0'' ne porte pas les 
signes exterieurs du feminin. Dans le second cas, ce pourrait 
fetre quelque chose comme : « ce qui est, ceci est “3’ ; voici ce 
qui est “S’ », c’est-a-dire une sortede formuleintroductivederim- 
precationqui suit; litteralemenl, et enpauvrelatin : quod devoiimi 
est id est. II faudrait, sans doute, pour donner quelque consis- 
tance a cette conjecture, arriver a etablir le sens propre de “Si . 
Le mot ne serait-il pas apparent^ al’hebreu "s:, ”’Dn « faire une 
libation » et, par extension, « consacrer, vouer » ? On peut ima- 
giner que le rite de la devotio comportait un sacrifice liquide, 
eau, vin, ou, peut-etre, sang*, et que la libation preliminaire de 

fin, on a plnsieiirs exemples, oil il est employe d’emblee, sans premier terme 
correlalif apparent. L’origine elymologique en est encore plus obscure que le 
role grammatical, role tres complexe, comme I’on voit. Je me demand e si ce 
n’esl pas au fond une contraction de I’expression sn tl* (qui apparait com- 
plete au n“ 14* du C. I. S.) = X" ‘wS, « lequel lui «, is qui, is quern, id quod : 
I’apocope de Yaleph s’expliquerait par I’agglulination du pronom reduitlui-mtime 
a une simple voyelle non visible. Dans piusieurs des cas. cette facon de voU' 
rendraitbien compte deceiTaines tournures autrement bien difficiles a analvser. 
par exemple dans la grande inscription de Narnaka, dans la bilingue puniqiie de 
El-Amrouni, sur les ossuaires puniques et neo-puniques a epigraphes peintes, etc. 

i. Cf. pour le sang de la victime le mot rabbinique et I'arabe /I,,,!. 
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Toperation avait fini par designer I’operation elle-hieme*. Le 
plienicieii "jC' serai t alors a I’hebreu comme in’ est a in; 

« donner ». 

Pour bien comprendre Pusage des libations dans le culte des 
morts, en general, et dans notre cas particulier, il faut se repor- 
ter aux interessantes observations du P. Delattre relativement a 
une des necropoles de Carthage {Rev. archeol., 1898, II, p. 216- 
218). Plusieurs des sepulcres y presentent un dispositif des plus 
curieux, unlongtuyau deterre cuite, quelquefois de ploinb, pose 
ul)liquement, qui communiquait avec I’exterieur et par lequel on 
pouvail verser du dehors les libations rituelles, de fagon a les 
faire arriver jusqu’a I’urne funeraire. C'est justement par ces 
memes conduits que les amateurs de sortileges glissaient subrep- 
ticement a I’adresse des divinitesinfernales,leurs missives d’exe- 
cration. II ne seraitpassurpreaant qu'iis crussent devoir accom- 
pagner ces envois indiscrets de libations rituelles destinees a 
lour reiidre favorable soil la divinite elle-meme, soil le defunt 
* (lout ils venaieutmettreainsi a contribution I’intermediaire com- 
plaisant. Ce pouvait etre, en quelque sorte. une maniered’acquit- 
Ler les droits de port et d’assurer bon accueil a leurs requites. 
Cette pratique n'etait pas toujours du goiit de la famille du rnort, 
comme le remarque justement le P. Delattre, car il a constate 
plusieurs fois que, pour y faire obstacle, Torificedu conduit etait 
ferme par une plaque de metal percee de petits trous formant 
passoire etne permettant que I'introduction des iiqiddes. 

Ce rapprochement tout a fait topique rendrait bien corapte de 
i’cmploi du mot "jn’ « faire une libation « applique par notre 
li'Xte a I'e-xpedition de la tabe.lia devoUonh par le canal meme 
des libations, le contenu de la labella etanf, pour ainsi dire, 

1. Une explication aiia'ogue seiait a[i[>lu.Mt)le si 1 un I'lv i-rait rapprocher la 
racirie “ID, I’D”, « oiinL’c ». 

■Je rappellerni pour lue’iioire qiie “D.: seiiible avoir cu aussi en hebreu le sens 
dll .( tissi'r ». Un pourrait bupposer alors qu'iluurait passe an si-ns metaphori- 
qiie d’ « ensorceler « par une association d'ldees dii genre de cede que nous 
utfre le verbe grec « tier, ensorceler «. Mdis c’est peut-Otie alter cher- 

clier bien loin la verite, et, tout bien pese, |e feral jdutdt pencher la balance en 
I'aveur de “D^ >• faire une libation ». 
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verso par ce canal. On congoit ainsi que le sens ait pd passer du 
mode d'envoi a I’envoi lui-meme et que I’auteur de la devotio 
I’annonce en quelque sorte cdmme une libation, ll n’est pas im- 
possible que, par suite, le mot ~p', verbe ou substadtif, ait pu 
prendre la signilication generale de devovere, devotum; le verbe 
latin libare a lui-meme subi une evolution analogue ets'femplbie 
souvent, d une facon toute metaphorique, au sens large de « coii- 
sacrer, dedier, volier ». 

Quoi qu’il en soit, si, d une laqon ou d’une autre, la bn de la 
ligne 1 forme un tout independant du commencement de la ligne 
2; si, d’autre part, nbsc n’est pas nn participe, mais un nom 
propre, commeje crois I’avoir monlre, force nous estde chercher 
au debut meme do la ligne 2 le verbe indispensable a la cons- 
truction de la phrase subs^quente. Mais comment degager Un 
verbe do ces trois lettres inx, qui, a premiere vue, semblenl 
bieii etre simplemenl, comme Tadmel M. Berger, le pronom 
suffice de la deuxieme personne, combine avec la proposition nr*. 
v< avec toi j/? — A moins de supposer, chose peu vraisemblable, 
que, dans cette formule, le verbe poiivait elrc sous-entendu. On 
ne saurait guere songer au verbe nrix qui, a la forme hiphit, a le 
sens de « apporter ». Par moment, je me demande si la troisieme 
lettre ne serait pas un noun ; le noun et le kaph sont sbuveul difb- 
ciles a distinguor i'tin de I’antre dans cette inscription, et, ici, 
I’altache de la tete de la lettre a un p(‘u soiillert, bien que, je le 
coiifesse, la lecture kaph soit paleographiquement plus vraisfem- 
blable. C’est doinmage, car nous obtiendrions de cette I'acou 
piN'jK je dunne », verbe qui serait excellent au sells de devovere'. 
El encore atlendrait-on un regime indirect ; « je te donne ■' ou 
« jc (lonue d », avec la proposition ou bien avec ruxpressiou 

t; (i dans ta main ». 

— L. 3. — J'hesite a snivre M. Berger qui considere rn'::v 
comme un second nom de femme : Amral. Je croirais pfus 
vohmtiers qu'il u’y a qu’uue seule fenane en cause — Amas- 

1. On a de nombreux exemples dans la Bible de au sens de « vouer » [u 
lamorl). Cf. reinploi rrmjueiU de dvaTieoR; sur les labedne classiques. 
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toret — et que I’auteur de la devotio englobe dans son inalefice 
differentes choses qui dependent de son ennemie. Je serais tente 
de comprendre ainsi : « Je devoiie Amastoret, et (la) ‘ amrat et 
tout ce qui est a elle. » nior serait determine, en realite, par 
le N'b « qui est a elle », qui suit S; n’Nl « et tout ce qui », et qui, 
bien qu^exprime une seule fois , lombe effectivement sur les 
deux terrnes. Cette determination estmeme suffisante pour mo- 
tiver I’absence de I'article devant le substantif ’amrat, absence 
dont, autrement, on pourrait s’etonner et tirer objection, ri’x 
appelant generalement apres lui I’article quand le mot qu’il com- 
mande n’est pas un nom propre ou un substantif determine 
d’une autre maniere, par exeraple, par I’etat construit ou bien 
par le pronom relatif; le cas est semblable a celui que presente le 
decret du Piree (ligne 7) : n’N, « homines qui fe~ 

ceruntn *. Quant a un b;, ce ne peut etre que « tout ce qui » {kol 
ach) et non « tous ceux qui » {kol ich)\ dans ce dernier sens on 
aurait employd, centime plus bas, le mot dtn, « homnie ». 

Ce point acquis , quelle peut etre la chose appelee niay? La 
racine hebraique fournit des derives qui semblenl signifier 
« moissonner » et, aussi, « faire le commerce » ; k ces sens qui, 
d’ailleurs, ne sont pas tres bien assures, vient s’ajouter, dans la 
langue rabbinique, celui" d’ « habiter » et surlout de « tra- 
vailler, faire ou faire faire un travail manuel ». II ne serait pas 
impossible que quelqu’un de ces sens fut de mise ici. On pourrait 
penser, entre autres, si Ton tient compte de ce fait que ce mot 
apparait plusieurs fois dans les tahel/ae gracqiies, aun Ipyair/iptov, 

!< atelier ou boutique, » appartenant a Amastoret. Eu tout cas, 
je crois qu'il s’agit la, non pas d’autres personnes, mais bien 
de choses, et de choses appartenant a I’linique femme — Amas- 
toret — visee par la devotio. 

Entre autres avantages, cette explication aurait celui de lever 
une difficulte qui a empeche .M. Berger d’adopterle sens, si natu- 

1. La m6me regie souffre, en bebreu, la meme e.xception dans les m6mes con- 
ditions; par exemple : « Absalon avait erige pour lui de son vivant /e cippe 
qui est dans la Valleedu Roi »... -|UN naXD riN... Ill Samuel, xvm, 18). 

2, II y a peut-Stre li une intluence arameenne. 
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rel, auquel il avail tout d’abord songe avec raison, en coupant : 

©N bs n’N , et en comprenant ; « tout ce qui est a lui « (on, 
mieux, « aelle » *); du moment qu’il n'y a plus qu'une seule 
femme en cause, I’expression devient d’une clarte parfaite. 

Ici, je pense qu'il y a dans la phrase une coupure marquee, et 
que nous arrivons a une autre proposition, une proposition 
incidente, introduitepaiia conjonclion explicative n:, « parce que » . 
L’inscription va nous faire connaitre maintenaiit, par la, ce qui 
devient tres interessant, le motif de la devotio. EnlrexS et il 
y a Men place, il est vrai, pour une letlre, comme I’indique 
M. Berger en interposant un point d’intei-rogation dans sa trans- 
cription. Mais, verification faite sur Toriginal, j’eslime qu’il n’y 
a jamais eu rien de grave dans ce vide, et qu’au contraire, c’est 
un blanc intenlionnel destine a mieux accentuer pour I'ceil la 
coupure de la phrase. Quant a Forthographe pour elle n a 
rien d’inadmissible ; sans parler de Forthographe neo-punique 
de cette parlicule (na et “:) , nous la trouvons , en punique 
meme *, orthographiee, exactement comme ici, to. 

Je considere, ensuite, les quatre leltres par lesqiiolles debule 
la ligne 4 comme represenlant un verbe au preterit, a la Iroi- 
sieme personne du feminin, regissant ’ribv ; « parce qu’elle a 

fait centre moi » Dans ce verbe est arlicule, a mon avis, 

le grief de I’auteur de la devotio centre Amaslorel. Malheu- 
reusement, la premiere leltre a souffert et resle douteuse ; 
M. Berger emit y reconnaitre un chin, je pencherais plutot pour 
un ain, et cette valeur semblerait etre confirmee si nous avons 
bien, comme je le pense avec lui, la repetition de ce meme 
verbe, suivi de la meme proposition avec le meme suffixe. a la 
fin de la ligne 5. Quant a la quatrieme lettre, je douto fort que 
ce soit un kaph; vMification faite sur le plomb, elle a bien plutM 
Failure d’un sade, tout a fait semblable au sade, certain celui-la, 
de nbxa, la ligne 2 \ Resterait a determiner lo sens de y'", si 

1. La forme du suffixe n indique bien le feminin; si c’elait le mnsculin, nous 
aurions probablement ib. 

2. Inscriptions de Cirtha, Costa-Reboud, n^’S, 11,29. 

3. On y observe la m§me disjonction des elements constitutifs de la lettre; et, 
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tant c'st qu’il faille bien lire ainsi. En hebreu, ce verbe veut dire 
(' serejouii’)) el, parfois, « se rejouir niecbaniment dtl ifial qlii 
arrive it qiielqu’uri » *. 11 est vrai qu'alors, il se construit avec 
la proposition S; mais I’emploi de la proposition dans 

cette acceptibn, ne serait pas en desaccord avec le genie des 
langues seniitiques. Je n’ose faire un rapprochement avec I'arabe 
« engager iltie querelle avec quelqu’un » ; celanons 
conduirait, cependant, a un sens general assez plausible, celui 
d’une dispute, d’un proces ; je vais montrer, dans un instant, 
qu'il s’agit justement d’une question d’argent, et nous savons, 
d’un autre c6le, que plusieurs des execrations des tabellae clas- 
siques sont motivees par le desir d’ecraser un adversaire judi- 
ciaire. J’hesite a choisir eiitre ces deux voies nouvelles d’inter- 
pretation qui s’ouvrent a nous. 

Le reste de la lighe se construit, sinon s’explique assez facile- 
ment et se rattache bien ala proposition precedente 

cab? nmax « au sujel del’argent que j’ai ». nmcx alaphy- 

sionomie d’unS^erbe a la iovm& hiphil-aphel, a la 1'® personne du 
singulier du preterit. Toutefois, on pourrait se demander si ce 
li’est pas plutot la 3« personne du teminin et si, par suite, le 
sujel dll verbe n’esl pas Amastoret; mais il semble qu’feii ph§ni- 
cien, cette 3'persobne etait marquee, quand elle I’etail, par I’ad- 
jonclion d un aleph fet noil pas d’un taw^ . et Ton s’attendrait, dans 
ce cas, axnizN, a i'instar de as'rj. 


il eile seule, i'liiclinaison a f,Muclie fie la haiiipe exelut !a possibiliti^ d’ycheroher 
un iap/i. 

1. Psauinei, xxv, 2 : « que mes ennemis ne se rejouisseiit 

pas a mes depens ! » Cf. les yariantes phonetiques CTJ et 

2. Le kaph, sur I’existence duquel M. Berger hesite, peut etre tenu pourma- 
teriellement certain et la lecture totale du mot est assuree. 

3. G’est ici qu’il me parait qu’il faul intercaler ces deux lettres, gravees en 
surcharge dans I’interligne. 

4. Cf. la forme, assez frequente dans les dedicaces. Nit;, u elle a voue »; 
Torthograjilie neo-punique, qui remplace souveut cel aiep/t par un ain, est cdri- 
lirmatii'e de la prononciation de cette termmaison feminine, comme une simple 
voyelle d. L’usage phenicien est. en soiume, sur ce point conforme a I’usagede 
1 hebreu, ou cette meme terminaison feminine est representee par un n. Ces H, 
N, y, ne sont, au fond, que de simples supports vooaliques. 
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Quant a Valeph initial de nmzs', marquant uue forme hiphil~ 
aphel*, on pourrait objecter qu’ordinairement, en phenicien, ce 
role elait devolu au yud-, mais on conQoit sans peine que ce yod, 
qui n est, somme toule, qu’une simple mater lectioim indiquant 
mi i bref initial, ait pu fetre remplace orthograpliiquement, a une 
certaine epoque, par un aleph qui jouit de la propriete de pouvoir 
servir inditleremment de support a toutes Ics vovelles, breves ou 
longues, quel que soil leur timbre’. 

Yoila pour I’etat grammatical du mot. Pour ce qui est de sa 
signification, c’est uno autre affaire ; je ne I'entrevois guere. Je 
dois dire avant tout qu'il plane un certain doute sur I’identite du 
rcc/i; lalettre est dislo(jnee par uue forte cassure du plomb, et sa 
tele, bouclee d’une facon un peu insolite, ne serable pas s’^tre 
rattaohee a la liampe ala hauteur normale. Si, malgre tout, c’est 
bien un rech — et, a vrai dire, je ne vois pas Irop quelle autre 
lettre ce pourrait etre — le lexique liebreu ue nous offie pour la 
racine ni 2 que des derives difficiles a concilier avec le sens gene- 
ral que je poursuis ; « chassor, expulser >', u verrou m. 

On pourrait aussi considerer, d la rigueur. comme =: la 
preposition orthograpliiee ainsi qu'elle Test dans I’inscription 
de Narnaka, avec un aleph prosthetique ; ce serait, alors, non 
pas « I’argent que j’ai ». mais « I’argent qui est dans la... o» 

seulenient, que pourrait etre le substantif nn'‘? 

Quant au dernier mot de la iigne, je resle perplexe, la pre- 
miere des trois lettres qui la constituent etant tres indistincte. 
Si c'estbienun chin, on pourrait prendre Dbur au sens soil d’-i in- 

1. Je dis aphel par analopie avec raraineen; uiais c’etait peut-Stre bien, en 
l ealite, une forme iphil. 

2. Le neo-punique semble nous avoir conserve une trace de cel elal de clioses. 

Cr. , dans la grande inscription neo-punique nouvellement decouverte a Maktar 
'■'olonne III), iuipliquant une orthographe punique et, aussi, 

dans I’inscriplion d’Alliburos, 1. 5 (cf. plus haul p. 32, notedii Recuei/) : 
Peut-i^tre d’anlres exeoiples encore au n" 130 (lignes 4 el5) d'Euting. L’hebreu 
a opte, lui, pour la convention coaiiue support de ue son i uiitiai, caractens- 
tique de la forme verbale factitive. 

3. Un rapprochement avec I’bebreu 2’“'' (de iim « inoulin ») serait bien te- 
meraire. 
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tegralite », soil de « paiement », qui, I’un et I'autre, seraient 
assez en situation, puisqu'il s’agit d’une somme d’argent*. 

— L.o. — Les cinq premiei’s motssont lout afaitcertains comme 
lecture et comme sens : « ou bien tout homme qui... ». 11 resulte 
evidemment de I’intervenlion de la conjunction cn « ou bien », 
suivie de la particule iodice de I’accusatif, que les mots « tout 
homme qui » sont pour la dependance du verbe, quel qu’il soit, 
qui gouverne toute la phrase au debut de I’imprecation. Apres 
avoir designe nommement Amastoret et indique succinctement, 
dans une petite phrase incidenle, le motif pour lequel il la devoue, 
I’auteur etend son imprecation a quiconque en agirait de meme ii 
son egard. En effet, apres le pronom relatif wN*, viennent les 

mots ’n'7" qui semblent bien etre la I’epetition, au masculin 
cette fois, de I’expression de la ligne 4 ; ^rh'J nvS;; « elle a fait 
...contre moi, » Malhoureusement la repetition de ce verbe, 
meme dans ces conditions nouvelles, ne contribue pas a en eclair- 
cir pour nousle sens; elleimplique, neanmoins, une consequence 
qui n’est pas sans importance. En etfet, la generalite m^me de 
cette seconde partie de I’imprecalion semble indiquer non plus 
un acte accompli, mais un acle evenluel, comme Test I’acteur 
lui-mf“me : « ainsi que quiconque ferait... contre moi. Get em- 
ploi du preterit avec la valeur du futur, ou du conditionnel, est 
conforme au genie des langues semitiques. On pent conclure de 
la que I’acte mis a la charge de Amastoret est susceptible, soit 
d’etre continue, soit d'etre repete par d'autres. Cela se concilie- 
rait assez bien avec Thypothese d’un differend, judiciaire ou non, 
portanl sur une question d’argent et dans lequel pouvaient inler- 
venir des tiers (par exemple I’avocat ou les temoins- de la partie 
ad verse), plutot qu’avec rhypolhese, a laquelle on aurait pu son- 
ger, d’un detournement, ou d’un vol pur et simple. 

— L. 6. — Je ne puis reussir a discerner les qualre premiers 
caracteres lus par M. Berger naia « par la grande », vocable qui, 

1. A la rigueur on pourrait lire abo « leur totalite ». 

2. II est a noter que le cas se presente dans les tabellae de I’antiquite claisi- 
que 
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selon lui, rappellerait celui de la ligne 1. Je verrais plutot, cela 
dit sous toule reserve, quelque chose comme nn:2, ou nzT:;*. Quel 
que soil le sens du mot, il me parait se rattacher, par la preposi- 
tion aux derniers mots de la ligne o, et, de plus etablir un lien 
elroit entre ce qui le precede et ce qui le suit. Un examen mini- 
lieux du plomb m’a permis, en etfet, de dechiffrer avec une cer- 
titude presque entiere, immediatement apres riTT 2 , les mots : 

' « (de) cet argent »; mots queje propose de substituer a la 

leqon absolument inexplicable : Nous obtenons de cette 

facon une clarte relative la oil, jusqu’ici, nous errions en pleines 
tenebres. Le squelette de la phrase ainsi construite pourrait etre 
figure comme suit : « (je devoue aussi) tout homme quiferait... 
centre moi, au sujet de la... do cet argent. » 

Apres quoi vient une nouvelle petite proposition par laquelle 
se termine I’inscription. Elle est introduite par la particule :, au 
sens, soit de « parce que, car »; soit, plut6t, de « selon ce que »‘. 
Cette particule commande directement le motn?a, — verbe a la 
1 personne du preterit'’ participe ou substantif feminin? — en 
tout cas, sens que je ne saurais determiner pour le moment. 
Puis, reapparait le mot ou groupe enigmatiquc de la ligne 1 : 

■’ jD’, avec le meme doute, encore plus accentu6 ici, sur I’identite 
de la quatriSme lettre. Eiifin, le dernier mot de I’inscription, que 
jo lis non pas mais may. La seconde lettre est un phe tres 
distinct, et non un beth ; toutc la longue hampe du rcch est visi- 
ble a droite de la large cassuro qui en a delruit la tele, mais en 
laissant encore subsister une petite pointe sur I’autre bord; quant 
au taw, la tigc prise pour cello d’un lamed, se prolonge, en 

1. Je n’ose m'arreter a I’idee d’un rapprochement avec I’liebreu ,^ 2 “, calum- 
nia, en pretant a calumnla le sens particulier de « chicane, reclamation non 
fondee » qu'il a dans la langue du droit romain. 

2. Ce dernier sens parait plus probable, notre inscription, comme nous I’avons 
constate, orthographiant SZ la particule qui repond a Thebreu 13 , « car ». 

Le second caraolere, trbs peu distinct, resserable par instant a un chin ; si 
Ton pouvait y voir un dalet, rappellerait tout a fait la formule du Tarif 

des sacrifices de Marseille (C. I. S., n” 165, ligne 17) : ... 1131132 nil? HTC:, 
« selon les, conformement aux dispositions de I’inscription ». 

On pourrait aussi essayer d’expliquer, si I’on admet la lecture chin : niSU :> 
en considerant nt*)2 comme un participe de n'1)u*; ou bien meme : n© ("jCj. 
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realite, notablement par en bas, formant ineme un petit retour 
legerement piete a gauche, et cette tige est recoupee en croix 
parte trait transversal qui depasse nettement a gauche. Le mot 
lu ainsi ; msir, est identique aumot hehreu signifiant « plomb », 
et it semble bien qu’il doit designer ici la matiere de la tabella, 
ou, mieux encore, par une restriction de sens facile a compren- 
dre et analogue, par exemple, a la synecdoque que nous offre Ic 
latin pour cera', la tabella de plomb elle-meme. Site caractere 
qui le precede est bien un Ae, comme le pense M. Berger — 
i’avoue que, pour ma part, je ne reussis pas a en saisir les ele- 
ments* — on pourrait y voir I’article determinant rn2” et indi- 
quant un rapport entre ce mot et qui, des lors, serait, ici 
comme plus haul, constitue par cesseules Irois lettres. 

Cette derniere petite proposition pourrait etre, a la rigueur, 
consid4r4e comme une sorte de clausule finale et recapitulative, 
condensant, en quelques mots, I'ensemble de la devotio. Mais il 
est peut-etre plus logique de la considerer comme s'appliqiiant 
specialement a la seconde partie, celle qui, commencant par les 
mots : « ou bien tout homme qui, etc. », prevoit I'eventualite de 
tierces personnes qui se rendraient coupables des memes agisse- 
ments que Amastoret. On compreudrait mieux, en effet, dans ce 
cas, que I’anteur de la devotio ait cru devoir, pour plus de siirete, 
ajouter expressement que ces tierces personnes seraient passihles 
de la meme peine surnaturclle, I’imprecation de « la tabella do 
plomb )) etanl, dans toute la portee de sa teneur, egaleraent va- 
lablo contre elles. 

Void, jusqu'a plus ample inforine, comment jc serais Lento 
de transcrire et do traduire ce petit texte d’une difficulte 
exceplionnclle. Je ne me ilatte pas, certes, d’eu avoir dissipe 
toutes les obscurites; mais je crois avoir reussi a faire au 

1. Cera, « cirp » a fii.i p.-u- si^nifier la labletle meme enduite de cire. la ce- 
rata tabula sur laquellt* on ecrivait. 

2. On rlirait presque les restes d’un aleph. II est vrai que cela reviendrait sen- 
sible ment au meme, car souvent, en pnnique,le he de I’article se change en aleph, 
surtout quand Ic rwa commence par une aspiree ou une gutturale, ce qui est le 
cas ici. ni3"Et 'jO' cipiivaudrait, alors, a msyn "JDX 



CREATION, EN SYRIE, d'uN’E STATION ABCHEOLOGIQUE 319 

moins un peu de lumiere sur quelques points qui ne sont pas 
saqs importance. 

[ 5 <]n trr nsSa nSs nin n2"i i 

r“in[t!rpi2tN* n'i? nSsa ’::3s 2 

N 3 i<S 1 :;^* S3 n’i<i 3 

nn“Q« p ^) =103:3 mSy 4 

^nS*; yS}? a-| 5 < S3 n^is* tot? 5 

■> 

n[i]3i* ? 3D‘ n?a3 ' =iD3n nnin e 

Mattresse des vivantes (ou : grande vivanle ?), Allat, reine! Voici ce qui est 
(l’objet)de \a.libatio{devotionis ‘!) : moi,Mesoullah(ouMesalleah),je (le?)donne(’?) 
Amastoret, et la 'amourat (= ergasterionf) el tout ce qui est a elle, parce 

qu’elle a fait — centre moi pour I’argent que j'ai ; ou bien lout homme 

qui ferait — centre moi au sujet de la — de cet argent, selon la teneur (? de 
la devotio (?) de (la tabella de) plomb. 

§56. 

Note sur la creation, en Syrie, d’une station d’arcli6o- 
logie orientaie dependant de I’ficole du Caire. 

Cette note a ete redigee en 1882, et des copies autographiees 
enontete communiquees alors aux diverses personnes qualifiees 
popr s’interesser au projet qui y est expose. Je pense qu’il sera 
peut-etre utile de faire connaitre publiquement aujourd’hui ia 
teneur de cette note, jet^e dans les oubliettes du Minislere do 
rinstruction publique. Je la reproduis, sans y rien changer, le 
besoin qu’elle visait, il v a dix-sept ans, etanl toujours le memo. 
Sera-t-elle prise, cette fois, en plus serieuse consideration? Je le 
soqhaite, sans oser Tesperer. En tout cas, j'aurai la satisfaction 
d’avoir fait mon devoir en signalant aux bons esprits une idee 
que je crois juste et a laquelle il n’a manque peut-etre, pour 
aboutir, que d'etre presentee par quelque persona grata dans les 
bureaux omnipotents de la rue de Crenelle. 

Nous possedous eu Oi’ccr. mi It.ilio, on Egypte, des etablissemepts scien- 
tifiques permanents, les Ecoles frangaises d’Athenes, de Rome et du Caire. 
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L’archeoiog'ie grecque, I’archeologie romaiae, Tarcheologie egyptienae ont 
leurs quartiers generaux solidement et definitivement installes. Seule MarcMo- 
logie orieatale attend encore le sien. La Syrie et ses annexes naturelles meritent 
bien cependant qu’on fasse pour eiles ce que Ton a deja fait si heureusement 
pour ritalie. la Grece et I’Egypte. Des explorations serieuses et repMees y ont 
bien ete entreprises, rnais d’une faqon intermittente, et, malgre des resultats 
considerables, elles sont encore loin d’avoir donne tout ce qu’on est en droit 
d’attendre de ces regions qui interessent sous tant de rapports I’art, la science 
et I’histoire. 

Le moment ne serait-il pas venu de combler cette lacune et de creer, la 
aussi, un centre permanent de recherches melhodiques et continues? 

L’archeologie orienlale a desormais conquis son autonomie. L’enseignement 
en a ete introduit en France et inaugure officiellement, il y a deja plusieurs 
annees, a I’Ecole pratique des Hautes -Etudes. Son domains a ete reconnu et 
constitue dans nos musees par la creation recente *, au Louvre, d’un Departe- 
ment des antiquitds orientates, distinct du Departement classique, grec et ro- 
main, et du Departement egyptien. Enfin I’on a, avec raison, dans le plan 
d’organisation definitive de I’Inslitut archeologique du Caire, qui est a la veille 
d’etre execute, introduit a cote de la section d’egyptologie une section d’archeo- 
logie orientate. L’idee est excellente et bien faite pour repondre au desideratum 
qui vient d’etre signals, a la condition loutefois que cette derniere branche ait 
un point de contact avec son terrain naturel, et soit placee dans les conditions 
les plus favorables pour prendre racine. Le complement indique et necessaire 
de I’Ecole du Caire est I’etabiissement d’une station d’archeologie orientale en 
Syrie, relevant immediatement de I’Ecole. 

Quelle est I’etendue et quelies sont les limites du champ sur lequel doit 
s’exercer faction de cette station? Dans quel centre convient-il de I’installer? 
Quels seraient ses principaux objectifs et son utilite pratique? Dans quelies 
conditions peut-elle fitre organises? 

Le domaine de I’archeologie orientale commence, geographiquement et 
scientifiquement, aux confins des domaines de I’archeologie romaine, grecque 
et egyptienne, dans lesquels il a cependant plus d’une enclave. Les antiquites 
liebraiques, les antiquites pheniciennes et, dans un sens plus large, les anti- 
quites syriennes, de toutes les epoques et de toutes les races, sont de son 
ressort immediat, 11 comprend, en outre, ces antiquites mixtes, produit du 
contact et de la penetration reciproque de plusieurs civilisations, antiquites qui 
pont peut-etre les plus interessantes pour I’histoire de I’esprit humain. Point 
d’intersection des mondes egyptien, assyrien, hellenique et romain, berceau du 
judalsme, du christianisme, et, dans une certaine mesure de I'islamisrae, lieu 
de rencontre de I’Orient et de I'Occident au moyen-age, la Syrie a, pour ainsi 

1. La creation, au Louvre, du Departement des Antiquites orientales, due a 
I'lnitiative de M. de Ronchaud, a ete, coiiime celui-ci m en a donne plus tard 
I'assurance formelle, la realisation point pour point d’un plan que j’avais pre- 
sente a qui de droit quelques annees auparavant et que le regrette Directeur des 
AlusPes nationaux avait retrouve dans les archives de son adnoinistration. — 
C. C.-G. 
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dire, le raonopole de celte calegorie d’antiquiles iostructiv'es entre toules. L aire 
d’mvestigation de I’archeologie orientale embrasse Chypre, toules les cotes de 
la Syrie et s’etend jusqu’a i’Euphrate el au Tigre, en se prolongeant dans la 
peninsule arabique. 

II suffit de jeter un coup d'oeil sur la carte pour voir quel est le point le 
plus favorablemenl situe pour rayonner dans ce vaste espace. C est, sans con- 
tredit, Beyrouth, qui offre toutes les ressources intellecluelles et materielles 
voulues, jointes a des facilites uniques de communication avec le reste de la 
cote et les regions de I’interieur. 

Les principaux objectifs de la station a creer a Beyrouth seraient : 

1“ Recherohes, excursions, explorations, voyages de decouvertes, dans 
I'aire delerminee plus haul. L'on procederait par une serie de campagnes sur 
divers points variant suivant la saison el les circonstances, campagnes coupees 
par des sejours a Beyrouth employes anietlre en ceuvre les materiaux recueillis 
et a en preparer la publication au I'ur et a mesure des decouvertes. 

2“ Releve des monuments ; estarapages, moulages, photographies, plans 
el dessins. 

3° Excavations sur des points determines. 

I" .Acquisition des antiquites, sur place, pour nos collections nalionales. 

Ce dernier objectif merite une attention speciale et vaut qu on y insiste. 
L’acquisition des antiquites sur place serait une ressource precieuse pour I’en- 
richissemenl de nos collections nationales. C’est mSme aujourd hui, d une 
facon g^nerale, le seul moyen, pour elles, de lutter avantageusement contre la 
concurrence que leur font les musees etrangers. Ce n’est pas assez d accueillir 
les antiquites quand elles viennenta nous. II faut aller a elles. Sans quoi Ion 
s’expose a n’avoir trop souvcnt que les rebuts des autres ou a payer de beaux 
objets des sommes exorbilantes. C’esl sur les lieux meme qu’il oonvienl de re- 
cueillir les antiquites en les achetanl de premiere main, des paysans ou des 
nomades. C’est ainsi, d’ailleurs, quont ele formees, en grande parlie, nos an- 
ciennes et merveiileuses collections et que nous nous sommes assure, sur nos 
rivaux etrangers, une avance que nous sommes menaces de perdre a bref 
delai, si Ton n'y avise. Nos musees, a 1 inslar des musees etrangers, deviaient 
avoir, au deliors des agents speciaux charges de les aiiinenter. A Beyrouth, 
Ton pourrait proliter de la station d'arclieologie pour organiser uu service d ac- 
quisitions de ce genre qui nous permetlrait de drainer, a tres peu de frais, et 
au plus grand bendflce du Louvre, tout le Levant. Les collections particulicres 
sont remplies et s’enrichissent chaque jour d objels d’art exquis, ou de monu- 
ments d’une grande valeur historique, provenant de Syrie et dont la place au 
Louvre serait marquee. Rien ne serait plus facile que de detourner a noire 
profit ce couranl d’antiquiles, en jetant sur la Syrie et sur Chypre un vaste re- 
seau de correspondants indigenes relics direclement a la station de Beyrouth. 
Avec ([uelques milliers de francs coiisacres chaque annee a ce service special, 
foil recueillerail de ventables tresors, dont la valeur iutriuseque siirpasserail 
de beaucoup, non seulement le prix d’achat, raais la tolaliti des dcpenses dc 
la station pcrmanente. Par ce cote pratique la creation projetee differerait sen- 

IrKCLEII. D'Ar.CHEOI.Ol.Ui ORIE.VrALL. III. Sei'ie.mbke t8'J9. Livk.mson 21 
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siblement de nos grandes Ecoles archeologiques qui ponrsuivent, en general, 
un but un peu plalonique. 

Pour ce qui est des conditions dans lesquelles Ton pourrait organiser oette 
station appelee a rendre tant de services, il suffirait d'emprunter les elements 
deja contenus dans le projet de I’Ecole du Caire, en les appliquant an milieu 
meme en vue duquel ils ont ete admis et ou seulement ils ont chance de trouver 
leur plein et entier developpement. La section d’archeologie orientale, partie 
integrants de TEcoie du Caire, aurail simpiement besoin d'avoir en Syrie un 
prolongement materiel, aboutissant au centre fixe de Beyrouth. Ce centre, qui 
ne serait en quelque sorte qu’un pied-a-terre de I'Ecole du Caire, serait repre- 
sents par un local peu couteux, destine principalement a I’emmagasinement 
des collections. Un personnel restreint, mais actif, y poursuivrait d’une facon 
permanente I'muvre esquissee plus haul qui, pour etre efficace, doit etre menee 
sans interruptions, cetle conlhiuile Haul la condition meme du succes. Un ar- 
cheologue experiments, assists d’un collaborateur graphique pour les plans, 
dessins et photographies, repondrait a tous les besoins. Ils seraient fournis tons 
deux par la section d’archeologie orientale de I'Ecole du Caire. Les membres de 
nos Ecoles du Caire, d’Athenes et de Rome, qui viendraient fairs une tournee 
en Syrie, nos missionnaires scientifiques, seraient surs de trouver toujours la 
un centre de ralliement, des livres, des conseils et des directions. Cette combi- 
naison qui permettrait d’atteindre de la maniere la plus directs Tun des buts 
principaux de I’Ecole du Caire, aurait I’avanlage de ne necessiter aucuu nou- 
veau sacrifice d’argent, puisqu’elle n'impliquerail que I'application, dans des 
conditions eminemment pratiques, des depenses prevues au budget de cette 
ecole, pour la section speciale d'archeologie orientale. 

Ce projet peut etre envisage a un autre point de vue dont I'importance 
n’eehappera a personne et qu’il suffit d’indiquer ici en quelques mots. 

La creation a Beyrouth d'un etablissement franqais de haute science, repre- 
sentant la grande Ecole du Caire, contribuerait sensiblement a augmenter en 
Syrie notre prestige, dont nous nous montrons si justement jaloux et a y 
assurer notre suprematie inlellectuelle, en mettant a noire disposition un moyen 
d’influence qui n’est pas a deduigner. Elle ne serait pas deplacee assurement a 
cote des encouragements que le gouvernement de la Republique, suivant une 
politique scculaire, croit necessaire encore aujourd’hui d’accorder dans tout le 
Levant, et notamment en Syne, sous forme de subventions considerables, aux 
elablissemenls religieux ayantun caractere scolaire. S’ll paralt expedient a nos 
hotnmes d’Etat d’utiliser, sur ce terrain d’une espece a part, I'element religieux 
comme vehicule de la langue et des ideesfrancaises, il ne leur deplairapeut-etre 
pas d’affirmer en meme temps I’independaiice de leurs idees en y fondant une 
institution consacree a la science pure et fibre. 

Sous ce dernier rapport, le projet se recoramande particulierement a I’atlen- 
tion du Depai'temeat des .^Ifaires etrangeres, a I’appui et a la cooperation 
duquel il serait peut-etre permis de faire appel dans une certaine mesure. 
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§ 37. 


Les inscriptions neo-puniques de Maktar 


Maklar^la colonia Aelia Aurelia Mactaris, ou Mactaritana, est 
un des points de I’Afrique septentrionale qui, des la premiere 
lieure, nous ont fourni les plus interessantes inscriptions neo- 
puniques. II suffit de rappeler colics qui avaiont permis a Eivald', 
il y a deja bien des annees, d'y reconnailre, avec une sagacite 
remarquable pour I’epoque, le nom meme de cette ville sous sa 
forme pnnique origiuale de Maktarim, fidelement con- 

scrvee par le toponyme arabe Makteur, et confirmee^ plus 
tard, par les transcriptions de Tepigrapbie romaine. 

Depuis,de nouvelles trouvailles epigrapliiques ont ete failcs a 
Maktar, notamment celle d’un groupe-de trois inscriptions neo- 
puniques des plus importantes, provenant d’un temple antique. 
Ces trois textes, dont Tun est d’une etendue exceptionnelle — 
47 lignes disposees en 10 colonnes’ — ont 6te etudies a diverses 
reprises par M. Berger k Ils presenlent des difficultes considera- 
bles, au sujet desquelles j’aurais a faire quelques observations. 

I. — Premiere inscription de Maktar. 

CoLONNE 1. — Je crois avoir reussi a etablir d’une faqon defi- 
nitive le sens exact de la premiere ligno de la grande inscription 
dedicatoire du sanctuaire, dont M. Berger comprenait d’abord 
ainsi le debut ^ : 


1. Communication faite a I’Academie des Inscriptions et Belles-Lettres, seances 
des 11 et 18 aout 1899. 

2. Esvali], Entziffcrunij dcr neupunischcn Inschrif ten, 1852 (p. 21 

et suiv.). 

3. II me parait resulter de I’exaraen des divers estampages rju’il y avait une 
onzierne colonne, qui a ete martelee intentionnellement dans I’antiquite ; je croi.s 
dislinguer encore des traces de lettres appurtenant a la premiere ligne de cette 
colonne. 

4. Coinptes rcwlus dc V Academic des Inscrijilions ct BeUes-Lcttrci, 1893, p. (3 
sq. — Gagnat et Gauckler, Lc-i monurnnnf.'i hi^tori'iueg dc ii Tunisic, I, pp. 129- 
131. — Miimoires de r Academic..., t. XXXVI, part, 2, pp. 135-178 fe.xLrait, 
avec 5 pianchesj. 

5. Dans I’ouvrage de MM. Cagnat el Gauckier, 1. c. 
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1. « Ceci est le Mizruk du Bor qu’ont construit comme sanctuaire du parvis 

2. iles BwJias] des clioses sacrees {Mehazot) de Tat-Amaion 

3. comme oouronne brillante pour lui et pour son peuple habitant le pays, 

4. a la divinite du sanctuaire, etc... >>. 

J'ai nionlre' qu’il fallait comprendre tout ditferemment et con- 
siderer le mot enigmatique Mazrah, Mezrah ou Mizrafi^ par le- 
quel debute riuscription, non pas comme uiie certaine partie de 
redifico, mais bien comme lo nom specifique d’un groiipe de 
personnages, assemblee civile ou religieuse, — ordo ou colLe- 
gium, — qui avaient construit le sanctuaire; ce mot est le sujet 
et non le regime de la phrase, et, ainsi entendu, il nous donne 
la clef meme de toute I’inscription. II nous a permis notamment 
do traduire d'une facon ralionnelle les expressions : « noms (des 
membres) du Mazrah » et « chef du Mazrah », expressions qui 
apparaissent plus loin (colonne III, ligne 1 et colonne IV,ligne 1), 
Enfm, cetle explication, comme je I'ai etabli — et cela en est 
uue precieuse verilication — nous fournit le moyen de resoudre 
deux aulres problemes qui jusqu’ici nous arrelaient dans le Grand 
Tarif des sacrifices de iMarseille (C. 1. S., n“ 163) et dans une 
inscription neo-punique (n“ 124) d'Alliburos, en memo temps 
qu'elle jetlc une vive lumiere sur Torganisalion sociale du monde 
punique. Je montrerai tout a I’heure qu’on pent en tirer encore 
uu autre parli pour riuterprelation dela troisiemo inscription de 
Maktar. 

Berger s’ost plcincment rallie a cotie facon de voir et I’a 
admise, avee toutes les consequences quej’avais indiquees. Dans 
le memoirc delinitif ^ qu’il a consacre a I’inscription de Maktar, 
il en traduit mainlenant ainsi le debut : 

1. tf Le ilizrah ^de la villej est celui qui a construit le sanctuaire du parvis 

2 des clioses saintes, [par suite d'une vision] de T,U dieu Ammon, 

3. [couronne brillante] pour lui et pour son peuple habitant le pays, etc... 


1. Voir plus haul, ^ 3, p. 22. 

2. Mutioinj^, p. 14i. 
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La ligne 1 etant desormais hors de cause il faut avouer que 
les lignes suivantes, ainsi entendues, offront un caractere d’etran- 
gete Lien fait pour inspirer des doules. L’apparition d’un dieu 
repondant an nora de Tat, dieu inconnu par ailleurs^ vient en- 
core accentuer ces doutes; d’autant plus que Ton ne s’explique 
gu'ere I’intervention de ce dieu suspect, alors que la dedicace est 
faite a une autre divinile menlionnee plus loin, au debut de la 
ligne 4, avec la formule inlroductive usuelle : wTpn c'lN'S^au 

dieu saint", a... ». 

Ces doutes m’ont amene a en\dsager cetle seconde ligne sous 
un aspect tout different et a y chercher simplement I'enumera- 
tion des diverses parties du sanctuaire construit par les soins et 
aux frais du Mazrah de Maklar. Je lirais materiellement : 

ccip nins 

Ce seraiont cinq substanlifs, soit au singulier, soil, plul6t, au 
pluriel, tous commandes par le vcrbe de la ligne 2, « a con- 

struit » ou (( ont construit », sans I’inlcrposition de la conjonction 
tvmv et sans I’adjonclion de Farlicle. Cetle tonrnure pourrait 
s’expliquor par une influence latine, si, comme je suis porte a le 


1. Resle encore 4 dcHerminer, toutefois, le sens exact de nil. qui pent Stre 
un pluriel, aussi bien qu’un singulier. Si le Mazrah represente Vonlo de Mak- 
tar, plutdt qu’un collegium quelconque, il faut peul-etre voir dans m~ un mot 
indiquant les circonscriplions electorales, bureaux ou cornices dans lesquels 
etaient repartis les habitants. Elymologiquement ce seraient des « cercles » (of. 
les circuH do, Carthage dont parle Tile-Live et que j'ai rappeles plus haul, 
p. 29). Nous ignorons encore bien des choses clans I’organisation municipale 
des viiles africaines, par exemple ce qui concerne I’origine et le fonctionuement 
des curix qui, malgro I’iilentite du nom, semblent avoir ete essentiellement dif- 
ferentes des curix des cites roinaines ordinaires. Peut-etre y aurait-il lieu de 
rapprocher les nn de Maktar, des porlx qui apparaissenl ilans une inleres- 
sante inscription recemment decofiverte a Dougga : « huic senatus et plebs, nb 
merita patris, omnium portaruin senlentis (sic), ornementa sufetis gritis de- 
crevit » (Homo, Melanges... Ecole fr. cl e Rome, 1S99, p, 297). 

2. J'exposerai plus loin les raisons pour lesquelles je traduis ainsi et non, 
comme le fait M. Berger : « au dieu du sanctuaire ». 

3. .rinc'inerais a voir dans ce caractere un tiir pUitot qu'un noun, bien que 
le petit trait de la tete soit pen marque; mais il ne Post guere davantage dans 
quelques two certains du reste de I'inscription, par exemple. dans le inotn'^TN, 
a la ligne suivante, oil il est arme d’un simple crochet a gauche comme le noun. 
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croiro d’apr'es d'aulres indices, notre inscription neo-punique est 
coulee dans le monle d'une de ces nombreuses dedicaces romai- 
nes d’Afrique, on nous voyons precisement des enumerations 
analogues de parties d’edifices, enumerations dont les termes 
parfois ne sont pas relies par la conjonction et. 

Cela aurait le premier avantage de nous debarrasser de cette 
locution bizarre de la fin de la premiere ligne, « le sanctuaire du 
parvis », tandis qu’on attendrait I’inverse : « le parvis du sanc- 
tuaire »; ces deus mots ne seraient plus a I’etat construit, mais 
ils se feraient suite, separes pour ainsi dire par une virgule : 
« Ils ont construit (le) sanctuaire, (le) parvis i);puis se succede- 
raient, dans les memes conditions syntactiques, les cinq mots 
de la ligne 2 que je vais examiner de plus pres enmeplagant a ce 
point de vue nouveau. Mais, auparavant, je ferai encore une pe- 
tite observation de detail qui me parait etre de nature a le justi- 
fier a priori. miT;, « parvis », doit elre, en rdalite, un pluriel et 
non un singulier; en phenicien, comme en hebrou, la forme du 
singulier etait ^vn, hacer et non niyn, Jiacrat", c’est ce que nous 
montre clairement le decret phenicien du Piree (lignes 2 et 3), oil 
apparail cette forme reguliero du singulier : “bx nz « le 
parvis du temple des dieux ». En hebrcu, harer pouvait prendre 
au pluriel, a volonte, la forme masculine ou la forme feminine : 
hacerim ou haccrot. L’inscription de Maklar, rapprochee du de- 
cret du Piree, nous montre que I'usage de la forme feminine avait 
prevalu au pluriel en phenicien. Si, done, nous avons bien af- 
faire ici a un pluriel , I'interpretation de M. Berger devient encore 
plus sujette a caution, puisqu’il faudrait traduire, en bonne phi- 
lologie, « le sanctuaire des parvis ». Au contrairo, I’existence de 
ce pluriel est tout a fait en faveur de 1 hypothese d’une enume- 
ration.procedant par termes successifs : « le sanctuaire, les par- 
vis, les etc... ». 

J’arrive maintenant aux autres termes de ce que je considere 
comme etant une enumeration des diverses parties, ou des de- 
pendances du sanctuaire en question. 

Le troisiememot est snffisamment clair parlui-meme, et il me 
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parait jeter une lumiere generale sur le sens de ceux qui I’entou- 
rent; c’est ntna, correspondant exact de I’hebreu mnn, mehezeh, 
qui, dans la description du temple de Salomon *, semble bien 
avoir le sens de « fenetre » on, tout au moins, « bale », de la ra- 
cine ntn, « voir ». Ici, aussi, le mot est vraisemblablement au 
pluriel, mehezot. 

Le cinquieme mot, que je lis naviN*, au lieu de px bx, « dieu 
Ammon est, a mon avis, une ortbograpbe neo-punique pour 
n'^Sx, pluriel feminin d’un mot identique soil a soit a nSix 
qui, dans la Bible, designe un membre d’arcbitecture sur la na- 
ture duquel les commentateurs ne sont pas bien fixes, mais qui 
parait etre une sorte de vestibule *. 

C’est dans le meme ordre d’idees que je cbercberaisle sens du 
quatrieme mot : n”nc. 11 reapparait a la ligne 2 de la colonne II 
et, la, il est, comme nousle verrons, encadre de telle fagon qu’il 
semble bien difficile de persister a y voir le nom d'un « dieu 
TcU ». Serait-ce une transcription indirecte “ du mot grec z-.ci: 
« portique »? On s’attendrait, il est vrai, plutot dans ce cas, a 
voir le sigma rendu par un samech ou un nade^ et le tau par un 
tet’’. Il est possible aussi que ce soit une ortbograpbe neo-pu- 
nique de niTij = mn“J, mot biblique auquel on prdte lo sens do 
cc colonnes » ou<( fondations 

t. I itois, VII, 4, 5. 

2. Cf. dans une des inscriptions roaiaines d’Afrique, dont j’ai oublie le nu- 
mero : porticus et antse et propyla cum vestibulo, 

3. Je dis « indirectei), paroe que, s'il en est bien ainsi, I'emprunt a pu se faire, 
en Afrique, par I’inlermediaire d’une transcription latine. Il est a remarquer que 
les inscriptions romaines d’Afrique abondent en termes d’architecture d'origme 
grecque ; J’y releve, au hasard ; pronaum, tetraalylus, epistilium, exedrx, zo- 
thecse, propyla, cathedres, diatonia, tholus, acrolithum, etc... Je n’ai pas, il est 
vrai, rencontre stoa ; mais il est a presumer que ce mot devait fitre d’un usage 
courant dans le langage technique des arcbitectes romains. 

4. L’objection perdrait de sa force si I’on admettait que le neo-punique avail 
trouve le mot grec deja transcrit dans le punique classique, c’est-a-dire si le 
mot avail ete emprunte a une epoque plus ancienne, alors que le sigma et le 
tau pouvaient Stre rendus normalement par le chin et le taw. 

5. On pourrait aussi se demander s’il ne faudrait pas lire TOn C = nnn C 

(cf. neo-pun. n" 67) « qui sont au-dessous des ». Mais il semble bien que 

rornu doive etre considere comme un groupe compact, ainsi qu’a la col. II, 1. 2, 
ou le mot etait peut-etre mdme precede de I’article. 



328 


RECCEII. d’aRCH^OLOGIE ORIEKTALE 


Reste le premier mot de I'enumeration qui est, je Tavoue, fort 
embarrassant si Ton veut le fairerentrcr dans cette categorie. La 
difficulte est augmentee par le doute materiel planant sur I’identite 
des lettres, notamment sur celle de la troisieme, qui a quelque 
peu souffcrt. Est-ce un 7ioun, est-ce un taw'i Dans ce dernier cas, 
nous aurions nnns. Serait-ce, par hasard, une interversion de 
nrins, « portes » *, ou « sculptures »■, sens qui cadreraient bien 
avec le contexte ^ Quant au mot n""p, qui le suit, si taut est 
qu’il ne designe pas, a lui seul, une partie determinee du sanc- 
tuaire, on pourrait continuer a le considerer comme dependant, 
au genitif, du mot precedent : « lesnn?2 des ». 

Les mots n.snx nTcv, par lesquels debute la ligne 3, semblent 
bien serattacher encore a cette longue bnumeration; peut-etre 
ceux-la n’ont-ils plus de valeur technique propre et resument-ils, 
dans une sorte d'apposition, I’ensemble des travaux executes : 
« ornements magnifiques », expression qui fait penser a la for- 
mule, frequente dans Ics dedicaces romaines des sanctuaires afri- 
cains : « cum ornamentis », « cum ornamenlis suis », « cum om- 
nibus ornamentis », etc... Toulefois, si Ton preferait y voir en- 
core, au moins dans le premier, un terme designant telle ou telle 
partie du sanctuaire, on pourrait songer a I'acception speciale que 
le mot m" 2 ”> proprement « couronne », en hebreu classique, 
recoil en hebreu rabbinique ; « treillis, grillage « ; ii moins quel’on 


1. En hebreu, il est vrai, le mot est masculin et garde au pluriel la forme 
masculine. Mais ce ne serait pas une difficulte, car nous savons que le phini- 
cien et I’hebreu diiferaient sur le genre attribue a nombre de mots communs 
aux deux vocabulaires. Voir, sur ce point, I’observation fails plus haul, p. 10. 

2. L'hebreu mnS- Cf. le nnS, de sens assez obscur, dont il est question a 
plusieurs reprises dans I'inscriplion de la stele de Byblos. 

3. Je me suis demande par moment, si I’on ne pourrait pas lire n:n. On oi)- 

tiendrait aussi un mot assez satisfaisant, correspondarit li l’li>‘breu m^H, « for- 
nix, taberna, celia » (cf. les etles boutiques installees dans les portiques 

du Temple de Jerusalem); el, avec : k celia m celhe sacrorum »?? Mais, 

dans ce cas, que faire de la premiere lettre qui precede le //cf ? Je iTose y voir 
la preposition 2, au sens de « avec » ; le caractcre ressemble certainement plu- 
tot a un plte qu’a un hclh. D’autre part, il parait paleographiqueinent impossi- 
ble de considerer comrne un seiil het tout I’onsemble ries elements prec^dant 

n:. 
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nc prefere y voir un equivalent direct de ia -/.isuv':; ou corona de 
I'arclii lecture classique rr « corniche 

Si Ton comprendainsi I’ensemble de la phrase, toules reserves 
faites sur la valeur precise de ces ternies techniques, le dieu Tat 
disparaissant dermilivement, les mots qui suivent ; « pour luiei 
pour son people habitant le pays » sembleraient devoir etre rap- 
portes au Mazrah^ qui est le sujetde cette phrase. Cf. la formule 
d’epigraphie romaine d’Afrique : tt ad ornandam palriam ». Cela 
tendraita faire supposerque le d/arm/i represente uneassemhlee 
d’essence politique — Yordo de la cite de Maktar — plutot qu'un 
simple collegium soil civil, soil religieux. Je dois dire qu'on est 
un peu surpris de I'emploi du mot an sens de « pays », au 
lieu du mot usuel par son etymologic, a une signifi- 

cation plus large, cede de « monde habile »; dans plusieurs pas- 
sages de la Bible c'est proprement 1’ « orbis terra?- )>; toutefois, 
dans d’aulrespassages, le mot de 5 igne,d'unefaQon plus restreinte, 
un « pays w ; cela est suffisant pour nous autoriser alui preler ici 
la memo valeur. Je me suis demande, par moment, si, au lieu de 
rapporter cette petite proposition a ce qui precede, il ne faudrait 
pas la rapporter a ce qui suit, c’est-a dire, par anticipation, a la 
divinite qui semble faire son apparition immediatement apres, a 
la ligne 4. Mais une pareille construction sorait peut-etre bion 
forcee ; sans compter qu’ii semble plus naturel de voir le peuple 
mis en parallelisme avec le Mazrah qu’avec le dieu'. 

La formule par laquelle debute la ligne 4 : ci-pn an- 

nonce incontestablement la divinite a laquelle eslfaito la dcdicacc. 
Seulement, je la traduirais par ; « au dieu saint », plutbt quo 
par : « au dieu du sanctuairc » ; dans ce dernier sens, en effet, on 
aurait du dire, scmble-t-il, Je m’appuie, pour donner la 

preference a cette interpretation, sur I’analogie dos formules la- 
tine et grec ; numini <ancto, Oew x-'iM. Cette derniero se retrouve, 
notamment, dans la dedicace do la confreric des couteliors de 


1. La distinction de VoCflo et du popuhis est constante dans fepigraphie ro- 
maine d’Afrique. 
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Sidon, qiie j’ai fait connailre autrefois'; j’ai essaye alors d’en 
faii’e ressortir le caractere specialemcnt oriental. 

Notre u,“ 7 ‘pn ai.\'^,ainsientendu: an dieu saint □Sj<(n)+S), 

correspond terme a terme a la locution hebraique DTiVxn (mn’), 
- (n'n) t’l'ipn « Jehovah le dieti saint que voici ». Je prefere 
cette explication grammaticale a celle, a laquelle on aurait pu 
aussi songer, a la rigueur, et qui consisterait a regarder uTT’p 
comme etant le substantif abstrait « saintete » ; la traduction lit- 
terale serait alors : « an dieu de la saintete c’est-a-dire, d’apres 
les habitudes bien connues des langues semitiques : « au dieu 
saint » ; mais, dans ce cas, on s’attendrait a voir mis a I’etat 
construit — si tant est que ce soit bien, comme on le suppose, un 
pluriel de majeste equivalant au G’n‘7.^ biblique. Cette objection, 
d’un ordre tout technique, est, en tout cas, eminemment appli- 
cable a la traduction adoptee par M. Berger : « au dieu du sanc- 
tuaire ». On salt qu’au contraire, il est de regie que I’adjectif se 
rapportant a un pluriel de majeste rcste au singulier’ — cette regie 
est observee ici, si Ton admet ma faqon de voir qui me parait 
repondre a toiites les exigences de la grammaire. 

Tout ce qui suit est extremement obscur, et Ton est tente de 
dire avec M, Berger : « Autant d’impossibilites que de mots; je 
ne comprends pas, voila ce qu’il y a de plus clair. » Je n'ai point 
la pretention de resoudre le probleme qui a resiste aux efforts 
de mon savant confrere; mais je voudrais, du moins, presenter 
sur certains points quelques observations qui, tendant a en rec- 
tifier les donnees prealables, pourront peut-elre contribuer a en 
faciliter la solution, 

t. Voir mes Etudes d' anhSologie orientate, vol. I, p. 100 et suiv. Je signa- 
lerai encore I’existence du vocable 6:6; ayto;, dans une inscription de Niha, 
dans le Liban {Bull, de Corr. hell., 1894, p. 548) ; dans un autre de Mdet, d’ori- 
gine gnostique (C. I. G., n” 2895) ; et sur une gemme de mSme origine (Le 
Blant, 730 inscriptions, p. 76). 

2. I Samuel, vi, 20. 

3. Voir, entre autres, I'exetnple cite ci-dessus. Cela repond a I'objection devan t 
laquelle s’est arrete M. Berger, qui estime que, pour que la tournure fut parfai- 
tement correcte, il faudrait qu’il y eut D^npH 
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Je discuterai, tout d'abord, la lecture materielle de plusieurs 
caracteros qui me paraissent susceplibles d’une valeur autre quo 
celle qui leur a ete altribuee par M. Berger. On comprend sans 
peine que la plus petite modilicalion de ce genre puisse etre le 
premier pas nous rapprochant de la verite. 

Le dernier mot de la ligne 4 doit-il etre hi i ■'j'j.’i? Je ne le crois 
pas. La derniere lettre est, a mon avis, non pas un rech, mais un 
dalet-, c’est ce que me parait pleinement demontrcr la comparai- 
son minutieuse des autres rech et dalet de I’inscription ; les pre- 
miers ont une longue queue, verticale, ou meme legerement in- 
clinee en arri'ere ; leS seconds, au contraire, une queue tres courte 
et fortement inclinee en avant, — ce dernier signalement est 
justement celui du caractere en discussion'. II faut done renon- 
cer, de ce chef, a la traduction do M. Berger, basee sur cotte lec- 
ture : « sur le rociior », oubien « a Tsor », e’est-a-dire « a Tyr ». 

Voila pour la derniere lettre de ce groupe. La seconde lettre 
ne'me parait pas moins sujette a caution, et la, le cas est plus 
grave. Cette lettre, en effet, se trouve repeteo tres souvent dans 
I’inscription, et M. Berger la considere, ici elailleurs, comme un 
cade. Je crois plutdt quo c’est un sameclt. La valeur do co signo, 
frequent dans I'alphabot neo-punique, n’a jamais ete bien assu- 
ree. La nouvello inscription do Maktar me semble trancher cotte 
importante question de paleographie. Nous avons, plus baut, a 
la fin de la ligne 1, un specimen certain du cade, dans le mot 
parfaitement clairnTin, « parvis »; or, liice caractere dilfere tres 
sensiblement de celui dont je discute I’identite : il consisto en 
une longue liampe rectiligne, notablement inclinee en avant, 

e'est-a-dire a gauche a laquclle vient s’attachor, a droite et 
aus deux tiers environ de sa hauteur, un element angulaire a 

deux hranches A ; a cet etat 'f' la lettre est hieu conforme au 
vieux prototype du cade phenicien. Au contraire, le caractere en 


1. Que Ton compare, par exemple, le ilalct incontestable du mot rmn, Pcrit 
immediatement au-Jessous; I'on sera franpe de la similitude des deux lettres 
presque superposees. 
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litig'e presente une structure et a une attitude bien differentes. 
Reapparaissant plusiours fois dans lo reste do I’inscription, il 
est constitue essentiellement par une longue hampe, soit verti- 
cale, soit, comme ici, ayant une tendance a s’incliner legerement 
en arriere, c’est-ii-dire a droite, par consequent en sens inverse 
de celui du cade authentique; en haul de la hampe, s’ouvre une 
fourche comme celle d’un Y ; la branche de gauche de la fourche 
est courte el sans autre developpement, tandis que la branche 
de droite se prolonge fortementen se repliant sur elle-meme, de 
maniere a faire un zigzag a trois branches, tantot franchement 
anguleux, tantot plus on moins sinueiix. 

Pour moi, ce caractere d’une individualite si marquee, no 
pent guere etre autre chose que le samech qui, jusqu’a ce jour, 
chose assez etrange, faisait pour ainsi dire totalement defaut 
dans I’alphabct neo-punique tel qu’on I’avait dresse, parce qu^on 
attrihuait indiiment a ce caractere, selon les circonstances, tan- 
tot la valeurdo qade, tantht celle de tantot celle de zain. La 
nouvelle inscription de Maktar nous rend un grand service en 
nous montrant cote a cote, et sous des formes neltement distinc- 
tes, les quatre signes differents correspondant, respectivement, 
dans I’ecrilure neo-punique, aux quatre sifflantes de I’organo 
semitique : zain, samech, cade et chin. 

On n'a pas suffisaminent lenu compte, a mon avis, dans tons 
les dechiffrements operes jusqu'ici, du depart paleographique a 
faire eiitre ces quatre signes. II y aurait lieu de reprendre, en 
se placant a ce point de vue, toutcs les inscriptions deju pnbliees, 
ct Cette revision, desormais neccssaire, aura probablement pour 
resultat de notables modifications dans les transcriptions regues 
courammentde nombre de mots et noms propres neo-puniqucs L 

t. J'ai eu la curiosUe ile faire fexpericnce sur un certain nombre d’inscrip- 
tions prises un peu au basarrj ; void les resultats que j’ai oblenus : 

Neo-jnoiiqiies, n“ 130, 1. 1 ; je lis le premier mot « souvenir » — la 
forme classique en pheniden — au lieu du monstre ; par centre a la meme 
ligne nous avons un tsa'U authentique, et tout a fait different comme structure 
et attitude, dans le mot tres clair ri2i’;'2, « cippe ». — X“ 61,1.1; nr, « cette » 
au lieu de nT ; NTir [Severus'l fils de Gains Julius) au lieu de .S'Tijf ; 1. 3 : IDi”, 
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La physionomie des noms propres d’origine libyque, par exem- 
ple, si nombreux dans les inscriptions neo-puniques, pourra en 
etre sensiblement affeclee, si les sifflantes qui abondent dans ces 
noms, sifflantes coiisiderees univcrsellement jusqu'ici comme 
des cade, doivent ctre interpretees en realite, comme des samech. 

En tons cas, il ne me semble pas douteux qu’il faiile attribuer, 
dans le mot qui nous occupe, la valeur de samech an caractere 
en question; il va de soi que cette valeur devra lui etre attribuee 
egalemenl dans tout le reste de I’inscription, oil il est Ires fre- 
quent. Paleographiquement parlant, je no reievc guere, dans 
toute I’inscription, quo deux exemples authenliques du gade : 
d’abord, dans le mot nrxn « parvis », deja signale, colonne I, 
ligne 1 ; ensuite dans le mot ym « or », colonne II, ligne 4; mots 
dans lesquels le cade est, du reste, parfaitement a sa place au point 

« dix », au lieu de Ti"”. — 62, 1. 2 : {Ruilicusl pere de Lucius). 

— No 51, 1. 4 : CiCX « vingt », au lieu de — N" (du Corpus) 149, 1. 2: 

isbcn?, plulot que ijbcn ; n. 3 et 4 ; nr, plutdl que n'. — N” 58, 1. 1 : D:b2 
(Felix), plutdt que — No 52, i. 2 : {Masculus], plutot que 

•sbpvr'r. — N°69, lireivn^r"' (bilingue lasiicta), au lieu de 
au lieu de .N'-bx’ ; I. 2 : nr, au lieu de n*. — No GO, 1. 2 ; NnSrr, plutut que 
Knbj'u (voir ci-apres); 1. 4 ; nr, au lieu de n'. — N'o 12, 1. 2 : xiT^r. au lieu 
de n’“Tw. — No 53, 1. 2 : Ni“b"r, au lieu de N’lSiTr*. — N” 67, 11. 2-3 ; x’“brr 
(voir ci-avant) ; II. 3-4 : D^rv, « vingt », au lieu de CTr'r ; 1. 5 : nr, au lieu 
de nt. — No 45, i. 3 ; ■jnvnr' (n. pr. reapparaissant dans la grande dedicace 
de Maktar, col. V, 1. 2, el peut-clre, colonne X, 1. 2); 1. 4 ; n"7pr'r (cf. plus 
haut xSprrr:, Masculus, et, grande dedicace, col. VII, I. 5, col. IX, 1. 5, a 
lire nSprrc), au lieu de 'jvSpX'r (Lidzbarski, Ilun lb., p. 437). — N’o 68, 1. 2 : 
■Jtrbrr, au lieu de la correction, tout a fait arbitraire, de Levy, Schrceder et 
Lidzbarski ; (le nom me parait etre le raeme que celui de la grande de- 
dicace, col. IV, 1. 1, et col. V, 1. 2, que je lis et non r:7"i') ; 1- 3 : 

'iVnirV (comme plus haul), au lieu de p'nj'wj’ ; 1. 4 : n'N'r (groupe dou- 
teux), plutot que nhSIT. — Dans la grande inscription d’Altiburos (neop., 
n° 124), je substituerais, 2oassiin, a peu pres partout, des samech aux tsa le ad- 
mis ; notamment 1. 5, ou, m’appuyant, d'autre part, sur une observation mate- 
rielle que j’ai faite plus haut incidemment (p. 32, note) j’lndinerais a lire main- 
tenant [7j2rn, « le scribe », c’est-a-dire, « le grelTier », au lieu de px," « le 
voyanto. Cesresultatsparliels pourraientetrefacilementmultiplies.il fautoompter 
aussi avec le manque d’exactitude de beaucoup de fac-similes qui ne permeltent 
pas loujours de distinguer avec surele entre le chin el le samech, qui presentent 
de grandes similitudes et ne different guere, parfois, que par la laille. 
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de Yue elymologique, ce qui est une coincidence assez frappante; 
deux cas sont douteux, les caracteres etant endommages : colonne 
n, ligne 3, dans les mots et -S '. Partout ailleurs, je propose 
de substiluer des samech aux prelendus sade. 

On m’excusera d’avoir insiste aussi longuement sur ce point, 
YU rimportance qu’il a aussi bien pour le dechiffrement neo-pu- 
nique en general que pour le cas special qui nous aarretes. J’au- 
rai, comme je I’ai dit, a faire application des consequences qu il 
entraine a plusieurs passages de notre inscription meme. Ainsi, 
par exemple, pour nous en tenir a la colonne I, a laquelle nous 
aYonsaffaire en ce moment, on Yoit immediatement qu’a laligne 5, 
il faut lire le nom de la divinite : Meskar ' = c’est- 

a-dire comme il est ecrit partout ailleurs en bon plienicien, etnon 
ce qui a le double avautage de nous debarrasser d'une 
forme par trop barbare qu’on avail vraiment peine a s’expliquer, 
et d'apporter une premiere confirmation, qui n'est pas a dedai- 
gner du bien-fonde de mon observation paleographique. 

Pour en revenir au mot qui en a ete le point de depart, ce n’est 
done plus la graphie hj'i’2 a laquelle nous aurions affaire, mais 
bien la graphie Sans jirejuger encore le role exact qu’il pent 
jouer dans le contoxte, j’incline a y reconnailre le mot pre- 
cede de la preposition s, « dans, avec », et identique au mot he- 
breu signifiant « consessus, familiaritas, consilium, arcanum’ «. 

A la ligne 6, il y aurait egalement des reserves materielles a 
faire sur la valeur attribuee a plusieurs caracteres. La lecture 


1. Cette vocalisation par le yod est fort iiiteressante, parce qu’etant donnees 
les habitudes de I’orthographe neo-punique, elle implique que la premiere syl- 
labe de ce nora de divinite devait se prononcer Mi, ou plutOt peut-etre Mv ; cf. 

= Cp'Z, raeqim. Cela me conduit a me demander si, par hasard, dans 
le fameux passage du Pcemdm de Plaute, les mots si controverses mcschar bo- 
cha, mis dans la bouche da Cartbaginois Hannon, ne seraient pas a interprMer 
par *jZ « que Meskar soil avec toi ». Ce sorait la suite de la salutation 

de Hannon, salutation coupee en trois par les reiiliques intempestives et les 
coq-a-l’ane de ses interlocuteurs Milphion et Agorastocles ; Ai'o ( < bonjouro)... 
Avo donni... (« bonjour. Monsieur »)... — Mcschar holm. 

2. De la racine ~2', « posuit, fundavit », sens origincls qu'il I'audra peut-etre 
prendre en consideration pour determiner, le moment venu, I’acception reelle de 
notre mot neo-punique. 
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Dm'iJ] b" offrirait un sens relativement satisfaisanl; mais, outre 

que le guimel n’est pas aLsolument certain, il faut admettre, 

chose plus grave, qu’il y avait un caractere en plus dans la cas- 

sure actuelle; cela conduirait a des combinaisons autres, telles 
"> 

que □n'C?; S" ou nni 2?a b“, qui ouvrent le champ a de nouvelles 
conjectures. Dans le mot suivant, le second caractere mesemble 
elre plulot un yod qu’un kaph : ou meme inzn ? Puis, je 

lirais plutdt ou que* 

Le dernier mot n“ 2 C? est pcut-etre non pas une orthographe 
neo-punique de « repos »,maisbien rorthographe reguliere 
des mots hebreux signifiant, soil « sept », soit « semaiiie », soit 
« serment ». 

Je reviens, pour un instant, sur la ligne 4. 

La premiere idee qui so presente al'esprit c’est Je chercher lo 
nom specifique do la divinile immediatement apres le second 
lamed suivant les mots qui semblent bien Fannoncer : nb.sb 
...b “iTT'pn « au dieu saint, a tin tel... » C’est la tournure babiluelle 
desdedicacespheniciennes,etc’estavec raison que M. Bei’gerapris 
cette idee en consideration. Neanmoins, il ne s’y est pas arrete, 
parce qu’elle se heurte a de reelles difficultes. Elle conduirait a 
lire et a traduire litteralement : rinx nx'wb, « a Sat, sceur du 

ciel ». Qu’est-ce que pourrait etre cette deesse jusqu’ici tout a fait 
inconnue? A la rigueur, le’pantheon egyptien nous fourniraitim 
nom assez convenable, celui de la deesse Sali ^ ; noire Sat serait 
alors de meme extraction que Hatar-Miskar, dont le nom appa- 
rait un peu plus loin, si tant est — ce qui est, d’ailleurs, loin 


1. Cf. les observations precedentes sur la forme du saniech reel; 1‘element en 
zigzag, s’il s’agissuit ici de cette lettre, devrail etre a droite et non a gauche de 
la hampe; c’est pourquoi je considere cet element comme une lettre a part, un 
yod. La meme conclusion est applicable, ainsi qu'on le verra, au meme groupe 
graphique, colonne IV, ligne 1 et colonne V, ligne 2. 

2. Sati figure avec la deesse Anouke dans la triade nubienne de Noum-Chnou- 
phis. Elle parait s’idenlitier avec Isis, et les inscriptions latiues I’assimilent a 
•lunon. Elle est coillV'e de la mitre blanche llanquee des deux comes de vache. 
Elle porte les litres de « lille du soleil », « regenle des mondes >> et de datnedu 
del; ce dernier fait songer au de noire inscription (cf. de Rouge, Sotiec 
so/iim. des iiion. iy. du Louvre, p. 124 ; Rierret, Diet, d'urch. aj., s. v., ct 
Panllt. ig., pp. 10-11). 
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d’Mre demontre — que Halar corresponde a Hathor et Miskar a 
Sokari. Mais aussitot s’elevent des objections serieuses. D’abord, 
s’il s’agissait d’nne deesse, on attendrait plutot laformule intro- 
ductive que nSN'S. On pourrait alleguer, il est vrai, que 
peut avoir le sens general de « divinite » sans acception de sexe; 
mais la chose est a demontrer. Puis, I'expression « soeur du ciel » 
serait bien bizarre, cttic no semblant pas avoir ete jamais person- 
nifie directement chez les Semites comme I’elait Ouranos chez 
les Grecs. Enfin, comment rattacher cette deesse par I’interme- 
diaire du mot enigmatique au nom, certain celui-ci, de la 
divinite Hatar-Miskar qui figure au debut de la ligne 3, precede 
de “in? II semble plus naturel de considm*er ce nom, repon- 
dant a une personnalile avdree, sinon bien connue dans son es- 
sence, du pantheon semitique, comme celui m6me de la divinite 
a laquelle est dediee le sanctuaire. Dans ce cas, la proposition 
TC 2 nnx nxnS ne pourrait plus elre guere autre chose qu’une 
sorte d’apposition se rapportantpar anticipation a ladite divinite 
et analogue aux deux autres appositions, du reste passablement 
obscures en elles-memes, qui suivent le nom de cette divinitd : 

j'T et min b'J 2 . A vrai dire, on s’at tendrait, des lors , a voir la pre- 
position S repetee une troisieme fois devant 132’a tjm "jbn; il y a 
bien devant le mem un petit trait oblique dont on pourrait faire 
etat ; mais j’avoue qu’il est place un peu bas et un peu hors de Fali- 
gnement pour qu’on puissele prendre pour le reste du lamedyonlu. 
Quoi qu’il en soit, si Ton passait sur cette petite difficulty gram- 
maticale* — et en matiere de syntaxe neo-puiiique nous savons 
par experience qu'il ne I’aut pas toujours etre ti es cxigeant — la 
structure generalc du passage pourrait etre quelque chose comme : 

» Au (lieu saint, a (celui) qui a place la (on hs) nnx des cieux (?) dans le 
113, (a) Molok Hatar-Miskar ", prince des jours (on des mers), baal de,., >>. 
nxii' pourrait etre considere comme un participe se rapportant 

1. Stricteraent, on serait amene a considerer q";:; comme etant a I'dlat cons- 
truit : « dans le “ID de Molok, etc... » 

2. Si, ce qui n’est pas prouve, Hatar-Miskar est, comme on le croit, une entite 
feminine, la combinaison mythologique Molab' Ilatar- ili^kar serait analogue a 
celle, bien connue, de ninC'j “jSc, Mololi Aslunt. 
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par anticipation an dieu Molok Hatar-Miskar, dont le nom suit, 
participe tire de la racine verbale mur. Je ne vois pas le sens de 
nnx. Est-ce un substantif feminin, singulier ou pluriel? Serai t-ce 
le feminin de TnN, pris adverbial ement?? Quanta , rapproche 
de nett, il fait songer a la conception hebraique des fondations 
du ciel‘ bati par Jehovah. 

Cologne II. — L. 1 . — Sax, — a corriger, en tout cas, en Sao 
— est-il reellement le mot phenicien signifiant « statue »? On; 
ne s’attend guere a la mention d’une ou plusieurs statues (a7aD 
a cette place. Ne serai t-ce pas I’equivalent de SxOl?, « gauche » 
ou « nord >;, avec le sin represente normalement par un samech, 
comme, par exemple, dans le mot hebreu WV, « dix » = icx en 
phenicien et en neo-punique? Le aleph a pu disparaitre comme 
dans n3xSa = nsSa. A ce mot, ainsi compris, repondrait peut-etre, 
a la fin de la ligne ; [aijyn Sy = « a I’ouest », ou « jusqu'a I’ouest », 
aulieu de la lecture reslituee : ^W, « Abd(-iarad) », nom propre 
d’homme. Nous nous trouverions ainsi ramenes a lout autre or- 
dre d'itiees. II s’agirait en ce cas, tout simplement, de I’orienta- 
tion de certaines parties du sanctuaire, et cela pourrait rendre 
compte des mots enigmatiques qui apparaissent au debut de la 
ligne 2 : paxi TT’, a traduire, alors : « (en) descendant dans la 
vallee »?’. II faut serappeler, ace propos, quele temple de Mak- 
tar, d’ou provient I’inscription et auquel elle se rapporte bien 
certaineinent, est coiistruit sur le point culminant, sur ce qu'on 
pourrait appeler Eacropole de la ville, assise elle-meme sur un 
haut plateau, entre deux vallees, le Oued Miran, au sud, et le 
Oued Sahoun, au nord, avec une petite riviere coulant au fond 
de celui-ci On a deblayd huit marches d un large escalier des- 
cendant de la face nord du temple. 

1. Ct. par exemple, II Samuel, xxiii, 8 : QiatUn miD'D. 

2. On pourrait aussilire, a la rigueur: [■i2]3’a Si”, « sur le passage «; oubien 

encore couper : vhv, « degres d’escalier », comme dans la grande dedicace puni- 
que de Carthage (voir, plus haut, pp. 9-10). A tenir compte aussi de la possibi- 
liteTii « marche )>, le forum de Maktar? Mais tout cela est fort douteux. 

3. Cf. le plan d’ensemble dresse parle capitaine Esperandieu et reproduit par 
Tissot, Geogr. comparee, etc., tome II, p. 621. 


Hegbeil d’AkchSolo(he orientale. III. 


OcTOBKE 1899. LivRAisos 22 
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— La t6te de la seconde lettre est bien grosse pour 

unrecA; si Ton pouvaity voir uu bet, malgre le manque d'incur- 

valion de la tige ou I'absenee de crochet a sapartie inferieure, on 

■} 

serait tente de restituer [n3]2'2, « construction » (cf. decret du 
Piree, 1. 2). 

— >sn'7E':: est peul-elre un derive (avec x suffixe pronominal) 
de « tomber (en mine) », II pourrait s’agir d’une partie de 
I’edilice, ou de I’enceinte, qui etait en ruine; cf. pour Tanalogie 
de ce detail, plusieurs dedicaces romaines d'Afrique relatives a 
des restaurations de sanctuaires * ; y aurait-il eu quelque chose 
comme ; « les parties ruinees du c6te nord de la construction 
ont ete restaurees jusqu’au cote ouest, en descendant dans la val- 
lee »? 

— L.2. — nbn, « tabula », ou « tabulalio » ? Peut-Mre les pla- 
cages (de marbre) »? Ce motme paraitcommencer unenouvelle 
phrase, isolee de ce qui precede par un blanc intentionnel bien 
marque. 

— nonn.x'A, avec samech au lieu de gade, comme toujours; a 
rapprocher peut-etre de I’hebreu ‘cnn « terre cuite », ou de ttlm, 

« sculpter » ; cf. aussi le mot obscur 'in de la grande dedicace 
punique de Carthage (1. 4), en tenant comple de I’equivalence 
connue D='. 

— n”n[u...]. Ici, le contexle semble nettement montrer que ce 

mot, deja rencontre col. I, 1. 2, ne peut guere etre autre chose, 
comme je Tai suppose, qu’un terme d’archilecture, et non pas 
un prelendu nom de dieu que tout conlribue a rendre suspect. 
Faut-il, en comblant la lacune de deux ou trois lettres qui le 
precede, restituer ; ? ou bien suppleer un petit mot, tel 

que 2 'wN, V xtn, ou tout autre, indiquant que nS et nmn faisaient 
partie int^grante du membre d’ architecture appele nyriffi ? J’incli- 
nerais assez vers cette derniere idee, nS et nmn paraissant etre des 

1. Par example, dans une inscription dont j’ai oublie le numero, mais dont 
j’ai le texte sous les yeux : « porticum Cererum vetustate consumptam a solo 
restituit ». ■ 

2. Le N = n de I’arlicle, avec le changeraent habituel devant une gutturale. 
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materiaux ou elements de construction, et, an contraire. nvnu? 
une construction d’une forme determinee dans laquelle pouvaient 
entrer ces elements. 

A remarquer la difference d’orthographe de niix (nNmx, a la 
1. 1). Cette difference peut tenir a ce que, dans le premier cas, le 
mot est au singulier, dans le second cas, qu’il est au pluriel. 
Peut-etre toutefois n’est-ce la qu’une de ces simples variations 
orthographiques dont le neo-punique est coutumier et qui ne 
tirentpas k consequence. 

— L. 3. — « tete », peut etre pris ici aux sens derives ou 

metaphoriques, soit de « somme tolale », soil de « chapiteau », 
soil de « la meilleure qualite d’une chose ». Le aleph final n’est 
peut-6tre pas le suffixe pronominal, mais, conformement aux er- 
rements du neo-punique, I’indice de I’etat construit du pluriel. 

Quel que soit le sens de ce mot obscur, et d’une lecture dou- 

teuse pour la premiere lettre, je grouperais : nn.^pSi’, en un seul 
mot, au lieu d’en faire deux mots separes; nx pourrait 6tre la 
terminaison du pluriel f^minin (comme plus haut dans nxnx), 
plus le suffixe pronominal pluriel. L’agencement de la phrase 

s’etablirait alors ainsi : « les de leurs npSi* »• 

— H’C'h ; la derniere lettre me semble etre plutot un mem qu’un 
aleph. Je n’ose penser a X;6si. 

— bi? Peut-etre le trait courbe precedant le dalcl, si c’est 
bien un element de lettre, apparlient-il a un yodV. 

— LI. 3-4. — Jelirais et couperais ainsi ; yin my Je pense 
qu’il s’agit de « revetements d’or « et non pas de « sculptures ». 
Cf. I’hebreu biblique nsn « plaquer d’or », el Texpression de 
la stele de Byblos (1. 5) : yinmyni « et les pellicules (?) d’or » 
(appliquees sur pierre). Peut-etre le mot precedant immediate- 


1. Le mot est employe a propos des revetements d’or de diverses parties du 
temple de Jerusalem (It Chroniques, in, 5, 7, 8, 9). II est souventquestion, dans 
r^pigraphie romaine d’Afrique, de la dorure entrant dans la decoration des Edi- 
fices publics ou religieux. Un exomple, pris au hasard : « marmoribus et luqiiia- 
ribus (sic) aureis et exedra «. 
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ment ( 2 i“ ou ni'b) est-il h prendre au sens de « ornementatiou » 
(hebreu biblique nni'?). 

Quant au mot qui suit yin, je doute fort que ce soit un 
nom propre « Darkan », auteur des pretendues sculptures; je se- 
rais tente de croire que c’est un mot definissant* I’or, employe 
aux revetements, soit comme qualite, soit peut-etre comme quan- 
tile; ce serait Torthographe neo-punique de I’hebreu rabbinique 
« darique » (cf. le decret du Piree, 1. 6 : Dinsn, et, 1. 3 : 
« dariques pour For de lacouronne offerte a Chamabaal 
Diopeithes par le Koinon phenicien du Piree). Ce qu'on attendrait 
ensuite, c’est le chiffre des dariques ; mais il est difficile d’ad- 
metlre qu’il se cache dansles lettres pi, meme si on voulait leur 
attribuer la valeur de signes numeriques; d'autant plus que, 
dans ce cas, laijt devrait dtre au pluriel ; le singulier lendrait a 
faire croire que le mot definitplutbt la qualite que laquantite de 
For — « de For de darique », c’esl-a-dire de For tres pur? 

— L. 4. — in’ pourrait etre, a la rigueur, :n’, » nous avons 
donne )).)Faudrait-il, en outre, chercher dans ins< une forme, 
particuliere au neo-punique, du pronom pluriel de la premiere 
personne = inj!’', « nous » ’? 

On pourrait lire materiellement nnns:, au lieu de nnnsj, ce qui 
aurait au moins Favantage de nous ramener a une racine accep- 
table ; a rapprocher peut-etre du mot enigmatique qui apparait 
dans une inscription romaine ’ du sancluaire de Saturne Balca- 
ranensis : NIPT I AM? 

— L. 5. — nbvs fait penser au nom du mois phenicien bien 
connu; si, dans le mot precedent, on devait restituer le nom du 
mois de Adar, comme y avail songe un instant M. Berger, on 
aurait affaire aux deux calendriers mis en concordance et Fon 
pourrait meme soupQonner le complement de la dale dans les 

1. Cette definition de for se retrouve dans les passages bibliques cites ci- 
dessus et relatifs au temple de Jerusalem, et aussi dans d’autres passages (voir 
les lexiques, s. v. 2n'). 

2. Cf. I'arabe qui devient U».| dans les dialectes vulgaires. 

3. Mdanges... Ecole franc, de Rome, 1892, p. 84, n>> 361. 
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mo Is nyz® ^nn. Mais il faut avouer que la chose est des plus dou- 
teuses et le veritable sens doit etre encore a trouver. 

Col. III. — 1. 3. Nip est peut-etre a I’imperatif : « lis-les » ; les, 
c’est-a-dire les noms des membres du Mazrah; toutefois, le chin 
de nsatir, ,< noms », est quelque pen incertain; les elements qui 
restent du caractere niutile pourraient appartenir a im samech, 
bien que la tige principale soil un peu courte. Le verbe Nip peut 
etre construit avec la preposition composee comme en he- 
breu‘; le aleph, joint a la preposition, pourrait Mre soit le suf- 
fixe de la troisieme personne, soit I’indice de I’etat construit 
(forme plurielle). 

— L. 4. Je lis : D mcS, plutot que ; d=', le pronom de- 

monstralif, pour nD=n', au feminin ? Le neo-punique semble, en 
general, avoir laisse tomber en desuetude la regie d’accord en 
genre pour le pronom demonstratif. II se peut, d’ailleurs, que 

soit a I’etat construit par rapport a ' : « de cela ». 

m‘V'3 (cf. ni'N^nify, dans la bilingue de Dougga) aurait-il ici 
le sens materiel de « subsides »? Si la troisieme lettre etait un 
sin et non un zain — ce qui n’est pas impossible — cela nous con- 
duirait au sens, soit de « dimes », soit de « dix » II est vrai 
que, dans ce cas, on s’attendrait a voir le sin remplace, comme 
d’habitude, par le samech^. 

Col. IV. — 1. 1. — La (et aussi col. II, 1. 2) je lirais le nom du 
president du Mazrah ■::i“d \Selikani, au lieu de DsSnx, Celkos. 

— 1. 2. (flamed douteux) pourrait etre une transcription 

1. Cf. 1SD Site Nip {Jereinie, .\xxvi, 11), litteralement : « legere de-super 
libro. » 

On aurait pu etre tente de grouper ; NniJ.N “ij ‘2, « de sur son linteau », I’ins- 
cription 6tanl jnstemenl gravee sur un linteau (nON. vraisfJjsov, superliminariu, 
Septante el Vulgate) ; mais, les coupes de mots, neltement marquees par le lapi- 
cide, s’y opposent. 

2. Si Ton entrait dans cette voie, on pourrait se demander si le dernier mot 
de la ligne precedente, xno, ne serait pus a expliquer par riN'2 « cent »? .Mais 
je m’empresse de dire que lout cela est bien hasarde. 

3. Dans la pluparl des inscriptions neo-puniques, iiotamment ii°'> 51, 61, 64, 
67, ii fdut lire : IDV, DICV, DISN, etc., par des samech et non, comme on le 
fait couramment, par des sin. 

4. Je ne m’attarderai pas a relever par le menu tous les samech qui apparais- 
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d"un nom romain tel que Felicus, Felicio, tres repandus en Afri- 
que (peut-etre meme *Felicius, dont I’existence est impliquee par 
le feminin Felicia, frequent dans celte region). 

— 1.4. Au lieu de Nciitp « Quartus », je lis xcjrsp, Capita, nom 
qui revientassez souvent dans I’onomaslique romaine d’Afrique. 

Col. V. — 1. 2. — Le patronymique me semble elre TOriD' *, 

plutdtque « Jaqtatan »; on discerne des traces du taw final 
sur I’estampage ; a cet etat il serait a rapprocher du patronymique 
de la col. X, 1. 2, que je lirais n^yriDi, plutot que nrjnt?’. 

— Col. YIII. — 1. 1. — Le nom propre est a lire plutot 

que Dsi:;’. 

— 1. 2. ’JaSo, plutot que DjSjf, ici et a lal. 5. 

— 1.3. nbpD’.?n, par samech, au lieu de sade, ici ainsi que 
col. IV, 1. 3 et col. IX, 1. o.et aussi dans diverses autres inscrip- 
tions neo-puniques. II vaut peut-etre mieux vocaliser Maskula 
que Maciklat (cf. Mascuhis de ronomaslique romano-punique). 

— 1. 6. Peut-etre □trix, au lieu de (les deux formes 
existent dans I’onomastique punique, la premiere Ires frequente 
dans la neo-p unique). 

— Col. VIII, 1. 1. — La lecture « Cassus » esttrbs incer- 
taine. L’avant-derniere lettre est peut-etre un phe-, en tout cas, 
elle est pourvue d’une tres longue queue qui semble exclure la 
valeur chin', avant la premiere, il y a la place, etpeut-^tre meme 
la trace d’uue autre lettre encore. 

II 

Deuxieme inscription de Maktar. 

La deuxieme inscription neo-punique decouverte dans le tem- 
ple de Maktar est en caracteres plus cursifs et, vraisemblablement, 

sent frequemment dans cette longue liste de noms propres et qui, d’apres ce 
que j’ai dil plus haul, semblent devoir fitre uniformfiment substitues aux gadi de 
la transcription. 

1. Ce nom aurait-il quelque rapport avec celui de Istantius (L. Renier, Inser. 
rom. d'Alg., n" 2031)? 
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d’une epoque moins aiicienne que la precedente et, aussi, que la 
suivante. 

Conformement a robservation paleographique que j’ai faite 
plus haul, j'inclinerais a voir des samech dans les caracteres pas- 
sim auxquels M. Berger attribue la valeur de cade. Cela change- 
rait sensiblement la physiouomie de plusieurs mots et noms 
pro pres. C’est ainsi que je lirais : 

— 1. 1 : D au lieu de y mpan, equivalent regulier de 

Tiznpm, (( ce sanctuaire » *; i3Da, le nom du dieu Miskar, tou- 
jours ecrit ainsi, au lieu du monstre 

Le aleph, conserve avant iffTpan, pourrait etre I’indice d'un 

substantif pluriel, a I’etat constriiit : « les du sanctuaire » : 

par moment, il semble qu’il elait precede de S'j??? ou bien serait- 
ce la terminaison d’un verbe a la troisieme personne du pluriel? 

— 1. 2. Le lapicide parait avoir marqud avec intention la coupe 

’Ji; si, malgre tout, comme I'admet M. Berger, le aleph 
est a rapporter au premier mot : Naa, la forme pourrait 6tre ver- 
bale ; « ont conslruit ». peut-etre meme avec le suffixe ; « I’ont 
construit ». Tout depend de la restitution du debut, si malheureu- 
sement mulile, de la premibre ligne. 

— 11. 2-3. n’tSd, au lieu de n’tSs ; ce meme nom (— SELDIV ) est 
est aretablirainsi dans toutes les autres inscriptions neo-puniques 
ou il revient souvent, avec des variantes interessanles ; et 

transcriptions reQues jusqu’ici qu’il faut corriger egale- 
ment, bmon avis, en !<n‘’nD et n'l'ih'jD. 

— 1. 3. A la fin, apres on aperQoit encore une longue 

hampe, legeremenl inclinee a gauche, qui appartenait peut-etre 
encore a une autre lettre ?? 

— 1.4.pDn, aulieu de p yn. Cf.lenomou mot, d’ailleursobscur, 
caon, de la trilingue de Sardaigne (C. I. S., n“ 143). 

1. Je rappelle encore que le changement phonetique du zain en samech esl 
normal dans les dialectes pheniciens. 

Je crois que, dans beaucoup d'autres cas egalement, le pronom demonstratif 
7 , n" est ecrit, en realite, D, riD, par exemple dans nombre d’epitaphes neo- 
puniques ou I’on prdte, a tort selon moi, au caraclere en question la valeur pa- 
leographique de zain (voir la note de la p. 332.). 
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Open u « de ce lieu »? Peut-etre faut-il comprendre ; « qui 
est \Qmeqim {-elim) »? 

— ]. o, lire : et ’Sion, an lieu de ]srs-i:a et ’bisc. 

— 1. 6. pu’Da, au lieu de pia’sra. 


Ill 

Troisieme inscription de Maktar. 

Comme le remarque fort juslement M. Berger, la troisieme 
inscription decouverte dans le temple de Maktar est de la meme 
ecriture que la grande inscription dedicatoire. 11 serait deja per- 
mis d’induire de la qu elle en est a pen pres contemporaine. Je 
vais monlrer qu’ellea avec celle-ci unlien encore plus etroit que 
les similitudes paleographiques. 

A la premiere ligne, M. Berger a cru reconnaitre le nom d’un 
dieu Moloc-Hets, orthographie Y'Jon, « le Moloc-Hets », avec 
un aleph intercalaire quiescent et, en outre, I’article, ce qui se- 
rait assez surprenant. Un examen attentif de I’estampage m’a 

convaincu qu’il faut lire toutautremenl : dx m'an, « \eMaz- 

rah qui (?)... ». 

Le trait pris pour la tige du lamed est accidentel; les deux 
traits courts, obliques et quasiment paralleles du zain se distin- 
tinguent nettement, ainsi que la boucle fermee du rec/i forte- 
ment renverse en arriere comme plusieurs autres rech de I’ins- 
cription. 

Nous retrouvons done encore ici, a la place d’un pretendu nom 
de dieu que tout contribuait a rendre suspect, notre fameux 
Mazrah, « collegium » ou « ordo ». Est-ce le meme Mazrah que 
celui qui figure dans la grande dedicace? La chose est possible; 
mais la lacune qui suit ne permet pas de I’affirmer. On voudrait, 
ici anssi, retrouver les mots qui le delerminaient tout a I'heure : 
mS urx ; mais la derniere lettre visible apres V aleph, n’a pas I’al- 
lure d un chin , elle ressemble bien plutot a ce caractere qu^on 

1. N etait la longueur tres accentuee de la tige, on pourrait y voir, a la rigueur, 
un chin, construit un peu comme celui de la fin de la ligne 2. 



LES INSCRIPTIONS NEO-PDNIQnES DE MAKTAR 343 

prend ordinairement pour un Qade, et dans lequel, ainsi que je 
I’ai explique touti I’heure, il vautpeut-etre mieux voir un samech. 
II demeure, neanmoins, toujours possible que nous ayons. la le 
pronom relalif WX, ou son equivalent. 

M. Berger croit qu’il ne manque rien ou presque rien de I’ins- 
cription. Je serais d’un avis contraire, etant donnee surtout I’ap- 
parition du mot Mazrah qui, place comme il Test, au debut du 
lexle, semble impliquer a priori que celui-ci avait un notable 
developpement. J’ostime qu’il faut tenir grand compte, sur ce 
point, de I’avis de M, Bordier, qui a decouvert la pierre origi- 
nale, malheureusement perdue depuis, et qui a pu I’examiner a 
loisir ; 

« La pierre, dit-il, est brisie d gauche et en has] de I’inscrip- 
lion gravee dans un cartouche a queue daronde, il ne subsiste 
que qualre lignes incompletes ». 

Il est incontestable que nous avons, en tout cas, le commence- 
ment m^me de I’inscripiion qui, comme la grande dedicace, s’ou- 
vrait par le mot mien, « le Mizrah ». Ce mot est bien le pre- 
mier, comme I’admet avec raison M. Berger, bien qull le lise 
tout differemmenl; mais il n’est pas, a proprement parler, « en 
retrait », ni « precede par une cassure dela pierre » ; et il n’est pas 
exact de dire que le texte debute au milieu de la ligue 1. 
Trompe par I’aspect un peu confus de I’eslampage, M. Berger a 
pris pour uiie cassure ce qui, eu realite, est Tecoingon normal, 
exlerue, du cartouche et de son oreillelte de droite ; le fait est que 
la ligne commence exactement au bord du cadre rectangulaire; 
la seconde ligne, au contraire, et les suivantes*, ulilisent le 
uhamp de la grande oreillette flanquant le cadre ci droite, et, par 
suite, elles commencent beaucoup plus en avant, en manchettes, 
(6 a 7 leltres en plus). Void un petit schema ’ qui fera mieux cora- 
prendre cette disposition, et qui, a lui seul, suffirait a montrer, 

1. Ces lignes devaienl, iiaturellement, deborder d’autant a la fin, dans I’oreil- 
lelle de gauche qui n’existe plus. 

2. Je me borne a donner le debut des deux premieres lignes pour indiquer 
la raise en place generale. 
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par de simples raisons de symeU-ie, qu’il doit manquer a gauche, 
sans parler de la region inferieure, une partie considerable du 
texte. 



Dans ces conditions, I’elendue des lacunes est telle qu’elle 
nous interdit toute tentative pour tirer un sens quelque peu suivi 
de ce qui ne peut plus etre considere que comme des lambeaux 
de phrases. L’essai de traduction de M. Berger, base sur I’hypo- 
these d"un texte continu, doit done etre ecarte et, il' serait oi- 
seux, desormais, de le discuter par le menu *. Notre seul espoir 


1. Par exemple, a la ligne 3, la lecture du nom propre suppose Nnnn, Tateu 
nom de forme etrange, et depourvu, qui plus est, du patronymique reglementaire, 
devient tres probl^malique. Peut-fitre faut-jl coupertoutdifTeremment (lepronom 
personnel xn? ou bien un des deux n = D’N, marque de I’accusatif en neo- 
punique?). D’ailleurs, toute cette lecture peut etre remise en question par un 
fait materiel ; je crois, en elTel, discerner entre les groupes nh'jj et Nnnn, lee 
traces d’une autre letlre, peut-etre d’un lamed, lortement couche, le lapicide- 
s’etant trouve gSne par le grand hi de la ligne superieure qui descend tres bas. 
L’intervention de cette nouvelle lettre conduirait a de toutautres combinaisons, 
entre autres a celle-ci ; 

? 7 

b ttS.sn nzhah u;.... 

« ... qui est a ces deesses (?), avec leurs benedictions pour...?? » 

Sans perdre de vue que le mot pourrait etre « piscine » (cf. les nom- 

breux poissons figures, avec des sortes de bassins, sur tout un groupe de steles 
votives decouvertes a Maktar). Mais, en face d’un texte aussi mulile, il est-plus 
prudent de s'abstenir de conjectures. 

A la ligne 2, dans 1’ expression N-TTJ le substantif n’est-il pas plutdt le 

premier terme, el leverbele second teraie?G’est,du moins, ce que tendraita faire 
croire I’usage orthographique du neo-punique, ou est toujours le substan- 
tif, tandis que le verbe est na, TOJ, m': ; I’un devait se prononcer h’ddr, 
« voeu », avec I’accent sur la seconde syllabe ; I’autre ; nddar « a voue », avec 
I’accent sur la premiere. 

Remarquer la meme ortliographe, plus bas, a la ligne 4, oil le mot, precede 
de I’article « le voeu », est certainement un substantif. Il faudrait tra- 

duire, des lors, non pas ; « a voue son voeu », mais bien : « vobu (qu’)ils ont 
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est qu’un jour, Ton retrouve, dans des fouilles ulterieures, le 
morceau complementaire de I’inscription, morceau qui, selon 
toute apparence, doit etre beaucoup plus grand que celui qui 
nous a ete conserve. 


§ 58 . 

L’epitaphe de Ya'mour d’Ascalon. 

On conserve au Musee de <Beauvais une inscription grecque 
qui offre un certain interfit pour I’hisloire de la Palestine, C’es't 
un petit titulus funeraire provenant, a ce que Ton suppose, de 
Rome. M, Seymour de Ricci vientde lapublier a nouveau*; il ta 
lit aiiisi, avec ses devanciers, je crois ; 

0(so^) K(3:Ta-/Qsv';5’.;) ’Aja;Ai'j Sups? ' \cySk^x^'ld.~.r^q, Ila/.a’.- 

ateivT, aosA^c? ’Avnovelviu, CTpanwTr,; -/sp(-:r,c) r/ T:p(a'.-:sp!a;). 

II s’agit done d’un soldat d’origine syrienne, ue a Ascalon de 
Palestine, et servant a la V‘ cohorte pi’elorieuue (?). 

Son nom el celui de son pere ont une physionomiebien semi- 
tique. Je me demands seulemeut si Ton doit les accepter dans 
la forme ob on les a ius, el s’il ne faudrail pas couper plulqt 
’Ia;A0 jpx; "A;j.sj ; il est rare, en effel, que Ton se borne a trauscrire 
h cette epoque les noms semitiques a I’elat brut, sans 1 addition 
d’une terminaison grecque. Quoi qu'il en soil, qu’on lise ’Ixp.jjp 
ou Ia;ji,5upx;, cela ne change rien a I’elymobjgie du premier nom, 

qui est visiblemenl I’equivalent exact de la forme arabe 
Ya'mour[oi{), apparaissant dans I’onomastique nabateenne sous 
la forme Ya' m[ou)roii ■ La precision avec laquelle la voca- 


voue.nCela viendrait apporter une nouvelle confirmation indirecte a ma lecture 
Mazrah, pour le premier mot de la ligne 1 ; e’est ce mot qui serait le sujet du 
verba et, en sa qualite de substanlif collectif, le gouveniarait regulierement au 
pluriel, pluriel dont nous aunons I’lndice dans le akph final: nti; (cf., pour 
cette forme grammalicale, premiere inscription de Maktar, col. Ill, 1.2; 

1. Rtvue archeologique, 1899, II, p. 117, 

2. Voir, sur ce nom nabateen, les observations presentees dans le volume II, 
pp. 188, St 207 et suiv. du present Recueil. 
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lisation de la forme arabe a ete rendue, dans la transcription 
grecque, est tres remarquable. L’ apparition de ce nom si nette- 
ment caracterise est un indice important de I’existence a Ascalon 
et, par suite, dans la region environnante, d’un element ethnique 
arabe, al’epoque a laquelle remonte notre inscription, cerlaine- 
ment paienne. Get indice s’accorde bien avec ce que nous savions 
deja, d’autre part, a ce sujet*. 

Si cette faQon de couper les mots ne modifie pas sensiblement 
I’explication du nom du soldat Ya'moiir, elle conduirait, au con- 
traire, a changer tout a fait le nom de son pere, nom qui serait, 
des lors, non plus ‘'Aaaij.o? mais bien "Apisg. Sans doute, "Aja;j,s? 
pourrait, a la rlgueur, s’expliquer par quelque racine semitique, 
mais il a centre lui de ne pas s’etre encore rencontre dans I’ono- 
mastique greco-syrienne, sans compter que I’onomastique ara- 
meo-arabe ne nous a pas encore olfert de nom similaire. Pour 
■’A;j,o;, au contraire, — a lire peut-etre — nous avons 

I’analogie du nom nabateo-grec "Aiao-ou* (genii.). 

1. Qf., par exemple, plus haul, p. 224, ce que je dis au sujet de I’origine arabe 
de Jean Rufus d’ Ascalon. II est bien probable que la famille « idumeenne » 
d’Ascalon a laquelle apparlenail Herode elait, en realile, d’extraclion arabe. 

2. Waddington, op. cit., n” 2429. Bien entendu, la forme au nominatif pour- 
rait §tre "Aaiix;, tout aussi bien, sinon mieux, que ’'Aaao;. 



ADDITIONS ET RECTIFICATIONS 


— P. 16, note 1, 1. 12, au lieu de VP oanN, lire : Vll°. 

— 16., note 2, 1. 4, au lieu de C. /. L., lire : C. 1. S. et ajouler ; oil dS apeut- 
etre le sens de « adhuc ». 

— P. 22, note 1, 1. 1, au lieu de npiin’, lire : npiV.’. 

— P. 42. — Dans cette formule, le mot KAAH pourrait Stre considere comme 
etant pris adverbialement. Toutefois, il semble resulter d’un autre lyehnarion 
encore inedit, qui m’a ete communique par I’abbe Thedenat, que ce mot pour- 
rait appartenir a une autre formule KAAH HM6PA, rappelant tout a fait le 
« bonjour » des Grecs modernes. 

— P. 48, note 1,1. 6, au lieu de prosthiliqucs, lire : prosthitique. 

— P. 81, note 2, 1. 3, au lieu de Natldefie, lire : J. H. Mordtmann, et ajouter : 
(Z. D. M. G., XXXI, 400). 

— P. 114,^24, 1. 2, retablir le nom : D' Coyne. — II results des informations 
ulterieures qu’ont bien voulu faire prendre, a ma demande, les docteurs Troi- 
sier et Coyne, que la stele a ete trouvee, au milieu de nombreux autres debris 
antiques, au cours de fouilles entreprlses en 1886 pour le deblaiement et la 
restauration des cilernes de Carthage. 

P. 140. — II y a peut-etre lieu de tenir comte sur ce point, du titre de rector 
Orientis, donne au prefet du pretoire C. Julius Priscus, « pater et patruus » 
des deux empereurs Philippe, par une tres imporlante inscription latine nou- 
vellement decouverte a Chehbe du Hauran (Philippopolis). Voir le texte dans 
le Philologus, 1898, p. 159,. cf. Rev. arch., 1899, II, p. 189, n“ 100. 

— P. 160. — Les notes 3 el 4 doivent etre numerotees 2 et 3. 

— P. 168, 1. 10, au lieu de : Am n” E, o, lire : Am n" A, 5. 

— P. 172, 1. 18 : ’Aifiato;. — La forme originale pourrait aussi avoir comporte 
un het initial, si Ton rapproche, avec M. J. H. Mordtmann {Palmyrenisches, 
1899, p 26), ’A'paioi; de Xoc'l'aioj. 

— 201, § 37. — Le P. Vailhe, a propos d’un passage altere de Y Hisloire eccli- 
sistique de Socrate, est d’avis que Hebron n’a jamais da etre un siege epi- 
scopal avant les Croisades (Byzanlin. Zeitschr., 1899, p. 390). 

— P. 209, la ligne 1, doublon de la derniere ligne de la p. 208, est a supprimer. 

— P. 235, 1. 17, au lieu de JITiTS, lire ; piTO. 

— P. 211, note 1, M. Pettier me signale un nouvel exemplaire de « vase-eponge », 
trouve en Russie el mentionne dans le Jahrbuch de I’lnslitut allemand, 1899, 
Anzeiger, p. 57. D’apres la description sommaire qu’en donne M. Kieseritzky, 
e’est un vase en terre cuite jaune, decore de figures d’un brun fence (scene 
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dionysiaque, d’un cote, de I’autre groups de quatre hommes ; style de Nico- 
sthenes) ; il est en morceaux, mais peut se reconstruire presque en entier. L’au- 
teur de la notice ne donne aucun detail sur le dispositif special du vase, qu’il 
se borne a qualifier de « Handdouche ». 

— P. 256, 1. 13, apres Zein el-' Abidin, ajouter : autrement dit, Aly. 

— P. 262, 1. 21, au lieu de : indiquer, lire : invoquer. 

— P. 277. — La note 3 doit recevoir le no 1, et la note 1, le n“ 3 (avec I’appel 
retabli au moi Bible, 1. 6); I'appel de note n“ 3 a liatb-Rimmon, 1. 13, est a 
supprimer. 

— P. 303. Adar. — Je trouve notre localite mentionnee, sous une forme encore 
plus voisioe, dans une courte relation de voyage de Sir Charles Wilson 
(Pal. Expl. F. Slat., 1899, p. 315); allant de Karak a Laddjoun, il dit avoir 
passe successivemenl par les localites ruinees de Chinar et Adr ou Adar. 

— P. 304, note 2, ajouter : cf. Comptes-rendus de I'Acdemie, etc., p. 307 . 

— P. 303. — Il se peut que le vocable 71370 ail, lui aussi, la valeur d’un ve- 
ritable nom speciflque de la divinile; le tout serait alors a transcrire Allat- 
Milkat, en faisant abstraction du sens etymologique de ce dernier vocable, 
au lieu de le Iraduire simplement par « reine ». Ce vocable semble se mani- 
fester, avec sa force onomaslique, dans la composition de nombreux noms 
propres puniques tels que 713^0737 el autres congeneres. 

— P. 308, note 2, I. 1, au lieu de : 3 , lire ; p. 

— P. 313. — La note 1 est a supprimer, la distinction orthographique N et 1 pour 
les formes feminine et masculine du pronom suffixe n’existant pas en punique, 
comme je I’ai dit par inadvertance. L’argument, d’ailleurs surerogatoire, ne 
porte plus, mais I’interpraation de nS par « pour elle », interpretation sufd- 
samment juslifiee en elle-m§me par le coutexte, n’en subsiste pas moins en 
I’espece. 

— P. 330, note 1, 1. 3, au lieu de : un autre, lire : une autre. 
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NOUVELLES ADDITWNS ET RECTIFICATIONS 

(TOME 111) 


— P. 55, § 6. Pour la justification de la transcription de Ma par aJ, avec 
I’intercalation de I’i repriisentaut I’hiatus, je releverai une des transcriptions 
syriaques du nora de NsiTco),'.; = D'>yi2!S'’Z. 

— P. 72, 1. 8. Cf. sur une anse d’amphore rhodienne decouverte a Carthage 
de I'Ec. Frawj. de Home, 1891, p. 60) : 

Eni IENO<l>ANTOT2MIN0IOT(Smin««os .moisdu oalendrierrhodien). 

— P. 75, Une photogravure du monument nabateen de Kanatha a ete donnee 
egalement dans A visit to Baskan and Argob, de Algernon Heber-Percy. 

— P. 110. M. Seymour de Ricci croit qu’il s’agit d’As(clepiade3), gouver- 
neurdu nome A(rsinoite), et prefererait restituer au commencement de la ligne 
6, [SsSaujTC/O a [’A'jvo’jjoiro'j. 

— P. 132. Je m’apergois seulement aujourd’hui que le rapprochement entre 
I’oiseau heraldique du sceau de Renaud de Chatillon et la denomination de 
Hisn el-Ghordb, appliquee au chateau de Ivarak, a deja ete fait par Huhricht 
{Stud, zur mittelalt. Geogr., p. 266, n“ 5). Cette rencontre mOme montre qu’il 
est assez plausible. 

— P. 198, 1. 27, au lieu de « pere », lire « frire ». 

— P. 206. — Le mois palinyrcnicnde Qinian. — M. Chabot {Chron, de Mi- 
chel, I, trad. p. 133, n. 3) ayant constate que, dans son manuscrit de la Chro- 
nique de Michel, le daleth et le zain sont souvent confondus, croit que, dans 
ce passage, il faut substituer cette derniere lettre a la premiere. Dans ce cas, 
le mois serait le VIP et non le IV®, ce qui serait d’accord avec le rang 
assignepar le Chronicon Paschale et par le Syncelle au mois deQuintilios dans 
I’annee rornaine nouveau style ; cela confirmerait I'identite de Qmian et de juillet, 
mais annulerait les inductions qu’on pouvait etre tente de tirer de la leieon 
textuelle pour la determination du point de depart de 1 annee palmyrenienne. 

— P. 212. Sur le culte d’Apollon a Mabboug et sur la facon dont ce dieu y 
etait figure, au dire de Lucien et de Macrobe, voir Mordtmann, Zeitschr. der d_ 
morg. Gesellsch., 1878, p. 561 s. Les vues exposees dans ce paragraphe viennent 
d’etre combattues par M. Isid. Levy, dans la Rev. de VHist. des Relig., XL, 
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p. 370 s., par des arguments qui ne me semblent pas probants; elles ont, 
d’autre part, recueilli I’adhesion (lettre privee) de M. Noeldeke qui est un bon 
juge dans la matiere. 

— P. 252, n. 1. L’idenlite possible de la Gherra de Polybe et de 'Ain 

avail deja ete admisefcf., entre autres, Noeldeke, Z. der d. morg. Ges., XXIX, 
p. 441, n. 3). 

— P. 285, n. 3, au lieu de 'Ourd, lire : ‘Ourdh. 

— P. 291. Cf. une autre inscription du caiife Hichiim, qui a ete copiee autre- 
fois, d’une facon malheureusement imparfaite par Mordtmann (Beitrdge zur 
Kunde Palmyra'i, p. 87), au chateau de Qasrel-Melh, entre Qariatein et Palmyre, 
et dont le P. Ronzevalle m’a rappele I’existence. J’ajoulerai qu’elle a ete trans- 
crite a nouveau par Moritz, Abhandl. de I’Acad. de Berlin, 1889, p. 13. Les 
deux inscriptions appartiennenl, comme on le voit, a Ja miJme region, et les 
points oil elles se trouvent sont symetriquement situes par rapport a Palmyre, 
les Guessour el-Ekhewein au nord-est,IeQasreI-Melh '—Qasrel-Kheir) au sud- 
ouest. II est possible que les Guessour de Rousseau correspondent a un autre 
Qasr el-Kheir, marque avec un signe dedoute, au sud-est de Tayibesur la Carte 
de -Moritz. Cette synonymie, si elle est reelle, s’expliquerait bien par la commune 
origins des deux fondations de Hicham. Je crois qu’il faut lire au milieu de la 

derniere ligne : Jz: ? J-f «... a ete fait par les soins de... 

fils de ... )> 

— P.293, j5'i. Cf. I’lmportanl memoire sur la legende musulmane de la 
Caverne des sept Dormants, publiee depiiis, par de Goeje, dans les Mem. de 
I' Acad, des Sc. d’Anisterdara (4" reeks, deel 111, 1900). 

— P. 297, n., ligne 20 ; au lieu de "'tSC, lire ''C'::. 

— P. 337, n. 2. On pourrait se demander aussi si p"“:: n’aurait pas le sens 
de funditus, « de fond eii comble » definissant la restauration du sanctuaire 
degrade. — Voir dans le Bull, archiol. du Comite (1891, p. 510) un autre plan 
de -Maktar, plus au courant, dresse par MM. Bordier el Vial. 

— P. 341, avant-dern. ligne, cf. Salcis et Salcanis dans les inscriptions ro- 
inaines d'Afnque (C. I.L., VIII, Indcjc). 

- P. 342, 1. 4, au lieu de xt2”£p, lire N’OSyp. 

— P. 342, n. 1, Cf. le nom Istatani (genitif) au n" 109 des Inscr. invdites de 
Leon Renier, 

— P. 347, § 58, 1. 9, au lieu de « V' coliorte « lire ; VIIP'. 

— P. 348, no 1. En tout cas, Herode, par sa mere Cypros (Joseph?, G. J., I, 
8 : 5; avail certainement du sang nabateen dans lesveines. 

— P. 349 (addit. a la p. 140) : lire « compte », au lieu de « comte ». Ajou- 
ter : Domaszevvski, Wiein. Mus., 1899, p. 159, et M. u. iV, Deutsch. Pal.-Ver., 
1899, p. 85; « frater et patruus. » 

— P . 350 (addit. a la p. 303). — Adar. La localite figure deja dans la liste 
de Berggreii {Guide, p. 500) sous Id forme Adddr, parmi les ruines du district 
de Karak. La carte du bassin du Maudjeb, tout recemment publiee par le R. P- 
don Giuseppe Manfredi, missionnaire du Patriarcat latin de Jerusalem {Bollel- 



NOUVELLES ADDITIONS ET RECTIFICATIONS 359 

tino de la Societe geographique italienne, fevrier 1899), en marque !a position, 
sous la forme Adei\ a une bonne lieue au droit estde Karak. 

Quant au crochet fait par Saladin, remontant de Adar a Rabba, il pent s'ex- 
pliquer par le fait que c’est sur ce dernier point que le sultan avail etabli son 
quartier general {Hist, araba des Crois., IV, p. 248). Le clioix de Rabba 
avait-il ete determine uniquement par la question d'eau"? A ce point de 
vue Saladin aurait pu tout aussi bien, et mdme mieu.N, s’etablir soil a Adar, 
soil a Laddjoun meme, qui est sensiblement plus pres de Karak que ne Test 
Rabba, et ou il aurait eu a sa disposition des sources abondantes (cf. Ibn Ba- 
touta, I, p. 255). J’inclinerais a croire que Saladin obeissait surtout a une ne- 
cessite strategique, Rabba lui perniettant de barrerle chemin au.N troupes des 
Croises qui auraient tente de se porter au secours de Karak investi en venant 
du nord par la route Hesban-Madeba-Diban. C'est precisement ce qui se pro- 
duisit un peu plus tard (of. Htst.ar. desCrois ,111, p. 81 et IV, p. 251), 

Trompe par une indication erronee de la carte anglaise de 3/8 de pouce par 
mille. tres imparfaite pour cette region, j’ai dit a tort (p. 297, n. 2) que Lad- 
djoCtn etait pres de Oumm er-Resas ; en reabte, ces deux loeaiites sont tres 
distantes, la seconde etant a pres de 8 lieues au nord de la premiere, Oumm er- 
Res§,s, par sa position, pourrait repondre a I'enigiuatique En-Aouqoub, eUpe 
inlermediaire de Saladin niarcbanl de Ziza sur LaddjoQn. On remarquera. en 
tout cas, que Saladin, dans cette mai'che, se lient notableraent dans Test, a 
distance de la route normaie Hesban-.Madeba-Dib.'m, et suit I’ltineraire que 
suivaient encore les pelerins musulmans au xiv siecle (Ibn Batouta, I. c.), ce 
qui semblerait bien indiquer, comrae je le disais tout a I’lieure. que la ligne 
Hesbfln-Dibd,a pouvait §tre menacee par un corps de Croises descendant du 
nord et tombant sur les derrieres des Musulmans. S’ll en etait ainsi, En-Nou- 
qoub, ou la forme qui se cache sous cette grapiiie, nous conserverait un nom 
plus anoien, sinon le vrai notn antique de la localite connue aujourdhui sous 
I’appellation purement populaire de Oumm er-Resas. Mais il se peut aussi que 
En-NouqoCib corresponde a une autre localite plus ineriJionale, par exetnple a 
M’seitbe, Thourayva, Roudjm el-'Al, voire a QsourB’cheir ; a moins qu’il ne 
represents le point (qiielque defile 2 oil Saladin a du fraiichir le Quad 

el-Kharaze, affluent oriental du .Maudjeb. ou le .Maud job lui-raeme a ia passe 
habituelle. 

— P. 350(addU. a la p. 313). On a, loutefois, des exeinples, mais tres rares, 
du suiTixe masculin delaS® personne represents en punique par ij'id, comme en 
phenicien. 




TABLES ALPHABETIQUES 
lies TOMES I, II, III He becdeii D'Aiiciitoiooie oriemaie 


DRESSEES PAR 

.] -B. CIIABOT 


II a paru avanlageux, pour la commodite des lecleurs, de diviser 
V Index francais en trois series : 

I. Ldi Index des noins propres de lieux el de personnes; 

II. Un Index des auteurs el autorites cites dans le conrs de I’ou- 
vrage ; 

III. Un Index rerum. 

-V la suite de Vlndex franrais on trouvei’a : 

I. Un index des noms et mots grecs; 

II. Un index des noms ct mots semitiijues qui sont transcrits en 
leltres liebraiques (liebreu, pbenicien, punique, neo-punique, pal- 
myrenien, nabateen, aramcen, moabite, etc.'; 

III. Un index des noms et mots arabes. 


Principales abreviations. 

fi. — beii. 

kh. = khirbet ; Jihiin est ecrit en eutier). 

/ ou n. /. = uoin de lieu; souvent oniis apres les vocables geographiques 
caracterises par les tenues 'Ain, Beit, Deir, Djebel, Khan, Khirbet, Ouddi, Tell, 
etc. 

0 ou OH. ~ ou.id, ouadi. 

p. ou n. p. = nom de persouue. 

— Par suite de certaiues uecessites typographlques, il n’a pas toujours ete 
tenu compte de I'acceutuatiou des voyelles dans les transcriptions. 



INDEX DES NOMS PHOPRES 


DE PERSONNE ET DE LI El 


A 


Aaron (Tomb, d'), I, Sb3 sqq. 

Abacuc (Couv. de Saint-), I, .'r;2. 
'Ab.ara, 1., 1. 348, 349. 

'.Abarim (niout), II, 19fi. 

'Abarta, 1., II, 189, 19.4. 

■-Abd ai-Ba'ali, 11. 213. 

'Abd el-.\lelik, I, 204, 21 1 ; II, 48, 35, 318, 
337, 400; III, 89, 90, 287, 288. 

'.Abd er-Hahnian, I, 2.5.”. 

'Abilachtoret, I. 188 ; ill, 143. 
'Abdallah,!. 38, .79, 211, 2B4; II, 308, 403. 
'.Abdallah lieu Kaou.'iha, III, 280. 
'Abdallahi, II, .308. 

Abdallah. II, 197. 

Abdbaal, 1, 91, 187; II, 19.7. 
'Abd-Caphou, p., 1, 192. 

'Abdcad, p., 1. 188, 189 sqa. 
’.Abdchoiiiech, 111,1 15. 

'Abdt-lah, II, 208. 

.Abdhadad, n. p., I, 167. 

'.Abiiharelat, i, 42. 40, 167. 163; II. 
368 n, 3. 

.Abdiaraii, ii. p, ’, III, 337. 

Abdias, I. 38. 


Abdibel, I. 61. 

'Abdiesept, n. p. III, 1. 

'Abdmalkou, I, 42, 40, 62; II, 188, 3GS, 
u. 3. 

'Abdmelkart, 111, 2, 13, lo, 91 n. o. 
'Abdmiskar, n. p., Ill, !-S, 

Abdnesept, n. p. ?, Ill, 1. 

'Abdo, I, 135. 

'Abil'obodat, 1, 42, 46: II, 189, 3GS u. 3. 
'Abdhodeiuat, u. p. .' J, 46. 

'Abdousir, 1, 240; III, 145. 

.Abdou=iros, 11, 299. 

'.Abdrabal. 1, 44. 

'Abdsakoun, I, 192. 

'Abdsasani, 1, 183. 

‘Abdsabiii, 1. 240. 

'.Abdtanit, n. p., Ill, 147. 

'Abdydhou, I, 34; HI, 190. 

'Abed, p., I, .59. 

'Abellin. 1 , I. 303, 304, 311. 324. 

Abgar, n. p., HI, 223. 

Abgar(Rois d'Ede.-ise du uom de). Ill, 
216-223. 

Absar i Lettre de Jesus a), HI, 294. 



INDEX DES NOMS PKOPKES 


■m 


el-Abiadii (Djame'), n. 1., I. 268 u. 1. 
Abib, a. p., 1!I, 16 n. 1. 

Abibaal, II, 8 n. 1, 66. 

Abichou', 11, 46. 

Abigail, p., Ill, lo4. 

Abil el-QdDih, n. 1., 11, 40. 

Abil es-Soiiq, n. 1., II, 40. 

Abil ez-Zeit, n. 1., II, 40. 

Abila, u. 1. I, 17 ; 11, 37, 66. 

Abila de la Decapole, I, 17 ; II, 40. 

Abila de Lysauias, II, 33, 40. 

Abiram, p., I, 33. 

Abiyou, I. 33. 

Abl, n. 1., I, 17 ; II, 39. 

Abou ’l-'Abbas es-Saffah, I, 393. 

Abou Choilche, n. 1. (v. Gezer et Oje- 
zer), 111, 117, 207. 

Abou Ghrara, u. 1., Ill, 239. 

Abou 'l-mounedja (canal), I, 270. 398. 
Abou Horeira, III, 230. 

Abou 'Obaide, I, 344, 343, 319. 

Abou Taleb, 111. 279. 

Abou Zaboiira (tl.), II. 97. 

'Aboud, I, 279; II, 168. 

Abraham, 1, 326: (Tombeau d'), 111, 201- 

202 . 

Abreike, u. 1., 1, 336. 

Abroukhiah, I., II, 39. 

Absalon, I, 190 n. 3; tombeau {dit d ). 

11, 261 u. 2. 

Abydos, 1. 11, 61 n. 2. 

Acb'aj’a (Isaie), I, 341. 

Achemenides, 111. 66. 

Acher (tribu), I. S3 u. 2. 

Achera (myth, semit.), I, 83. 

Achhoilr el-Qana, n. 1., II, •‘I'.l. 

Achir (Acher), n p., I, 400. 

Achtorga, n. p.. Ill, 62 n. 1. 

Acre (Saiut-Jean d'), I, 273-273, 303. 
307,308, 311, 321, 339. 363 ii. 1, 371. 
379, 400; II, 36. 96 ; III, 127. 

Kb. el-'Adar, 1., II, 172. 

Adam, p. ;v. 'Ain el-baqur), 1. 311. 
Adamah, 1,, I, 164. 

Adar, u. 1., 111. 297 n. 4, 3.60, 368, 339. 
Adath.e, 1., II, 12.J. 

Addar, v. Ailav. 

'Addje, 1., 1, 329, 331, □. 4. 
el-'Adeliye, 1., I, 349, 3.30. 

Ader, v. Adar. 


Kh. el-'Adtise, u. I., 11. 92. 

Adhemar de Cesaree, 1, 401. 

Adiabene (famille royale d’),l, 107, 108. 
Adites (peuple), I, 318. 

Adir, n. 1., Ill, 303. 

Aditha, 1., II, 166, 171. 

'Adjdje,!., I, 332. 

Adjioun, 1., 1, 207, 273, 280, 393; III, 
238. 

— (Djebel), I, 48, 3 dj, 

'Adjour, n. 1., Ill, 233. 

Admedera, 1., 1, 49. 

Adouibaal, p,, 1, 90, 91 n. 1; III, 32 

n. 1. 

Adoniehemech, p.. Ill, 75. 

Adontchou', p., II, 46. 

Adoniphelet, p., II, 31 u. 1. 

Adonis, 111, 203. 

Adouis libanais, I, 190. 

.Xdonis (11.). Ill, 147. 

Adora, 1 , II, 169. 

Adoulis (luscr. d’), 1, 84. 

.Adoullam. n. 1., Ill, 277. 

Adr, u. 1.. Hi, 330. 

Adra.a, 1., 1, 17; II, 12), 243. 

Adramou, p., I, 36. 

Adranon. I., I, 236. 

Adranos idieiH, 1, 236. 

Adrianus, HI. 137, 158. 

Adrianus Soaidos, HI, 92. 

Aelia (Colonia = .Mactarl, 111, 37 n. 2. 
Aelia Capitolina, 1, 213, 281 ; II. 336 
u. 1 ; V. Jerusalem. 

Aelia Nicolais, ii. p., I, 108. 

Aelius, HI, 33 n. 4. 

Aelius Aurelius Theo, II, 244. 

Aeueias Aretas IV;, 11, 373. 377. 
Aerita (= 'Ahire), I, 11. II, 66. 
Aethogurza. u. 1., HI, 38 ii. 1. 

Alik, n. 1., Ill, 363. 

El-'.4fiue- n. I.. 1. 8. 

Afka, n. 1.. Ill, 1 17. 

Alradisia, n. 1., II, 37. 

Afnque (luscript. rom. d’ , III, 27 n. 3; 

Dialectes du uord de 1' — . 111,93 sqq 
Afrodite, p., I, 106. 

Atta, 11 . p , III, 237-239. 

Agape, p., I, 106. 

Aggdios, n. p.. Ill, 160. 

Aglibol (dieu), II, 404. 
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Agrigente, n. 1., I, ISS. 

Agrippa, III, 138. 

Ahaz, p.. II, in. 
el-.Ahaidr (Bourdj), II, 37, 98. 

Ahoura .Mazda, HI, 64 n. 2. 
Ahoiiramazd, 111, 70. 
el-AIisa (Ouadi), II, 169. 

'Ain el-Baqar, I, 3U, 312, 313. 400. 

‘Ain oul-Baqar, I, 400. 

'.Ain Beida, II, 78, 403. 

'Ain Djdloiit, I, 243, 260, 263, 274, 396. 
'.AmDjarr( — el-Djarr), HI, 90, 232,358. 
'.Aiu Djennata, III, 320. 

'Ain Faqa'ie. II, ."8. 

'Ain Fit, III, 262. 

'Ain el-Folous, 1, 31.3. 

'Ain Ghainr, I, 164. 

'Aiu Hand el-F'uradis, 1, 330. 

'Ain Ib'al, 11, 58. 

'Ain -Moiisa, II, 94. 

'.Aiu Q;ini§, II, 92. 

Ainquene, II, 92. 

'Aiu RnchamOu, II, .37. 

'Ain SeUvdU, 1, 316 (v. Silod'. 

'.Am es-Sitt, 1, 312. 

'Am SoiibiO, II, 92. 

'Ain-'lVih, III, 235. 

'Ain et-Tannoiir,' II, 73 n. 3. 

'Ain 'rer'aiu, II, 169. 

'Ain rd-Tout. Ill, 231. 

'Am i'enleh. Ill, 267. 

'Ain Zakanya. I. 330. 

‘Am Zemzem, I, 313. 

Airauos, p., II, 4, 

Air6, 1., II, 178. 184, 403. 

Kh. ul- 'Aite, 1, .306 n. ,3. 

Aitiiara, 1.. II. 93. 

Aithiali. 11, 38, 

Aitit, II, 38. 

Kh, 'Aiy.i, ll, 59. 

Akaha, I,. I, 163, n. 3. 

'Akbor, p., il, 27. 

'Akboraui, III, 18, 19, 21. 

Akhatimlkat, p., II, 3S8. 

Akhaz. p.. II, 2.33. 
el-Akhdhar i'll.), II, 97. 

Akiba, p., I, 322. 

'Akk, p., I, 303, 316 sqq, 

'Akkar (Djeb.), I, 3.3S. 

Akko,. 1,. I. 314 Iv. Acj'e), 


Akrdbit, 1., II, 166. 
el-'Akracba, 1. Ill, 238. 
el-Akrad (Hesn), n. 1,, 11, 179. 

Akron (?), p., 1, 128, 

'.Ala ed-Din '.All eo-Sauwaq, 1, 264. 
Alam ed-Din, I, 216 n. 4, 395. 

'.Alain ed-Din Qaisar, I, 372. 

Alba Specula, 1., I, 390. 

Alep. II, 381; III, 90, 254. 253, 283. 
Alexandre ler (Ptol.), II, 11. 

Alexandre II (Ptol.), II, 11. 

.Alexandre Balas, II, 231, 232. 

Alexandre Jannee, II, 199, 204. 
Alexandria (Juifs d'), 1, 99; Ale.xandrie. 
Ill, 83, 138. 

Alexandres Alphios, 111, 84. 

Alga (dieu), I, 16. 

'Ali, 111, 280 ; v. 

'All (isiMiielien). I, 2.36, 

'All ben Abou Tiileb, 1, 312. 

'All beu Isa, JI, 328 n. 1. 

Alildt (deesse), II, 374. 

Alkimos. p. 1, 186. 

Alkios, n. p., III. 26'). 

Allat (deesse), 11, 373.37.;: HI, 30.3. 
Alphios (Aiexaudros), 11, 84. 

Alphonse VIII (de Caslille), 1, 249. 
Althiburitanimi (municip.). Ill, 33 ii. 4. 
Altiburos,!., 1, 177 ; 111. 22, 30, 31, 33, 3.i- 
38, 31.5, 324, 332 n. 1. 

'Aly (V. U/i,. Ill, ino. 

'Aly -Malkina, n. 1., II, 16S. 

'Alyan, I., II, 97. 

Aiuaad, 1., I, 340. 

Amacyahmuj, p , 43, 46. 

Amad ed-Dm, 1, 246. 

el-Amaua, a Jems,, n. I., II, 147, 149. 

Amanns, III, 254. 

'Aniar, p., li, 177. 
el-Aniara (Ouadi), 1, 346. 

Atuarei, n. p., II, 208. 

Amarios, p., 11, 207. 

Ainarua ('I’ell el-), ill, Ufi, 277. 
Ainastoreth, 1, 283; III, ,312, 313. 
Amatha, 1. 1, 3 49. 
iraaury (roi), 1, .'JTO n. I. 

— (Comte d’Ascalou), 1, 216 n. 4. 

— (Vicomte de hiapiouse), I, 331. 
Ambroise (jongleur), I, 370, 377, 379, 

382, 383, 386. 
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Ainerei, p. II, 208. 

'Atninaa, 1., I, I6i, 019 ; H, 29, 49, 2U9, 21ti 
sqq., 240; III, 296. 297 n. 4, 298 =qq. 
Ammata (Tell-), 1, 390. 

‘Ammiaadab, p., 11, 31 a. 1. 

Ammoa? Ill, 324. 

Amon, p., I. 36. 

‘Aaiouas (v. Emmaus), II, 220 ; 111,263 
sqq. 

‘Amran (N'eby), II, .98. 

'Ararat ?, p., HI, 311. 

'Atari, p., II, 208. 

Amriu, p., II, 213. 

Amrouu, p., H, 213. 
el-Amrouni (laser, neopun. d'), HI, 308 
n. 2. 

'Amta, 1., I, 349. 

'Amtha, 1., I, 349. 

Amyclee, 1., I, 187. 

Auamos, p., HI, 243. 

Ananias, 111, 220. 

Anar (atabek), I, 2.90; 11, 24, 

Anastase, n. p., Ill, 240. 

Anastase (empereur), III, 231. 

Anastase le Siuaite, I, 162 a. 1. 
Anastasie (Egl. de 1’ — ou duSaiut-Se- 
pulcre), aJerus., 11. 1.98, 2'',1, 320 sqq., 
328,390 sqq,, 360 n. 1 ; HI, SS. 

Anath (deesse), I, 181. 

Anath-Atheud (deesse), HI, 306. 
'Andjar, n. 1., HI, 90, 2.'52. 

Andre (moine), HI, 229 u. 2. 

Andre (Relique de saint). H, 327. 

Andre (Egl. do Saint-), Hi, 260, 264. 
Anne (Egl. Salute-), a .lei'., 11, 190. 196, 
159 ; HI, 229. 

Anuibal, HI, 143. 

Annins Libo, I. 210. 

Annobal, HI, 144. 

Auouke (deesse), 111, 339. 

Ansel (chanlre), II, 239. 

Antarsous, HI, 294. 

Antigouos (Antiochus XU), H, 231. 
Antioche, I, 268, 392; 111, 84, 138, 221, 
242, 293, 254. 

Antiochus Epiphaue. I, 153 n. 2 ; HI, 213. 
Antiochus \TI, HI, 73. 

Antiochus XH (Dionysius), II, 230-231. 
Antiochus (praeses d'Arabie), H, 243. 
Antipatris, n. 1., Ill, 211, 271. 


Antistia, p. I., 106. 

Autistius Vetus, I, 109, 106, 394. 
Antonia Hour), 11. 290 n. 2: III, 229. 
Antouin (emp.), 1, 207, 208; III, 197. 
Antoniniana (legio), H, 26. 

Antoninus (Domitius — gouvem. J'.A- 
rabie), II, 243. 

Antonius Hemellus comic., 11, 242. 
Auubis, I, 138, 237. 
el-Aoutariye, 1., 11, 167 n. 2. 

Apharis (VadD, u. 1., II, 195. 

Apheka, u. 1., HI, 147. 

Aphrodisids (Carle), k, 11,71. 

Aphrodite, I, 20; HI, 188. 

Aphthoridd, 1., HI, 240, 241. 

Apis )boeiif), 11, 110:111, 79, 

Apollodore, I, 86, 283- 

Apoilon, !, 176 sqq,, 289, 291, 399; H. 

; 68: HI, 4:u. 1, 72, 212 sqq., 397. 

I Ap. d’Aojyclee, I, 170, 187. 

Ap. Argieu, 1, 176, ISO. 

.\p. Hylales, 1, 179. 

Ap. Jlusagete, 111, 214. 

Apollinaria (legion XV). II, 218 n. 1. 
An. pheuicieii, I, 20S u. 1. 

Apollonias, 1., 1, 177; III, 241 : v. .1/’- 
soi/f. 

Apostomos, p., I, 278. 

Apotres ^Egl. desl a Cesaree, III, 227 
Apsasomos, p., I, 183. 

' Apses, p., 1. 190. 

'Aqer (Ekrou), 1., 1, 397 ; HI, 273. 
Aqiabou, p., 111,373. 

Aquiat, u. p.. Ill, 163. 
el-'Aqoiila, a. 1., HI, 238. 
el-Aqsa (niosquee), III, 322,337, 341 ; HI, 
.97. .86, 296 u. 4. 

■Ar ;.Moab), 1., II, 218. 

'Ara (Ouddi), 1., II, 363. 
el-'Arab (Uuudi), 1, .! i6. 349. 
j .Araba, 1., 1, 164. 
j .Ardbiduus, legal, H, 243. 

Arable (Province d). I, 9: HI, 91, 296. 
•Arabissos (laser, aram. d’), HI, 60. 
Arabique (dieii), 111, 14. 

■Arad (Tell-), H, 172. 

Aram, 1., 11, 92. 

•A'raq el-Eaiir, H, 205. 

'Ar'ara, 1., I, 363. 

Arbah, 1., I, 320. 
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Arbel, 1,, 1, o:*!. 

Arbcla, l.^ 1, 320. 

Arbil, I., [, 303, 30.';, 320. 

Archelaus (Tomb. cT), II, 134 sqq. 
Ardechir I®', II, 3o. 

Ardh el-IIoilla, 1., 1, 244. 

Areopolis, I., 11, 193. 218. 

Aretas (v. Haretal], I, 42; 11,203. 
Aretas II, I, 42. 

.Aretas 111, I, 42; II, 198, 206, 217, 230, 
233, 373, 376, 379. 

Aretas IV, I, 43; II, 189, 200, 202, 203, 
217, 2.30, 368, 37.5-379. 

Aretas V ('?), II, 229. 

.Argiens, I, 182. 

.Argo ;le navire), I, 174 
Argos. 1. , I, 173, 180. 

Argurokastrou, 1., II, 170 n. 1. 
el-'.Arich, 1, 332; II, 179 ; 111, 146, 238. 
Aris, u. p.. Ill, 146. 

Arisio, n. p.. Ill, 146. 

Aristdii, n. p.. Ill, 146. 

Aristobule (roi juif), 11, 198. 

Aruat, p. 1. 333 (v. Arnaucl), 111, 132 a. 2. 
Arnon (11.;, 11, 193; (Gue de D, II, 182. 
Arnoua (11.), II, 103 u. 2. 

Arnoul, p., HI. 39. 

ArnouUe, p.. Ill, 38. 

Aruulphe de Hous, HI, 39. 

-Aroda ?, n. 1., Ill, 241. 

Arra, n. 1., II, 70. 

‘Arriba, 1, 329. 

'Arribe, 1., I, 320. 

Arsinoe, 1, 81. 

Arsiuoite'? (uooie), HI, 337. 

Arsoilf, 1., I, 177, 267, 268 ii. 1, 272, 307; 

II. 96, 142 ; III, 241. 

Arsur, 1., 11, 96. 

Artaban II (roi), 11, 35. 

Artadat, p,, HI, 193. 

Artah, 1., 1, 344 u. 4. 

Artavazd (roii, II, 33. 

Artemis, 1, 189, 288; HI, 186 seqq. 
Artemis-Tauit, HI, 145. 

Artfadbec, 1.. I, 336. 

Artoi'isid (Pout d'), HI, 253. 
Arundioetum casellum, 1, 372. 

Ababaia, 1., II, 193 u. 2. 

Asasos, p., 11, 85. 

el-.Asawer (Tell — ), I, 363 o. 1. 


Asayah, p. , I, 37. 

'.Asayahou, p., H, 32. 

Ascalou, I, 213, 216 n. 4, 331-354 sqq., 
339, 363 n. 1. 371-379, 384, 386, 389, 
390, 393; II, 171, 238; HI, 83, 83, 224, 
226, 231, 240, 289, .347, 348. 

Ascension (Egl. de T), 11, 231 ; 111, 227. 
Asclepiades (gonverneur de nome), 111, 
357. 

Aschhour, I., v. Achhoiir et Chouhour . 
Asclepiate5(Aurelius, praeses d’Arabie), 
H, 242. 

Asclepios, n. p., HI, 248. 

Asdrubal, n. p.. Ill, 114-116, 142. 

Kh. Askaloun, III. 233. 

AsmathO, p., 1, 20, 

Asrifd, 1., II, 57. 

Assebeibe, 1., 1, 243, n. 3. 

Astarle, I, 237; HI, 2, 7, 17, 187. 
Astartyatou, p,, 1, 91. 186. 

‘Astor, p., Ill, 158, 

Astorga, p,, HI, 32, ii. 1. 

Astoret, 111, 336 u. 2, 

Astoros, HI, 138. 

Aswit (Chateau d'), II, 403. 

I '.Vtar (divinitii). 111, 170. 

; Ataraberet, 1., II, 93. 

I Ateh (divinite), HI, 170. 

Atergatis (deesse), I, 168; 11, 74 n 2 ; 
! Ill, 170. 

I el-Athareb, 1., HI, 90. 

Athene, 1, 290, 291 ; HI, 306. 

Athene Gozmaye, I, 11. 

Athenes, 1, ISO. 

Athenodore, 11, 94; HI, 196, 199. 
Athiaqab, p,, I, 123. 

Athila, a. 1., 1, 57 u. 2. 

Athinathan, p., I, 126. 
el-Atot (Bourdj), 11, 97. 

Kh. Atraba, HI, 233. 

Atlira, 1., 1, 331 ; 11, 93. 

Attidius Corneliauus (legal de Syrie), I, 
210 . 

Attila (roi). III, 232. 

Attiu3(G ) Euscianus (legal d'Arabie), 11, 
242-243. 

'At7c. n. p., HI, 52 n. i. 

■Auiija (U.), ], 272, 401 ; 11, 167 n. 2, 179, 
180 n. 1. 

Auguste (emp.), II, 377 ; HI, 113, 213. 
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Auletes (Ptol. XII), II, lu . 

Aumou, p., II, 110. 

Auranite, 1.. I, 2, 9. 

Auray (Bretagne), I, 366. 

Aurelia (Colonia = .Mactar,, III. 37 n. 2. 
Aurelien (emp.), HI, 139-141,162, 106. 
Aurelius, 111, 137, 1.38, 160. 17S, 193, 196. 
Aurelius Asdepiates (leg. d'Arahie), II, 
242. 

Aurelius Julius Ogga, II, 4. 

Aurelius Theo (Ael., leg. d'Arabie'. 1 1, 244. 
Aures. I., II. 126. 


Ba'al (dieu), 1, 3 ; III, 18, 10. 
Baal-^lilleh, HI, l, 2 u. 1, 3. 
Baal-Haraob, 111, 18. 

Ba'al-IIammon, I, 81, 83, 231 ; HI. 31. 
114, 11,". 

Ba'al-Lebanon. I. 3.3, 190; III, 148. 
Ba'al-Marood, 1. 94, 101, 104: 111, 4 ii. 1 . 
Baal Saphon (.’), HI, 24. 

Ba'al-bek, 1, 21; HI, 89, 90,230. 231, 23.3. 
Baalchainin (dieu\ I, 177, 

Ba'alchillek, p., i, 1C3 : Hi, is, 

Ba'alai, n. p.. Ill, 71. 

Baalatyaton, HI, 2. 

Ba'ali, n. p., Ill, 74. 

Baalpilles, HI, 74. 

Baalsdlek, HI, 1. 

Baalyahon, HI, 74 n. 2, 130. 

Baalyaton, p., I, 187. 

Baalyicbpot, III, 150. 

Bab el-'Auioud, 1, 209. 

Bab el-Azab, 1, 282. 

Bab Djeiroun (Daiuas), HI, 43. 

Bab el-.Magharbd, III, 37. 

Bab el-.\Ioulk, HI, 234. 

Bab Xebi Daoud, HI, 37. 

Bab Sehyoun, HI, 36. 

Bab et-Tih, HI, .36, 

Bab el-Z,ihire, 11, 1,38. 

Babouc, 11, .37 n. 1. 

Babylone, 11, 39'j u. 4. 

Bacatha, 1., 11, 219. 

Baccbides, 11, 204, 207 
Bacchus, HI, 36. 


Aus-al-ba'ali, p., 11, 213, 
Aus-allahi, p., 11, 213. 

Auze- el- route, 1., HI, 292 n. 4. 
Auzia, 1., 1, 107. 

'Azaz, u. 1., Ill, 23.3. 

■Xzizou, p., 11, 2; 111,33 n. 1. 
Azmilik, p., 1, 90. 

Azote, 1., Ill, 226, 230. 
Azrikam, p., I, 36. 

Azroubaal, u. p., HI. 14, 142. 
'.4zz ed-Din, 1., 1, 317 n. 4 
Azziye. 1., H, .38. 


Bagdad, 11, 213, 313, 314, 326; 111. 2S3 
sqq. 

Bagras, HI, 234. 

Baida, p., I, 133. 

EI-Ba'iue, 1., 1, 267 u. 2, 274. 

Bains de Vertu, u. 1.. II. 263, 261. 
Baisau, I, 343. 

Bajazet II, 111, 249. 

Bakrou H', n. p.. 111. 216. 218, 223. 
Balaam, I, 154 u. 2. 

Balal, HI, 32 u. 1. 

Balaq, p., 1, 134 n. 2. 

Balcaranensis (Saturniis'. HI, 340. 
Balduiuus, de i.Moiit-Gisart, I, 3i.3 u 2. 
Baliatho, 111, 1.33. 

Balithon. HI, 133. 

Ballia, u. p., HI, 163. 

Balniarc..., 1, 104; v. Baa> -Marcod. 
Balsilecb, p. I, 163; v. Baalsillech. 
Balthasar (Festin de), 1, 136 sqq.. 13.3 
sqq. 

Bauias. 1, 241, 243 sqq., 233 sqi[ , 396 : 

III, 234, 262. 

Baqa (.’), 1., 11. 56. 

Baqbouq, 1., II, 57. 

Bar-Chemach, II, 177. 

Bar Rekoub, 11, 101 sqq. 

Bar Yahou, 11, 232. 

Barada (tluadi), 11, 397. 

Barates, p , 1, 60; 111. 171 . 

Barbarie, HI, 101. 

Bargalhes, III, 1G9, 172. 

Bariakb ?, H. 232. 
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el-Iiariil (Xalir), Ilf, ‘?o4. 

Barimeta, 1. , If, 92. 

Barmita, 1., 11, 92. 

Bann, 1, 2 n. 2, 23. 

Barithmeta, 1., II, 92. 

Barka, p., Ill, 98. 

Barouch, I, 99; III, 192, 
el-Barriyeh, d. 1.. Ill, 267. 

Baruch, I, 99. 

Basan, Hi, 92. 

Basile (Saint), III, 42. 

Bassa, 1. I, 81. 

Batanee, 1, 2, 3: II, 71 , 

Bat Ouahbi. Ill, 180. 

Bathan, 1., II, 57. 

Bathhai, p., I, 122. 

Bath-ZaBai, 1, 123. 

Batiauro, p., II, 5,S, 

Batioie, !.. 11, 38 ; v. Met/eile. 

Batrouu {= Bo rys), II, 29S. 

Baudoin II, I, 276 n. 1. 

Baudom ill, 1, 3.71 n. 3, 364 ; II, 167. 
Baudoin IV. I, 372 sqq. 

Baudoin de .Mirabel, II, 167. 

B'cheir (Kasr), II, 242. 

Beauvais (.Musee de). 111, 347. 

Ilechcliit, 1., 1, 3.77. 

Beeliabos, p., II, 03, 99, 

Beerel, n. p., 1, ;j,7 
Behadir, III, 282. 

Bebitou, 1.. II, 19,J. 

Beibars, I, 216 n. 4, 244, 230, 262 sqq., 
396-398: II, 22, .56, 9S, 179. 

Eeilau. Ill, 234 

Beisau, 1, 313, 327, .346. 34S. 

Beit, 111, 81. 

Beit Atle, I, 386. 

Beit iJaltha, III, 233. 

— Djerdia, I, 368 n. I. 

— Djibnu, 1, 206, 570 u 1, 373, 376, 

377, 389, 390. Ill, 202, 234, 233, 239 
273 sqq., 290. ’ 

— Doukkou. II, 92. 

— Elio, 111, 230. 

— Gada, 111, 81. 

— Ldhya, Hi, 83. 

— Liddjd, II, 92. 

— Likia, il, 92. 

— Meri, 1. 94, 95 n, 3. 

— Nouba. i, 374, 37,". 377, .383, 386, 387. 


Beit Nouha, 1, 383. 

— 'Our, II, 169. 

— er-Ras, 1, IS. 

— Ras, I, 48. 

— Rima, II, 168. 

— Rufin, HI, 225. 

— Tatianus. HI, 223. 

— Uneh, I, 383. 

Beitin, II, 168. 

Beitli.qqe, H, 91, 168. 

Beitoiinia. II, 92, 93. 

Bel (dieu), II, 29 n, 1. 

Bel-Mout, I, 379 u. 1. 

Bel-Veeir, 1, 379 u. 1. 

Belaios (II.), 1. 319. 

Belaqes, I., 1, 394. 

Belesis, u. p., HI, 64. 

Beletanas, n. p.. Ill, 84. 

Belfort (casal), H, 167. 

Belinas (= Banias), 236 n. 1. 
Belitaras, n. p.. Ill, 64. 

Belos (myth.), 11, 68. 

Beloiiris, n. p., HI, 64. 

Belqa, 111, 280, 296. 

Bekis (11.), I, 3, 19. 

Benghazi, u. L, HI, 103. 

Bene Bol'a, 11, 215. 

Ben-Hadad (roi), 1, 168. 

Bene Hanapi, II. 213. 

Bent; Komara, 11, 84. 

Beng Mattabbl, II, 84 sqq , 213. 

Benfi Mila, 11, 213. 

Dene Ouitro, 111, 76, 77, 80-82. 

Bene Taimarsou, U, 217. 

Bene Va'amrou, II, 14. 

BenO Zabdibol, 11, 21.3. 

Beni .Mounqidh, 1, 233. 

Benissoa (eii I'brygie), I, !07 n. 4. 
Deiijamin (Tomb, de), 1,324,327, 330. 
Benjamin le Juste, 1, 324. 

Beuuouri, u. p., IH, 244. 

Benoit, ev. ile Marseille, I, 258 
Benteligel, 1., II, 91. 

Beqfi', n. 1., Ill, 213 sqq. 

Berangor 11, I, 221. 

Berekbaal. ii. p., HI, 193. 

Ber6ke (-Khiiu), p,, 1, 263. 

Berekyali, p., I, 99. 

Berheleya, I., H, 41. 

Bernard, p., I, 383. 
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Beroeth, 1., I, 308. 

Beroue, 1., I, 303, 308. 

Beroukhei (Khirbet), II, S9. 

Bersabee, II, 172 ; III, 238. 

Berytus, I, 300: II, 82; III, 84, 146; v. 

Beyrouth. 

Bes (dieu), I, 94. 

Betafe, 1., I, 383, 390. 

Betartedj, n. 1., Ill, 233. 

Betdigge, b , II, 91. 

Beteligel, I., 1. 91. 

Betenopolis, 1, 373, 374, 377, 383. 
Bethabara, I, 344, 348. 

Bethalga, II, 68. 
fiethaven, I, 385. 

Bethelegel, II, 91. 

Bethibeu, I, 383. 

Bethilia, n. 1,, III, 83. 

BetlilSem, II, 133; possessions de I’e- 
glise de, II, 167; — eglise de, II, 323 
sqq. : (crypte, 333), 361 , 
Bethmelchi(s), 1., II, 166, 167 
Bethsaida,!!!, 264. 

Betogabra, n. 1., HI, 273, 27'i 
Betoiiratidj, n. 1., Ill, 233. 

Bettir^ n. 1., Ill, 236. 

Beyadel, p. 1, 33, 133. 

Beyrouth, I, 23 u. 2, 81, 94, ll-j; 111, 
71, 143, 224, 240, 242,260 ; v. Berytus- 
el-Biar, I, 370 n. 1. 

Bil (roi). III, 63 sqq. 

Bir Nebula, II, 92 n. 2. 

Bir es-Seb'a, HI, 239. 

Birah, I, 396. 

el-Bire, 1, 239, 260; 11,92, 168; 111, 2.35. 
Birket Mamilla, II, 144. 

— Mefchoukh, 11, 56. 

— es-Soultan, II, 144. 

El-Bizdria, I, 331. 

Bkharoun (a Jer.), 11, 148. 1.37. 

Bknya (=Lebka'a), 1., 1. 7. 

Blanche Garde, I, 362 sqq., 373. 374, 
376, 379 n. 1, 386, 389, 390. 
Bodastoret, p., I, 188 
Bodmelqarth, p., I, 90; III, 2. 

Bodo, p., I, 133; III, 2. 

Bohairat cl-BeqO', HI, 231 . 
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Bolana, p., 1, 126; II, 2; III, 3 n. 1, 5. 
Bolanos, II, 4. 

Bolbeis. n. 1., Ill, 238. 

Bolha, 1 , 126, 131. 

Bolhas, II, 128. 

Bellas, 11, 83. 

Bollha, II, 85 sqq. 

Bolqa, n. p., III. 32-33, 178. 

Bone (Algerie), II. 181. 

Bonus (FI.), dux d’.\rabie, 1, 393. 
Borrepha, p., I, 124, 126. 

Borsippa, 111, 214. 

Bosana, I, 3. 

Bostra, Bosra, I, 9, 13, 14. 16, 17, 73, 
110, 250; II, 13, 24, 67, 184, 19.5 n. 2, 
244, 245, 374 ; III, 43, 51, 32. 
Botratig, n. 1., Ill, 233. 

Botrys, II, 298. 

Bon Seba'a(Qa!’at), 111. 37 n. 2, 
Boubastis, HI, 187. 

Boudastratos, p., I, 187. 

Boul (dieu', HI, 16 n. 1. 
de Bouraiges, I, 363. 

Bourchein (Ou.), I, 363, 369. 

Board, 1., 1, 1.3. 
el-Bourdj, n. 1., II, 77, 99. 
cl-Boureidj, HI, 238. 

Bourin, 1., II, 98. 

Bournat (Tell-), HI, 2'!.'. 

Bourqa, I, 329, 331. 

Bousr el-Hariri, I, II. 

Boutouraeg. Boiitouratig, HI, 233 
Bouviues, I, 366. 

B’rak, 1., H, 66. 

Brech (Chartreuse de), 1. 3b6. 

Breike, I, 15, 20. 

Brochey, 1., H, 39. 

Brochoi, u. 1 , 111, 2.52. 

Broet, I, 308. 

Brumacius, p., I, 113. 

Bturran, III. 233. 

Biihil, I,, II, 92. 

Bubin. I., H, 92. 

Byblos (et stele dc — ), I, 394; H, 129, 
198. 394; HI, 137, 149 n. 2, 328, 339. 
Bjrra, I., II, 92. 

Byrsa, u. p,, 111, 12 u. 3. 



370 


RECL'EIL D ARCHfiOLOGIE ORIEA’TALE 


C 


Caaba, 11. jtt. 

Cabor (casal), I, .508. 

Caco, n. 1., 1, 210; 11, 96. 

(^addatha, p.. I. 132. 

Cadmus, 11, 68. 

C.acilius Fell.';, gouv. d'Arabio. II, 406_ 
Cafaca (Chateau de), 111, 260. 
Cafai'-Dabael, II. 58 ; v. Ce/fnr. 

Cafar .Melek ^ — melic), II, 161. 

Cafaracel (cas.). Ill, 2.53. 

Caffetum (cas.), I, 401. 

Caforaua (oasal), I, SIO n. 1. 

Le Caire, I, 25S. 2-59, 269, 2-:0. 39S ; II, 
32.5, 366; 111, 2. >8. 

Caisac, p. I, 372. 

Calcalia, n. 1., I, 336, 3 .2. 

Calcelie, Calcilie, u. 1., I, 336. 

Crlodie, I, 336. 

Calliuicus, II, 405. 

Galvaire (Eglise du';, 11, 328 ; v. Marhj- 
fion. 

Cambyse, I, 396 ; 111, 66. 

Cannaie des Etoiirneaux, 1, 369, 376, 
377. 

Cannetuni Esturnellorum, 1, 3.53, 361. 
368, 370 ; ( — sturuellorum, 1. 372), 377, 
379, 382, 383, .387-391. 

Caiinetum Turcoruiii, 1, 370 n. 1. 
Canope (Decret de), 1, 71 ii. 1. 

Causie, 1., I. 351 . 

Caphar, 1. 11, 168. 

Capbet (casal), 1. 334 3(iq-, iUl. 

Capito, n. p.. Ill, 342. 

Capitole (Inscript, palitijr. du), II, 386. 
Capitolias, 1., 1, 18,48. 

Cappadoce (Insc. aram. de), 111, >9. 66. 

68 . 

CaracalLi, 11, 26, 1 19. 

Careblier (casal, , 1, 308, 310, 311. 

Carle, I, 174; II, 71, 111, 29 j. 

Carmel, I, 273, 363. 

Carmatbes, II, 326. 

Carnuutuiii, n., II, 218. 

Carpeiitras, I, 75. 

Carroblier (casal), 1, 310. 

Carthage, I, S3, 1S8, 231 sqq. ; III. .5, (. 
sqq., 8 n. 2, 10, 12, 13, 17, IS, 21 ii. 1, 
2t n. i. 25, 29, 30, 33, 37,18.5-188. 


Carthage (?), 1, 190 u. 2. 

Carthaglnois (Organisation socialedes), 
III, 30. 

Casale Latine, I, 336. 

— Phardesi, I, 334. 

Casamae, )., 11, 125. 

Casaracel, n. 1., Ill, 233. 

Cassianns, n. p., Ill, 54 u. 2. 

Cassus, n. p., Ill, 342. 

Castel Blanc, 1., II, 179. 

Castellare Rogerii Longobardi, I, 336. 
Castelletnm, 1, 401. 

Castrum Fenicnli, 1, 370 n. 1. 

— Ficuum, I, 369, 381. 

Catara, 1, 216 n. 4. 

Catherine (Egl. Sainte-), 111, 12.5. 
Cdtherino (Egl. Sainte-) de Lydda, 1. 

351 fqq., 365. 

Catherine (Sainte-) de Mont- Gisard, I. 
352, 365 n. 2. 

Catherine (Egl. Salute-) du Vat des 
Ecoliers, 1. 366. 

Catherine (Egl. Sainte-) de Tyr, I, 
365. 

Catuallauna. 1, 60 n. 

Cavse (castrum), 111.299. 

Cavea Artais, I, 334. 

Cavea ficuum, 1, 334, 335. 

Cavea de Roob, 111, 92. 

Caverne, v. Sepl-Doftnanls. 

Ced (dieu), 1, lSS-190. 

Ged-Tauit, 1, 189. 

Ged-A'atou, p., 1, 188. 

Cedrou (Vallee du), 11, 263. 

Ceffar Debael, 11. 58 ; v. Cafar. 
r,eleni (dieu), II, 249. 

Celer (Vibius), II, 242. 

Cenacle (Egl. du), 111, 96, 127. 

Cerealicii (confr'erie), III, 33 n. 2. 
Cerep, n. I., HI, 90. 

Cesar, HI, 110. 

Cesaree de Palestiiie, I. 267, 273, 27.j 
307-309, 316, 336, 370 n. 1 ; H, 22 
(.sou territoire, .56), 96, 142 ; (liglise 
328); 227. HI, 240. 
liesaree de Cappadoce, Hi. 60. 

Kb. Cha'arta, HI, 227. 

Chaco. I., 1, 273. 



INDEX DES NOMS PROPRES 


371 


Cha'fat, I, 211, 280; v. Cho’fdt. j 

ech-Chaghoiii’ (Tell-), I, 161. i 

Chahpouhr, p., II, 33. ■ 

Chakra, n. 1., Ill, 91. | 

Chalcis, II, 06 . Ill, 90. I 

I 

Chalma, p., Ill, o4. 

Chalmao, n. p,, HI, 3. i 

Chainabaal, p.. HI. 340. | 

Chamach (ilieu), II, 373 n. 1, 39,8, 404; | 
V. Chemech. j 

Cham al, 1., H, 102, 103, 107. i 

Chamal, 1., II, 73. j 

Chanaaa (= Ammonitide), 11, 216 sqq. j 
Chanaan (= .Moabitide), II, 207 sqq. ! 
Chanebo, n. p., HI, 144. I 

Cha'oudat, p., H, 378. j 

Chaphan, p., I. 37. I 

Chara (Ujebel), II, 178, 363 : 111, 9!. | 

Charatiyat, I., II, 39. j 

Charles de Blois, 1, 366. 

Chasteauueuf, 1., I, 236. 

Chastel Blanc, II, 170 n. 1 ; v. Casifl. 
Chau'an, n. p., HI, 30, 51, 176. I 

Chaubak, I. 162 u. 4. 249, 238, 239. 269, ; 

370 n. 1 ; 11, 178, 222 ; 111, 130, 131, 282. I 
Cha’ya, p., 1, 341. ! 

Chebaniahou. p., 1, 33; 11,231. 

Chefa 'auir, 1., I, 310, 311. [ 

Chejjol, n. p. f., Ill, 19-31. 

Chedjereh, 1,, I, 318 n. 6. 

Cheeila, p., H, 2, 

Chehbe (Haurau), HI, 349. 

Chellala (Ouadii, HI, 92. 

Chemecb (= Helios). HI, 143. 

Chem'oun, p , 1, 303; v. Cliiin'oii. 

Chenjs ed-daule Tourau-Chah, I, 361. 
Cherchel, III, 31. 
ech-Cheri'a, (U.), HI, 239. 

Cheri'at el-Maudhour (fl.), I, 343,346 n. 

1 . 

ech-Ghibl, u. 1., HI. 236. 

Chiciphatn, n. p., HI, 2. 

Chihan (Kb.), 1., H, 172. 

Chikronah, 1. 1. 402. 

Chim'on, p., 11, 177; v. Chem'oun. 
Chiiiar, n. I., HI, 330. 

Cho'aib (= .lethi'o), I, 303. 306,307; H, 
184; HI, 23S. 

Cho'l.it, 1., 11, 92; V. CItu'liit. | 

Cbopbet, u.p., HI, 2bqq.,10 u. 2. 14, 16, | 


Chorla, n. 1. (Jems.), II, 338. 

Ghoueike, HI, 277, 278, 
ech-Chou^hr. n. 1., Ill, 2.34. 

Chouhour, II, 38. 

Chouhour el-Qana, II, 38, 39. 
Chouqailat, reine, II, 381. 

Chouqailat, femme d'Aretas IV, II, 376, 
379. 

Chonqailat, femme de .\lalchus 11, H, 
229, 379 n. 1. 

Chouraikon. p., II, 126. 

Christophore, pair., 1, 32S. 
Chrhtophore, ubbe, 11. 3o2, 

Chry^aor (mylli.'', 1, 173-173. 

Chypre, T, 172. 176, 183, n. 2, 331 n. 3; 

HI, 16 u. 1, 19, 42 D. 2. 

Cilicie, HI, 77. 

Citium, I, 187. 237; H, 391. 

Claude Cesar, I, 69, 314; HI, 113, 139. 
Claude H. emp.. Ill, 140. 

Claudien. n. p., HI, 233. 

C.Claiiduis Severus, leg. d’Arabie, 11,241 . 
Cleopatre, 11, 11. 

Clement III (Bulle de). H, 98 n. 4. 
al-Cocair, I.. 1, 345. 

Cocair .Amiuo'ddiu. 1, 345. 

Cceiestis (deesse). III. 186. 

Collina (tribii), 11, 218 n. 1. 

Collo, 1. H, 404. 

Colonia, I., I. 37.5 n. 4. 

Colonia Claudii C;es. (Ptolemais), I, 314. 
I'oloiiia prima Flavia. I, 316. 

Colouia Julia .Vugiista Felix, I, 30u. 
Colossc (de Rhodes), 11, 72. 
Commageue, HI, 213. 

Commode, II, 246, 247 ; HI, 37 n. 2. 
Constance Cesar, 1, 4; II, 37. 

Constant, H, 37. 

Constant H, 11. 406. 

Constantin le Grand, HI, 88: milliaire : 
H, 37; edifices biitis par lui ; voir 
AnasUisie. Calvaire, Sainl-Se/Jidere. 
Coustautiu II, 11, 37. 

CoDstautiu Mauasses, I, 232. 
Constantine, II, 126. 

Constantinople, II, 174, ISO, 251; HI. 
240, 242. 

Copais ilac)> H, 267. 

Coponhagiie, I, 113. 

Coptos. II. US sqi|. 
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Core, 11, ~i. 

Cornelianus ; v. Atluiius. 

Cornelius Palma, 1, 44; 11, 228. 

Cos {ilel, 1, 187. 

Cosmo et Damien (Couv. des SS.), II, 
148, 1S4, 135, — Eglise a Ramie 
d'F.gypte, II, 327 ; 111, 232. 

Crac des Chevaliers, 11, 179. 

Cranius, p.. 11, 302. 

Cresime, p., 1, 106. 

Crete, I, 173. 

Croi.x ;Couv. de Sainte-), .lerus.. Ill, 82, 
Croix (Egl. dc Sainte-), II, 323 u. 2. 


Croix (vraie), II, 140, 443, 14b. 

Crusia, 1., Ill, 254. 

Cutheens {= Samaritains), II, 220. 
Cybele, I, 290-292. 

Cynasin, n. 1., Ill, 38 n. 1. 

Cypre, I, 240, 390 n. 2; 111,73; \.Chij- 
pve. 

Cypros (mere du roi Herode), III, 338. 
Cyrenaique, legion III®, I, 13 ;III, 98. 
Cyriaque(Eglise de S.), a Ramie d’Egypte, 
’ll, .327. 

Cyrille, moine, II, 157; 111, 226. 

Cyrille de Scjrthopolis, II, 151. 


D 


Dabel (pour Rabel), 11, t>6 sqq., 63, 73. 
Dabigh (.Merdj), 1., Ill, 233. 

Daces (Dacorum cohors), 111, 231, 232. 
Dagobert, III, 38. 

Dadjouu, n. 1., II, 220. 

Dairram, u. 1., II. .38. 

Daimbert, n. p.. Ill, -iS. 

Dama, 1., 11, 56 n. 1. 

Damas, 1. 8, 9, 67, 161, 164, 204, 244, 
237-239, 330, 343, 396, 401; 11, 24, 39, 
51. 55, 74, 83, 232 u 4, 312 n. 2, 
326 (eglise ; 328), 329, 330, 374; 111, 
43. 230, 235-264, 296, 297, 303. 

Damas (Porte de), a .lerus , 11, 336 u. 1. 
Dami, n. p., Ill, 173. 

Damie, 1, 270, 273; (pout de — ), II, 
166. 

Damiette, 1. 88. 270. 

Damor (casal), I. 308. 

Damouu, 1., I, 303, 308. 

Dan, III, 116, 230, 276. 

Dan (Tombeau de), 1, 320. 

Diind, III, 247. 

Daniel (proph ), I, 136 sqq, 

Danube, 111, HI. 

Daouaime, 1, 394. 

Daoud (.Mihrab), 111, 237. 

Daoud (Djebel Nebi), 11, 234. 

Daphue, 1., I, 155 n. 2. 

Dilr 'Ala, 1, .350. 

Dar Besak. Ill, 254. 

Dar ol-Khilafc, 11, 313, 

Darat (11.), Ill, 37 u. 1 


Darius lo Mode, 1, 138. 

Ddr6ma, III, 238. 

Daron, 1, 379 u. 1. 

Daroun, II, 362, 370 n. t, 371-376, 380, 
389. 

David, 111, 12, 79, 278. 

David (Tomb.de), 11,234 sqq.; Ill, 127; 

— (Tour de), 111, 237. 

Decapole, I, 2, 17. 

Dece, 111, 297. 
ed-Deir (Kb.). 11, 38. 

Deir el-Achair (Inscrip. do). II, 77 n. 1 
(oorr. 403). 

Deir el-Achar, II, 97 u. 3. 

Deir Afsin, 11, 16G. 

Deir 'Ala, 11, 349. 

Deir 'Ammar, 111, 230. 

Deir 'Amran. 11, 38. 

Deir el-Belah, 11, 373 n. 3, 389. 

Deir Bessak. Ill, 25 4. 

Deir el-Buutm, III, 235, 236. 

Deir ed-Daouakes, II, 1 42. 

Deir Dosy, II, 49 n. 1, 143 u. 1. 

Deir Doubbau, 111, 235. 

Deir Doughiya, II, 59. 

Deir Fakhour, I, 344, 349. 

Deir el-rihoussoiiu, II, 57, 58. 

Deir Ibn 'Obeid, II, 143. 

Deir el-Kal’a, 1, 94, 101. 

Deir el-Leben, 1. 15. 

Deir Nidhdm, III, 230. 

Deir Qauofin, II, 38. 

Deir es-S'meidj, II, 71. 
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Deir Zeiuoiiu, 111, i-jl. 

Uekir, 1., I, 18. 

Delos, T. 86; 111, 36 n. 1-16. 

Delphes, 111, 143. 

Delphis. u, p., Ill, 

Demeter (ileesse', 111, 4, 186 f-iq. 
Demetrius (Soter), II. 204. 

Dennabe, 1 , 1, 334, 4U1 ; 11, 68. 

Der'at, I, 1" ; II, 243, 243. 

Dergah (mosquee) a Jems., 11. 3.18. 
ed-Derkoucb, III, 234. 

Derrima, Derioa, II, 38. 
ed-Dhaher (Kban), 1, 230. 
edh-Dhaheriye, I, 370 u. 1. 
edh-Dhalil, L. Ill, 297 u. 2. 

Dhib.m = fDibon), III. 162 sqq , 1S2> 
193; V. Uihan. 

D'houra (= Ophel), II. 2.jl. 

Dhahr el-Houmar, I, 327, 330. 331. 
Uhoulail ‘.Ouadi), 111, 26". 

Dbouneiba, 111, 91. 
edh-D’hour (Tell-), II 07. 

Dhra'a (Ouadi), II, 166. 

Diaue, 1, 399. 

Dib'al, 1., II, 38 

Dibau, 11, 182; 111, 359; v. Uhiban. 
Dibbiu (Tell-), HI, 232. 

Dibu'ui, II. 181. 

Dida, p.. 11, 37.1; 111, 107. 

Dikaios, n. p., 111. 84. 

Dina (Tomb. de). 1, 321. 

Diu Jlazdicnau, 111, Ol u. 3 
DIN'.\1ZDIS, 111, 66. 

Dioclfitianopolis. Ill, 201. 

Diocletien, 1, 4; II, 241; 111, 201. 
Diogene, 1, 14 n. 3. 

Dionysias (= Soada .’), 1, 12. 

Dionysios, 1, 290; 111, 143, llo. 187. 
Dionysos, 11, 373. 

Diopeilbes (= Chamabaalj, u. p., Ill, 
340. 

DiospoU-, 1. 2b2; = Ly.ida'., III. 

202, 27 4, 273. 

Disdei'iuin, 1., 11, 97. 
el-Djabdii, 1., 1, 381. 

Dja'bas (Cheiklii, 111, 123, 123, 267. 
Dja'far , 11. p, 111, 278-280, 2^2, 

283. 

Dja'far, n. 1.. Ill, 281, 2S2. 

Djaldjoulia, 11. I., Ill, 238. 


Djaloud (nahr), 1, 348, 111, 68. 

Djame' el-Abiadh, 1, 268. 

DJanba, 1., I, 274. 

DJasini, 1., 1, 3, 3, 7, 393; linscript. 

grecque, II, 18); III, 263. 

Djaulan, l.,I, 323. 

Djebail. II. 208; iuscript. rom.. li, 
203. 

Djebel (les mots commencant par 
djebel, sont a leur ydace sous le 
second vocable). 

Djebele, 111, 203. 

Djedeide, u. 1., HI, 2.jl. 

Djeharkis. p., I, 243. 

Djeiroun, u p.,111. 

Djelame, 1., 11, 98. 

Djendal, 1., II. 99. 

Djeudas, 1., I, 202, 277, 276. 

) Djeniu, I, 329: 111, 260. 

! Djenuata (ouadi), HI, 230. 

I Djeracb (liiscr. de), II, 14, 16-18, 21. 

I 47, 30, 31, 398; HI, 44-47. 
i Djerour (Ouadi), 111, 239. 

I el-Djerr,lh, n. p., I, 349. 

' Dje2er( Fell el-), I, 331 sqq.,.i'.i8, 366. 388. 

391; III, 117 sqip, 121 sqq. iv. Oe- 
I zer). 

Djezeri (Moluimmed el-' 111, 2b6. 

; Djibia. I., 11, 168. 

l)J,erzd, 1., 1, 308. 

' Djifua, I.. 11. 168. 

Djifue, 1., 1. 180. 
i Djildjoulia, I., II, .'47. 
i Djisr benat YaN|Oub, 1, 401. 

' Djisr el-Medjame', I, 040. 

I Djisr es-Sidd, HI, 2o2, 263. 

Djisr es-Souda, I, 271. 

Djoubb sidn.i Vousef. HI, 230. 

Djoub Yoiissef (Ivbaii), I, 332. 

Djoiieiya, 1. 11. 38. 

Djoiildjouli (= Golgotha), H, 1^8. 
DjonsyO, n. 1., HI, 23b. 

D'meir, I., 1, 46-48 (iuscript.), 393. 
Domitius Antoninus, leg. d’Arabie, It, 
243. 

Domitius Valerianiis. leg. d'.4rabie, 11, 
406. 

Do'mmilik, p., 1, 90. 

Dongouz (emirl. 111, 261. 

Doqouz Khatouu, p., I, 2b 1 
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l)or. I., 1, 8ti ; 111, 146, 241. 

Dora, u. 1., 111. 241, 

Dormauts, v. Sept-DormanU. 
Dou-Chara, Doucliara, II. 3611, 37:! 

V. busaris et Dionysos. 

Dou-Sapha '?, Ill, 273. 


Ebed-ilolek, p., I, 37 u. 1. 
Ebn-Chdouer (emir . I. 37.7. 

Ebneh (Khaia), I, 387. 

Echmonn dieu), 1, 237-. Ill, 12 u. 3, 22 
Echmoun-.4starte (ilivin.). Ill, 2. 
Ecbmoimazar. I. 87. 283; 111, 140 u. 2 
EolinjoQuchillek. p., 1, 103. 
Echmounpilles, p.. Ill, 22, 74 u. 2 
Echmoanyaton, p.. III. 73. 

Edefse (Rois d i. Ill, 21o. 217 sqq. . ia?- 
rript. d' — . 24b =qq. : iiitrod. ilu 
chrUtianisrue a — , III. 222, 223. 
Edouard (Princi.'i, I. 273-273. 

Edra'at, 1 . I, 164. 

EH'roi (Egl. .N.-D. do I'j, 1, 3iU. 

Enypte fluscrip. gr. d'.. Ill, liib-112 
Kitba, I. I, 20, II. l‘)3 u 
Ekrou, III, 278. 
el-Ekjtir (ouadi), I, 347. 

El fiheui, II, 4G. 

El-ya'zur, u. p.. Ill, 1.31. 

El-yichpdt, u. p.. Ill, 134. 

Elagabale, I, .310: II, 20. 

Elah, 111, 277. 

Elahbel, II, p., 170. 

Elauiac, p., II, 43. 

Eldth, 1., I, It, 3. 

Elephaus (.Matliii>.), 1, 23.3, 
Eleutheropolii, 1, 20ii u. 2. Ill, 202 
233, 2,14, 236, 238, 273, 274 
Eleutherus (11.), II. 1C7. no. loi, i, l 
Elga (dieu), I, 16. 

Elias, pair. Jer., 11, l.,l. 

Elids, f. de .Mansour, II, 333. 

Elicha'. p., 11, 46. 

Elicliou'. p., II. 43. 

Elie (proph.), I, 38. 

Elisabeth, I, 311. 

Eli-p,’ iRcliquu' dll propli,., J y. 

Eii'r.eu,., li. p,, 111. 201. 


Dougga, u. 1.. Ill, 32.1, 3 41. 

DouimeS; ii. 1., Ill, 304. 

Donmeir, 1., I, 48. 

Dusares, 1, 40; II. 303, 373. Ill, 91. 272, 
V. Dou-Chara. 


Elkdudh, p.. I, 30. 

Elusa, 1.. II. 247. 

Elymais, n. 1., I, loo n. 2. 
Emmaiis-Nicopolis. 1, 119. 313. II. 220: 
III, 126. 

EndymioD, III, 293. 

Enosim, 1., 1, 177. 

Ephca (source sacree de Palmyre), 11, 1. 
Ephese, II, 174; 111. 113, 294-296. 
Ephraun (tnbu'i.T, 177 n, 3; III, 116. 
Ephrata. I,, II, 1.3.3. 

Epidaure, 1., I. 2.13. 

EpiJaure Limera, ].. 11, 73 u. 2. 

Erbed, 1., J, 320. 

Eruald (chdotel). I, 373, 37o. 379 ii. I. 
Eroge, 1. (Jerus.), 11, 263 u. 1. 

Erolimos (roi), II. 203. 

Ertuh. I., I, 3.34 u. 1. 333. 

Eryx, 1., I. 236. 

Kh. Erze, I, 36?. ii. 1. 

Esau, i, 341. 

Esciilape, I. 2.14,233 sqif.; Ill, 12 11. ■!. 
Ks'doud, 11 1,, 111, 230. 

Esdoud (0.). 1, .'Ifi:!. 

Esprit Figure ilii ^aiiit-), 111, 87. 
Essdbou, I., 11, 218, n. 4. 

Estoruels (Cauiioie desj, 1, 372. 37.3. 
Estornois (Les), 1, 368. 

Estiirnelli, v. Crinelnm. 

Etienne (Egl. Saint a Jer., Ii, 160; 111 . 

229, 242; reliqiie.s ■ 11,238 
Eudo.xie (imper.), II, 138. 160; 111, 226, 
227, 229. 

Eulielpis, p. 1, 112. 

Enpliemie (Reliques de sainte], 11, ISO. 
Enplirate, ME 13. 

Euterpe, I, 291. 

Eutyclios, 11 . p., Ml. 160 . 

Exoche, p., I, lui., 

EzechldS. II. 266 5qq..2SS, 2.89, 
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Fabana, p., 1, lUB. 

Fagaris, 1., 1- 3 .j". 

Fahme, 1, oiU. 
eI-Fale(( (tl.i, li. U’^- 
Faq'aiye. n, 1., II, oB. 

Faqares, 1., I, 3i9, 
el-Faras (Tell-j, UI. itiB. 
Fardisia. 1.. 1, 344; v. Fer>ltsi,i 
F’dlima, u. p., 11, 371. 
Faustinas, p., II, 2tB. 

Felicia, n. p., HI. 34i. 
Felicianus, 11, 78. 

Felicio, u. p., Ill, 342. 

Felicius. u. p., HI, 342. 

Felix. Ill, 332 n. 1. 
Fendaqoumie, 1., I. 331. 
Fendecumia, 1., 1, 331. 

FeniouU (castrum), I, 37u u. 1. 
Ferasin, 1., H, .oB. 

Fer'duii. 1., I, 334, 401. 
Fei-disia, 1.. 11. 37: v. h’ardi.un. 
Ferqahil. 1., Ill, 233. 

Fetes .Kh.), 1., 11, 172; III, 2.19, 
Fetome, 1.. II. aS. 

Fetouaiye, 1., II, .38 
Ficuum ^castrum), 1, 3b'i. .;si. 


Habalha, 1., II, 207. 

Gabes, III, 'Jo. 

Gabiuus, 11, 200. 

Gabriel (auge), 1, 312. 

Gad (zz Tyche), 111, 77, .80-82. 

Gadara, ii 1.. I. 17. 21, :«3, II. 301 
301, 399, 

Gadilat. a. jj., 1, 3j, 

Gadlou, 11 . p , I, 53. 

Gadrat, n. p., 1, 3B. 

Gadres [— Gaza,, I. 373 ii. 1. 

Gains, III. 110, 162. 

Galatie (la), casal, 1, 370, 381. 3SB. .187 
Galilee, II, 67. 

GahlOe (Val de), ill, 260-21.3. 

Gdllieu (emp.), 11, 243; 111. l.!B. 

Galon. Ov. de Paris. Ill, 23'i ii. 1- 
Gaiioutou, u. I.. Ill, 277. 


F 

I Ficuuui (cavea). I, 3.34, 33.i. 

I le Fier (casal), 1, 372, 376, 377. 37‘J-.3SJ. 
Filonice, p., 1. lOo. 

F’llz (le), u. 1, 111; 260. 262. 

, Fiq, a. 1., HI, 263. 

Fiq (ouadi) I. 323. 

, F’ir'aun, I., 337. 

Flavia (Goloiiia =; Cesartit'l, I. 316. 
Flavius Juliauus, H, 242. 

' F'ocai, F’ocay, L, 11, .38. 

Fortune (deesseV HI. 83. 84. 
Foulques.patr. de jLru 5 ..H, 239:111. 128. 

; Fuulques d'Acre. H. 236. 

Fouqeiqis, 1., I, 206 ii. 2. 
ol-l’’our,iidise, u. 1.. I. .130. 

Fourbie, Forbie, 1. 371. 372. 374. 37b. 

. Fouteis, V. Fete^. 
j F'riideric, eiup., II. 96. 

; Freteusis (legio Xl ; I, 210: II, 2... 2'J9. 
302. 

Fulvius C. Jdu(uanasi, gouv, d'.-Vrab., 

' II, 406. 

I Furbi.i, Furbie. u. 1., 1, 371. 

F'urius Severiauus, leg. d’.Vrab., 11 . 242. 
Fusciauus^.AH.u d’.trab., 11.212-2 43. 


Ganta. ii. I., Hi, 230. 

I Ganymede, 1, 2o. 

I Garmalba'ali, p., H, 213. 

! Gaston .'casal = Baghr.is), HI, 2,74 ii. 7. 

: Gath, 11 . I. III. 27:5-277 : v. Geth. 

Gath ha-Hepber, HI, 277. 

; Gath Jlorechat, 1.. Ill, 277. 

' Gath RmiuiOQ, HI. 230, 273-277. 

' G.itta, u. 1., HI. 230. 

Gaulos, u. 1., HI. 7. 

Gaviuus, p., I, 109. 

Gaza, 1, IBS, 279, 3.72.353 s.(q., .!7U-:n2. 
:578, 379, 3S'J, 30 4, 401, 402 ; II, 172, 
192 11 . 4; 220, 224. 3 1.3 n. 1 ; HI, 82-8,7. 
224, 225. 233, 238, 249, 2 .8. 

Gazar, 1., I, 358. 
j t ia/res G.i/ 0 1 . 173. 
i Gcdor. I.. II, 160. 
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Gedour. 1.. II. 11)9. 

Gedrous, 1 , II, 170. 

Geiron, u. p.. HI, 45. 

Gellius. leg. d’Arab., II, 243. 

Gemellus {.M. Ant.), comic.. II. 242. 
Gemildt, p., 1, 43. 

Geudas. casal, I, 27S. 

Gi'nes, I, 221. 

Genialis. p., I, 111. 

Genois (les), I, 219 sijq. 

Genois (Chateau du', II, 90. 

Gentianus, leg. d'Arab., II, 243. 

Georges (Autel de Saint-), a .lerus., II, 
117, 149; (Eglisi? de — ).aJeru,s.. 137; 
III, 89. 

Georges (Image de saint), I, 267 u. 2. 
Georges (Saint-), de Labaene, I, 273. 
Georges (Saint-; de Lidde (evOche), I. 

331: eglise a Lydda, 1, 273, 277. 
Georges (Saiut-j easal, I, 273. 

Gepides, III, 232. 

Gerache (Gerasa), iuscript. de — . II, ->3. 

240, 242; v. Djerach. 

Gerar, 1.. II, 172; HI, 23.S. 

Gerasa, HI. 44; v. Djeracit. 

Gerasimos, patr. Jer., H, 164. 

Gerced, p. I, 188. 

Gery=iij6n, p. I, 187. 

Getli, 1., 11, 169 : s'. Oalh. 

Geth Riminon. HI, 27.3. 

Geths6inaui (Eghse de), 11, loC, 132, 133, 
160; couvent : 338: 111, 228. 

Geththa, n. 1., Ill, 274. 

Geththim, u. 1., HI, 274. 

Gezar, I, 338. 

Gezer, I, 338, 3b8 -qq. ; 11, 170; liinites 
de Gezer , HI, 116 sqq., 284 sqq. 
Ghaiur ;ouadi), I, 163, 164. 

Gh.imr el-'Aral)at. I, 394. 

Ghd^sanides, 111, 91. 

Gliaur, 1., I, 343, 347. 349. 


Ildba p., 1, 218. 

Habib eu-Naddjar, p.. Ill, 234, 
liable, I., II, 37. 

Hachach, |)., I, 8 4 sqq. 

Haboilr Seisamakh, 1., I, 394. 
Iladad dieii), I. 167. 


Giiaur de Baisau. 1., I, 343. 

Ghaur es-SaS, 1., I, 162. 

Ghanta, 1., H, 330. 
el-Ghazza, HI, 253. 

Gliazzd (Ouadi), HI, 239. 

Gherra, n. 1.. HI. 232, 338. 
el-Ghoraby, 1., HI, 238. 

Gidirtha, 1., 11, 169. 

Gigthenses, 1, 210. 

Gilbert d’Assailly, gr. maitre de I’llopi- 
tal. 11. 167. 

Gilgamech, HI, 216. 

Ginti-Kirmil, !., II, 277. 

Gisart (.Mont-); s'. Mont-Giscu't. 

Gitta. u. I.. HI, 276. 

Godefroy de Bouillon, 11, 91 sqq. ; HE 38. 
Gofua, I., I; 280. 

Golgos. I., 1, 173. 

Golgotha (Egl. Ju). 11, 118, 138, 139, 
336, 406-108; HI, 236; s'. (aiIduuc el 
Marhjrivn. 

Goliath, III, 98. 274, 278. 

Gotnorrhe, 1, 160 sqq. 

Gordiana (Leg. X, Fret.), II, 23 s(iii. 
Gordieu I’.Africaiu, 11. 23. 

Gordien 111, 11, 26, 406. 

Gorgone, 1, 172, 173. 

Goumran, 1., I, 160. 

Gozma, 1., 1. 70. 

Gozzo. 1.. Hi. 7. 

Grafite, p , I, 107 ii. 4, 

Gregoire, n. p.. Ill, 240. 

Gualatie (casal), I, 379 u. 1 ; s'. Galatie. 
Guerin II, gd. in. de I’lldpital, H, 96. 
Guessoiir el-Ekhes\eiu, 111, 283, 289, 
338. 

Gui, prieur de Saiiite-Catheriue, I, 363, 
Guibelacard, 1. I, 338, 33 9. 

Guini, u. 1 . Ill, 260. 

Gurzd,!.. Ill, 38 n. 1. 39 n. 2 . Gurzeusus, 
HI, 38. 

11 

Hadad (roi de Hauiasj, I, 168. 
Hadad-ezer, p., I, 168. 

Hailad-Iliiiimou, 1., 1, 108 
el-Iladath, 1., Ill, 233. 

Iladhiro, 1., I. 303, .30 4 
ol-H;idi (cdlife), I, 213. 
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llddira. II. p,. 111, Ifl'l. 
lldditha, u. L, 11, ni. 

Hadjar en-Xasara, 1., Ill, 264. 

Hadra (?), 1., 11, 123. 

Hadran (dieu), II, 134. 
Hadriaua-Palmyra, 11, 122. 

Hadrien (enip.), I, 2l0. 3!4; II, 36. 89. 

248 n. 1, 299, 301 ; HI. 8.3. 

Hadrimis (= Hadria]iu?'i, II, 123. 

Ilaggai, p., II, 2.31 ; HI, 162. 
llagirou, tils d'Aretas 1\ , H, .ii'i. 

Hague, p., 1, 106. 

Hail, n. 1., 11, 402. 

Hairan, n. p , H, 176; HI, 197. 

Hairanes, p., HI, 97. 

Hakem, calife, H, 333, 333. 

Haldou (= Houldou). I, 13. 

Ilalifah (Tell-), 11, 179. 
ilalous, p., I, 3.3. 

Ham (Inscript. de). I, 21 : II, ><■'. 
llamadie. Hammddiye, ii. I . II. 37. 
Ham.ih, 1., Ill, 2o6. 

Hamame, u. 1., HI, 231 . 
el-IIamam (ouadi). I, •)U6. 

Ilamilcar Barca (Portrait d'). IJ. 8. 
llamilkat, p., 1, 231. 

Hamoul, a. p,, 11, 28. 

Hainraniye, ii. 1., 11. .79. 

Hananyahou, ii. p., H, 27. 

Haaeou, p., I, .73. 

Hanina, p., 1, 320 n. 2. 

Hannata, p., 1, 124. 

Hann el. ii. p., H, 110; HI, 73-77. 
Ilaonibaal, n. p., HI, 18,21, 116, 112. 14'. 
Ilaano, n. p., Ill, 1 1, 16. 
liar ha-'.Abariiii (iiuml'. II. I'lb. 
liar yodecb (Jerusalem), III. 87. 

Hara, Harra, 1. 3. 
el-Ilara (Tell’, 1, 8. 

Harem, 1., I, 3.72. 

Harenc, 1., I, 372. 

Ilaretat, v. .H-elns-. 
el-llareth, p., II, 403. 

Haifa, n. 1.. Ill, 2.77. 

Hariani, p. (cas obi.). Ill, 16.7. 

Harith le Gbassauide, II, 7-7. 

Harnbi, n. 1., HI. 2.77. 

Haroun (.Monast. de), HI, 227. 
llaroiin (Inscr. de Nebv1, 11, 362; 111. 
282. 


llaroun er-Rachid. I. 21.7, 39.7. 
Harraniens, 11,73; 111, 86. 

Hasbam (Nahr-), HI, 2.1. 

Hasbeiya, 1., HI, 2.71. 

Hasia, 1., HI, 236. 

Hasye, 1., II, 38. 

Hdtar (dieu;, HI, 336. 

Ildtar-lliskar, 111, 334, 336. 

Hathor(div.), H, 131; HI, 187 ?'i. 336. 
el-Hatroura (Khan), I, 201. 

Il.attiu. 1., 1, 303, ;1II7, 324, 371. lOU. 

Hand el-Kar.idis, 1., 1. 330. 

Haurau, I.. 1, 1, 2; 111, 9,76.81, 90, 277. 
Hazem el-ser, n. I., HI, 292. 

Hawara, 1., I, 74 n. 1. 

Ileberr.j. 1., H. 167, 168. 
llehraD (luiC. aab. de). I. 6 u. 1. 69. 
Hebroa. 1, 163, 206, 341, 372 a, 1. Oli, 
394; II, 2.33, 3.59; HI. 201. 202. 2’:i 
11. 2, 2.5S. 349. 

el-Hedjr Huscript. de), II. l.H, 203. 
lleleua, religieuse, 11, 134. 

Heleue (Salute). 11,302,1338; HI, 220, 

222 . 

1 Helene d'.Adiabeue. 1, 107; H. 190. 2il 
! u. 2, 2.77 n. 1 : HI, 220, 222. 

Heleuii (= lleleuill^\ I, 111. 

Heliodoros, HI, 147, 146. 

Ildliogabale, II, 76. 

Heliopolis, 1, 21, 9,7, II, 39. 66. 
Heliopolitanus (Jupiter), II, 397. 

Helios ;= Cbamecb). III. U7. 

Heuchir I'.uergour, n. 1., HI, 1.53 ii. 3. 
Henri, abbe de Sainte-Mane, II. 06. 

I Henri de Bourgogne, 1, 387, 

! Ilopcibah, p., 1, 191 
I llephaistos, 1, 177. 

Hera (’), I, HP, 292: 111, 67. 

■ Ilerbia, 1.. I, 371, 37 ;. 382 
. Ilerciile, 111, 207 
llereuaia, p., 1, 107. 
j Herenaianus, p., Ill, 196, 19', 2uu. 

' llermeias, p , HI, 162. 

Hermes (div.). I, 2.17 . HI. 212. 
Ilermiigenes, 1, 287. 

IbTiiioii. 1., H. 98; 111. 262. 
lleroiie .\aU[Ms, II. 200. 37S 
Herode le (Iraiid, II, 200, 2Ub, 220, 232 
11 . 4, 111,348, .378 arorigiiie ii.iha ■ 
teeimc) . 
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Heiodo?, !> . I1I.S8, I'to, 19S. 318. 
Herodiade, 11, .178. 

Herodianus, III, 19.S. 197. 

Herodias, 11, 200. 

lleroJion.u. I. 1= Macherous), 2i)i 
n. 2, 

Herodion rzint. des Francs), II, 200 u. ;J 
llesban, Hesbon, I.. 11,162.181. 19.7 n. 2 
III. 3.59. 

Hesn el-.\kr^■ld, u. 1., II, 179. 
el-Hesy (ouadi, et Tell-,, I, 361. 374-:J7(i 
378, 383, 386. 387, 388. 391, 391 
Hettin, 1., II, 303. 307. 317 n. 6 
el-Hevdt, n. 1 , 1, 20. 

Hicham (califel, 111, 28.3-291. 3.38. 
Hicbam el-Qoraohi, 1, 21b. 
el-Hidjane. n. I., I, 4. 

Hierapolis, I, 168; II, 174 n 2; 111,213 
Hiniioin iValb'e d’), 1 1, 254, 263. 
Ihppolytc (llelique de S.), II. ISO. 
Hippos, 1.. 11, 170. 

Ilira, 1., I, 323; II, 73. 210. 

Hiram, p., I. 35, lOu □. 2 

ITisn el-Ghoi'.7b ([iaiak). Ill, 132, 377 

Hit, I., 1, 20, II, 183. 193 II, 3. 

Hitou, 11. 1 , II, 19.1, 

Hittin, 1. 303: 111, 2.78, 264; v. HatHn. 
Hettin. 

HizmO, 1.. II, 135. 

Ilochmea. p. II, 134. 

Homeire, 1., II, 78. 

Homs, II, 26; 111. 138, 251. 256, 289. 
Hnpital lOrdre de 1’). II, 96. 238. 

Hor, 11. p. c'gvpt , I, 230. 

Ilor eii-Kheb. p.. I, 305. 


. Hor (moiil) H. 36 i. 

Hormouz, 1., 11, 405. 

Horonaim, 1., II, 194. 
j Horus (dieu), I, 158, 173, 395; 111, 187 
I Hosban, 1., II, 181. 

Ilosein, p., 1, 322 ; 111, 276 
el-Ilosn (Oal'at), 1, 323, 

Hossam-eddyn, 1, 274 n. 4. 

. Hotaichou, p., 11, 371. 

■ Houbeichiye (Ouadi), II, 59. 

Houd, p., 1, 303, 303, 311. 

■ Houdj, 1., II, 172. 
el-Houla (Ardh), 1 , I, 244. 

I Houlagoii, p., 1, 260, 261, 396. 

; Houldah, p.. I, 37. 

! Hoaldou (reine), II, 376,379; v. Haldou. 
I Houle (Lac de), Hi, 2.70, 231, 257, 261, 
262. 

Houmaira, 1., 11, 58. 
j El-Hoiimraniye (Ouadi . II. 79. 
i llounin, HI, 253. 

; llousein b. '.41i, I, 216 
' lloutheim, 1, 306. 

Hubiin, Hubin, I.. III. 92 
llugues, roi de Chypr.’, I. 273, 275. 
Ilugues de Kaine, 1, 278. 

■ llugues Revel, grand-maitre de I'Hupi- 
I tal, II, 96. 

Huml'roi 11 de Toron, 1, 2.56 n. 1, 

■ Hjpsistus (Zeus) — Cliamach, 11, 398. 

: llyrkiiu. flls de Tobie, II, 205. 

Hyrcaii 1“, II, 256. 

Ilyrcaii II. 11, 198, 206. 

llyrcan, fils de Simon, H. 205 n. 4. 

Ilysimbard, p., I, 316. 


1 

laiii’h, n. p. Ill 2. , 

kimiieiu, I., Ill, 242. 

lam; i, ji., II, 200 sqi). 

ivli. 1,11 zeli, 1, ,0,8 11. 1 . , 

lascuta, 11. p,, HI, 33i I). - 2 . 

Ibilir. 1,1, 17 : V. Irhiil, 

IhreikO. ],, 1. 3:!i;. 

Hill Cliihab ez-Zoliri, I, 211. 
ibrahiiii b. Adbam, HI. 2.i4. 

Ibrahim el-.\latouly, III, 2.70: v. M/if- 
bO'l/l. 

Kli. Ibtli.'m, II. 1 tl. .77, 


'Ich, p., I, 303. 

Icbm.ai'l, II, 232. 

Idalie, Idahou, I, 176; 11. 392; 111. 29 
n. 3. 

H'rlu (duadi;, HI. 275. 

Ikhclii lites. II, 326. 

Iiiiilrar, p.. Ill, 188. 
hntliAu, 11. I., 11, 232 ii. 4. 

■|u-Gero, 1., Ill, 90, 
lual (bultau), III, 254. 

In6 (dAesse), II, 67. 
louli.i Aurelia. Ill, 54. 
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[rbid, 1., 1, n, IS, oU3-J0,‘i, S2U. 

'Ire-, 1., TI, 108, 109 n. 1 ; 111, lb 
Irtdh, 1, 334. 

'Isa p., I, 341. 

'Isa, b. Mousa, I, 21". 

Isaac, I, 341 d. 3. 

Isaac de Naalein, II, 107, n. .7. 

Isaie, I, 341 ; 11, 2SS; 111, 232. | 

Isis, I, 173: II, 68: 111. 187, 33”.. ' 

Iskandei'ouue (Nalir;, II, '.17, 

Isla.biye, 111, 214. 1 

Ismael, I. 336 ! 

.1 

Jacob, 111, S8. 

J.-icob (Tomb, lies (ils de , 1. 3o.:. ^ 

— (Gu6 de), 1. 4Ul . 

— iPout de). III, 277, 27^. 2u!. 

J.icques le M.ijeur (Couv. de S.iiut- 

11 , 238 : reliques, 237. 

■iacques i.Maison de saint), a .Icr., 11. 

118. 130. i 

Jagtatau, n. p., ill, 342. i 

Jafl'a, I, 86, 99, 268, 272, 273, 327. 372. I 
383, :186, 401; II, 90. 167; 111. 42, 1 46. ! 
Jaffe, 1., 1, 379 n. 1, 390. | 

Jamblique, II, 210. | 

Japhe, 1., I, 3.71. 

•lasoQ, 1, 186; 11, 203. ! 

Jeau 6vangeliste (Couv. ile Saint- , I. ; 
3.72. 

Jean, frere de Richard C. de L., 1, 37 i. 
Jean, pair, de Jerusalem [068], II. 37S. 
Jean d’Acrp (Saiut-), v. Acre. 

Jean d’.Xlexandrie (Saint), 111, 227. 

Jean TAumbnier (Saiut), II. 238. ' 

Jeaii-Baptiste (Couv. de Saiut-l a Jenis., i 
II, 148, 1.77. I 

■lean-Baptiste (Saint), I, '118. 342-344; j 
II. 378; reliques, 11, 2.17; III, 231: ! 
Efdise de — , a Dauias, 11, :i29-330. 
ii Jerusalem; 111, 242; decnl.ition de 

— , 11, 200-201. i 

Jean de C.iuope, 111. 227. : 

Jean de Constantinople, II, 138. i 

Jean Gaddis, II, 204 n. 2. l 

Jean de Gischala, 1, 90, u. 3 i 

Jean le Silencieu.v, II, 1.77. 1 

Jean le Stylite, lit, 90. I 


Issachar (Tomb, d'), 1. 320. 
Issus (Golfe d ). 111, 214. 
Istantius, o. p , HI, 342 n. 1. 
Istar (deesse), HI, 303. 
Istar-Assurite, 1, 81 n. 2. 
Istatani, p., IH, 338. 

Itaibel. p., II, 91, 1S9. 

Itobaal, n. p., 111. 1.71 n. 3. 
Ituree, II, 60: Itureeus, HI, 172. 
,i!- lyonu, HI, 272. 

Izale, I, 107: II, 190: HI, 320. 
Izdoubar, HI, 216. 


Jean l.aUemau. I, 30'i. 

Jean Macchabee, II. 206 ;-qq. 

Jean de .Montfort. 1. 30(1. 

Jean de Montgrison, I, Hi. n 2 
Jean de P'-inse (moiue . Ill, 23 . 

Jean de Roiiay, grand precepleur de 
rHopital, II, 90. 

Jebova ;el la deesse Kadech), HI. s7 

— seigneur du Sinai, 111, 271. 
Jerabliis (= HierapoUs). I), 119, 12n. 
Jericho, 1, loO. 204, 344, 348. II, 14J. 
Jerusalem, 1, 211,218. 230, 280-284,314, 

316. 326. .(30, 3:(2. 338, 372, 371. 373, 
377, 376, 384, 380, 394; II, 22 u. 2. 
26, 48, 7.7. 89 sqq., 201 sqq., 314 sqip ; 
111, 9 u. 2, 13. 42. leglises : 73, 761, 
82, 86, 87, 88 : ises eveques : S9’i, 2.73, 
(temple : 339). — monast, monophy- 
site, 111. 228; — prise par les Perses. 
11,137 sqq. HI, 3.7; par Titus. H, 220; 

— topograpbie, H, 140 sqq. ; — ins- 
cript. lat. de : 11, 398; 111. 57'59; con- 
cile de — . H, 380. 

Jesus (^Lettre del, lit, 216 sqip 
Jethro. I, 306; v. Cho'/iih. 

Joachim, HI, 22 n. 1. 

Johannes seigu.de .Mout-Gisart. 1, 3(;.7. 
Joie. Joliie, n. I., H, 78, Joielie. I, 308 . 
.loiiathau, 11, 79, 204, 206. 

J'ip[ie, 1, 86, 99; 111, 146 , v, .Inffa. 
Josaphat iVallee de), HI, 128 
Joseph (Citerne de), I, 332; 111, 270, 
272. 

Joseph d'Arimathie (Couvent de], I, 332. 
Josue, I, 186. 367; HI, 236. 
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.loui'JaiLi. 11.. I. 314. 3'iK, u. I. 349; II. 
204 ; I[[ 2.o0, 2.41, 237, 279, 261 ; v. 0^//- 
Ire-Jourdain. 

Jovi Balmarcodi (datif), 1, 111-114. 

Jada (Tombeau de). 1, 323; 111, 227. 
Juda (Tombeau des rois del, 11, 2S1 sqq. ; 
III, 87 sqq. 

Juda (Tribu de). 111, 116. 

Judas Macchabee, II, 203 sqq. 

Jude fReliques de saint), 11, 238. 

Julius Aurelius Ogga, n. p., II, 4. 

Julius Geminius.Marciauus.leg. d'.Arali.. 
II. 242. 

Judith IDate dulivre del, 11,216; non velle 
redaction, 11, 216 n. 2. 

Julia (famille), I. 231. 

Julia -Mainmtea, 11, 17. 

Julii Vurelii, 111, .34. 

Julii Septimii, III. .7'.. 


Julius, n. p., III. 110. 137, 13.8, Itai, 162, 
178, 193, 196. 

Julius Aurelius Bolqa, 111, 32, 33, 34. 
Julius Aurelius Cbalma, 111, 34. 

Julius Aurelius Ogga. III. 33, li. 

I Julius Marianus, I, 16. 

I Julius .Maximus (C.V 1, lOS. 
i Julius Verus, 210. 

Juno Regina ideesse), I, 108, 109. 114. 
Junon, I, 103, 108, 109: III. 186, 335. 

! Jupiter Capitolin aJerus , 1, 283. 
j Jupiter. 11. 73; Jup. Heliopolitauus, II 
' 397. V. lem, Marcod. 

! Justice (La) (deesse), Hi, S3. 

Jusfinien. 11. 140, 131. 132. 138, 168, 323 ; 
restaure I'egl. de Rethleem. 361 n. 
2. : 111, .33, .36, 224. 

Juvenal (cv.). ill. 227. 228. 


K 

Kaab ibn .Mounah. I. 314 sqq. 

Ka'aba, 111, 11 u, 1. 

Kahoiil. 1., 1. 308 . 
el-Kabry, n. 1., 11 . 56. 

Kaddou, u. p. nab., 11, 2rp. 

Kadech (La deesse — ct Jehovah), HI, 

87. 

Kadou (= Gad), tomb i1e. I. .320 
Kafar .Nai, n. 1., II, 'IS. 

Kafar Tab. u. 1.. 11. liju u. I. 

Kafarlaila. I., Ill, 2 p2. 

Kaffa. 1., I, 3 63, iol. 

Kair, V. A>/V'. 

Kafr 'Aq.ib, u. 1., 11, 92. 

Kafr Dib'al, II, .78. 

Kafr Douniii, n. 1., II, .37. 

Kafr Keiioa, 111, 238. 

Kb. Kafr Lout, It, KiO. 

Kafr -M.'ilek, ii. 1., II. 167. 

Kafr Menda, 1, 400. 

Kh. Kafr Rout, H, 169. 

Kafr Saba, I. 32.'), 

Kabdhael, ii. I., HI, 2'j.;. 

Kafrain, n. I., I. 370 n. 1. 
el-Kahf, n. I.. HI. 293. 299 3IU) 

Kaisar, p., ], 331. 

Kalausaoue. ii. I., II , lit, 


Kaleiidie, n. I., II, uj. 

Kalensue, u. 1., I, 3 io. 

Kana, n. I., II. 232 u. 4. 

KnuaouAt, u. I., 11. 109, u. 2; 111, 76. 
K.iuata ;Iusci‘jpt. giccque de), 1, 8; II. 
223 u . 1, 2.12 u, 1. 

Kanatha, n. I., I, 11, 12; II. 67, 70, If'S 
! 2.12 n. 4; HI, 73, 81, 337. 

! Kaiiawat, 11, 232 u. 4. 

el-Kantava (luscr. [jalmvr. d'j, II, 12.1. 
! Karak, v. Key'ak. 

Karak, n. I., 1, 269. 370 ii. 1, 394 : H, 181 , 
169; 111, 129 sqq., 134, 278, 282. 24u, 
303, 3.30, 357, 338, 339. 

Karak (Ouadi), HI, 297 n. 4. .103. 

Karak Nouh. HI, 232. 
el-Karife, u. I., Ill, 91. 

Kariuut, n. I.. II, iOii. 
al-Kar'oun, n. 1., HI. 232. 

Kaseiiiiye (11.), 11. 37. 

Kasiouu (Deirj, u. I.. II, 66. 

Kutberiue (Sainte), v. Catherine. 
Katpatouka, 1., HI, 66. 
el-Kebir (Nahr), v. Eleitlhe, ns. mi .4 iidfn. 
Ki'far-Cbauuin, I, 321. 

Keffa. I, 33.3; v. hnff'a. 

Kefr, v. Kafr. 
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i.'l-KclV, II. 1., 1, li; l[, 'll. IfiS. 

Kefr Kama, 111, 200. 

Kefr Kenna, 1, 303, 31U u. 4, 323 ; 111, 
260. 

Kefr Kila, III, 263. 

Kefr Kouk, u. 1., II. 63. ~~ ii. 1. 

Kefr Manda, I, 324. 

Kefr Qahir, 111, 233. 

Kefr Saba, I, 334. 

Kefr Sabi, III, 260. 

Kh. Kefr Nay, d. 1., II, 38. 

Kefreachab, n. 1., II. 92, 

Keisan (Tell-), I, 360 . 

Kemochsedek. n. p., H, Hu. 

Kenacean, 111, 31 u 3. 

Kepher, v. Kefr. 

Kepher Toiirbdu, III, 234. 233. 

Kepher Se'orla, 111, 22*. 

Kerak, 1, 8: II, 181, 193 n. 2. 200, 23 1 
11. 1, 366: V. Kami; 

Kei'i'ioua, n. 1., II 116 
Keratiya. a. L, 1, 386. 

Kerbiila, I . I, 322. 

Kereimbe (Khi'm de). III. 234. 

Ketboghii, p. 1, 401. 

Khalasd {= Elusa), I. II, 24* ii 3. 
Khaled, u . p. , 11, 330. 

Khaled beii el-Oiialid. 111. 236. 

Khalifa iTolU), 11, no. 

KhalUe (.Nalir), II, 179. 
el-Khalil Djeheb. I. 3*4 


Labaeiie, 1., I, 267 ii. 2. 

Laban, p,, 111, 88. 

I.abraudeus (mylh.), I, 171. 

Lachon, n. 1. Ii, 204 n. 1. 

Laconic, II, 08. 

I.adjdjoun. 1., I, 327; 111. 238. 297 ii. 1. 

303, 3.30: v. Leddjoiin 
Ladjiu (Sultan), I, 401. 

Ladjouu, I., . 326, 327. 

Lailius, 111. 31 11. .3. 

Lagiden, II, 11. 

Lakich, u. I., II, 40. 

Lainbese, ii. I., I, 233 ; n. 207. 270 n. 2 
III 2 u. 6. 

El-Lamoiiiid, ]., ill, 2.53, 


Khinqah (a Jerusalem '. n. 1 . II,.340 mPi. ; 

111, 37, oS. 

Khdraze (ou.id el-), 111, 139, 

Kharroube, (Djebel, on Tell-) I., 1, 310. 
Kheb, p., I, 239. 

Khemmis, 1., 1, 239. 

Khiara, 1., 1, 307. 

Khoioaraoueih sultan), II. 326. 
Khoueilfe (Ouadi, Tell-. Kh. . 1. 387. 

— i.bir), I, 387. 
e!-Kboulda iKhan;, 111, 71. 
el-Khureibeh. HI, 237. 
el-Kisoue, n. 1.. 111. 263. 

Kobour el-.Moloi'ik. 11, 254 
Koboiir es-Sal.itiu, II. 2.54 u. 1. 

Koinas ■ n. p. palm., II, 8.3. 

Koniab, I . ill, 39. 

Kore (decsse). 111. 187. 
al-Kos\va. I., 111. 26.1. 

Kotylas, p., 11, 20.3. 

Koubbet e<-Sakhra. HI, 9 n, 2 
Konchi. p , 1. 37. 

Kouriou, 1.. I, 171. 174, 182. 
el-Kouseir, I, 348 n. 2. 

Koussayoii, n. p., II llo, 215 u. 3; 111. 
73, 77. 

Koutbi, n. p., Ill, 216, 217 sqq 
Kranion (Saint) ^ Calvaire, II. 1 i'l 11. I. 
Kreiu Sarlaba, 1., II, 166. 

Kreiye, u. 1., HI. 45. 

Krouos (dieii). II, 173 
Knseir Ouadi', 1. 346, 


Laoili'-ee de Cliauaaii, H, SO .sqq. 
Landicee de Phenieie, II, S2: III, si 
n. 3. 

I.aouah, I., 1, 331 n. 4. 

Lapitlios. I.. 1. SO. 

Larcuis Lepidus, I. 210. 

Larcius Priseus. I, 208. 2o9 
Laris. 1., 1, 332. 

Larnax Lapithou. 1.. I, 181 : inscrip, bil.. 

I, is:;. 

Lalhara, 1., 1. 331. 

Latbyros (Ptolemeei, 11, 10, 

Latinc, n. L. 1, .336 
Latire, n. L, 1, 336. 

Latinos (innntl. Ill, 295 
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Latone ill, ISI. 

el-Latroun, d. 1 , 111, 26i’>. 

Lattakie, III, 232, 234. 

Laure (Nouvelle), couv., Ill, 2o!. 
Laurent (Reliqiies de saint). II. 180 238. 
Lawi, Lawy, 1., 1, 327. 
el-Lawiye. n. 1., 1, 329. 

Lebanon, 111, 187: y. Haul. 

Lebka'a, 1, 7, 8. 

Ledja, 1 , I, 2 u. 1 . 

Leddjouu, n. 1 , 11, 97. 193; v. I.culjijua 
el-Lehesiye (duadi'. 1! 194 u. 2. 

Leonce (Saint), uiartj-r, 11,34. 

Leontius, ev.. Ill, 240. 

Leucothea (deesse). L I03; II. li.”. G7 
sqq.. 98. 

Lcncothea (ville), 11. 08. 

Leuild, 1.. I, 262; v. L>idiki 
Leuke K.utn6, I., 1. 7i. 

Li'vi (Tomb, de), fils .le Jafob, I. 321. 
:!27, 328. 

I.ibaii fmout), 111, ISS. 

Libb, 11. L, II, 193 11. 2. 

Liber (Pater;, 111, 30 n. ■!. 

Lichmach, p.. I, ol ; 111,3. 32 ii. 1 , 181 . 


.\la (deesse egypt.), 1, 138, 289. 

Kh. el-M.i el-Abiod (.Mgerie), II, 181. 
.Ma'ad, n. 1., I, 340, 348 u. 2; 11, 298; 
111, 14o. 

Ma'annai, p., Ill, 102. 

-Ma'ara, n. 1., I, 178. 

.Ma'arat en-.No'man, I., Ill, 2.">o. 

.Ma'asai, n. p. lieb.. 11, 3U. 

Ma'aseyah, u. p. heb., II, 30. 
Ma'aseyahou, n. p. heb., 1, 36; II. 28. 

29, 30 ; III, 192. 
iiab, 11 1., 11, 182. 

.Mabboug, n. L, 111, 212, 3'.7. 

.Mabiou, n. p , 111, 32 n. 1. 

.Mabouc. u. L, II, .77. 

.Macchabees (Livres desl, II. 212 ii 2. 
.Macchabees (Sepulcre de^j, II, 190. 
.Macherous, u. 1,, II, 190, 200, 202. 
El-Ma'choiiq, n. L, 11, 37. 

.Ma'chouqa, n. L, II, 37. 

Mactar, iMactaris, .Mactaritana (colon.), 
ill, 37 u. 2, :123; V. Maklar. 


I Limyra, ii. 1., 111. 67. 
i Litalii (11.), Ill, 232. 
i Lod, 1. L, 1, 262; v. Lydda 
I Loie, casal, I, 331. 

j Londres [Miliarium aureum de), I, 284. 
! Lot (Filles de), I, 160, 161. 

' Lot (Villes du peuple deL t. 104. 

Loubama (myth. I, 11, 69. 

! el-Loubban, L. 11, li'S. 

I Louhit, n. L, II, 194, 

; l.uuhita. a. L. 11, 193. 

■ Louhito, n. 1 , Ii, 189, 194. 196. 

, Louis Saint), I, 236. 264. 310. 

Liibaii, n. L. II, 167, 168, 

Lucius .Magnus Feli.^. soldat, II. 3:>'i 
Lucius Vei'us (einp.;. 1.2117. 208, 286 
Lycie (luscnpt. de,, I, 286, 

Lydda, I, 262 sqq., 268, 273, 331 .si|q., 
379 (pout : 396-399,: — 6glise • ;;99 ; 
II. 170. 183: II, 203. 276. v. 

Lod. 

Lydda (luscript, urccn-jui'e de'.S'h n. 
i 7 . 

, Lydie, III. 293, 


I Madaba ), II, 217: v. Mndeba. 
j Madd ed-Deir, u, 1., 11, 93, 97. 

, Madeba, ll,13u. 2, 193, 2.30. — Inscnp- 
I tious de — ,33, 189; cf. 402-403; carte 
j iDOsaique de — , 11, 33.3, 336 n. 1, 337 
n. 2, 338 sqq., 407, i08; III, 236, 237, 
238, 273, 339 ; v. Mednbn. 

Madebah, II, lol sqq. 

iMadfala, n. 1., II. 37; v. Mpd/>neli. 

Madiau. ii. I., 1, 400. 

Kb. -Msdin, I 30(p u. .3. 4011. 

.Madiou, p., Ill, 32 n. 1. 
j .Madjdal-Ltiarkiah, 1., II, .39. 

I Madras iliiscr. iiabat. de), II. 379. 
j .Maenas, p.. Ill, 160. 

. Magdal-Toiitha, III, 233 
! .Mairdoula, L. I, 8. 

.Magharat el-Kaiif, I , 111, 299; v. Ka/if- 
.Magbdoi'iche. n. L, 1, 78, 79, 393. 
Mdgou, n. p., Ill, 1 13. 
iMabadye, n. L, I, 8. 

.Mahalleb, MahalUba, n. 1., II, 37. 
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(‘l-Malidi, ralife. 1. 2lir., 2i i sqq.. '105; 
111,287. 289-290. 

.Mahomet, 1. 341 u, 3 ; 111, 278, 280. 203. 
.Mahlab, n. 1., II, 37. 
llaien (casal), I, 379 n. t 
Ma'iq, n. 1., II. 194 n 2. 

.Maiouma (Gaza), 111, 236. 

.Maioumas (Gazaq I., II, 168; III. 22 i 
sqq. 

.Makhzan el-Djindi. n. 1 . 11, 127 (Ins- 
criptions gr. de'. 

.Makhzen el-Beylik (.lerus.). II, 341. 
.Maktar (Inscr. pheu. de), 11, 388; 111, 
22 sqq., 27, 30-38, 109, Sl.'l n. 2, .32.1 
sqq.. .338 ; v. Mactar. 

Maktarini (= .Maktar), 37 n. 1, 323 
Malagbelus (dieu . II. 12''. 

Malague?, u. 1. , I, 394. 

.Malai, n. p. palm.. 1. 123. 

.Malakbel. div. palniyr., II. 40 4 ; II. 164, 
24.3. 

.Malchu.s, V. ilaUiou, Malilou. 

Male, u. p.,1, 133; III. 138. 

Male .Agrippa, p., II. 4, 

.Maleiha (Quad cl-1, I, 378. 
.Maleikhathou, 11 . p. nab.. II, 110. 

El -Male k el- 'Adei.fr. de Saladin, 1, 243. 
237. 

El-Malek el-Afdhal, f, de Saladin, 1, 237. 
El-.Malek el-'Azi/. 'Othman. I. 242. 243. 
233 sqq. 

El-Malek edh-Dhiher, I. 237. 

El--Malek el-.Mansour, 1, 401. 

El-Malek el-.Mo'addham, I, 245, 246.23>' 
El-Malek el-.Moughitli, I. 2e8. 

El-Malek cs-Sa'id, 1, 243, 245 sqq.,2.'7. 
264. 

El-.Malek es-S.ileh Nedjmed-diii .Ayei'ib, 
I, 2 44, 238. 

Males. III. 137. 

.Malichos. n. pr. II. S3; III, 92, v l/n/- 
knu. 

Malikoii, II. p., I, 122. 124, 1 25. 131 : III. 
2 4 4. 

.Malikoii 1‘e' {Medadle de), I, 42; II, 206: 
111, 133. 

.Mahkou 11, roi nab,, I. 42: II, 206. 
230, 37.5, 376. 

.Malikoii III. roi nab., I, 43; II, 178. 229. 

. 10 . 


I Malikou, IV. d'.Vrdta-: 1\' q, II. MTii 377 
I Malkichou, ii. p. hi'b., I, 46. 

; Malkiyahou, □. p.. 1, .36. 

Malkou, u. p., 1, 61. 

I Malkou, 11 . pr. pal., II. 177 ; v. Malichos. 

\ eI-,Mallatiah (Telh, 1, .330. 

.Mamas, ii. p , III, 235 
I .Mamilla (birket). II, 144, 143, 148, 137. 

) -Mamoiin, calife, 1, 212; II. 334, 400. 
-Mampsis, u. 1., II. 171. 

.Manassc, roi de Juda, 11, 2SS : Ml. 12. 
.Mandjak ikhan', III. 256. 

.Manon, p.. Ill, 19.'l. 

el-.Mansour, calife. 1, 217 sqq.; II, 313. 
i -Manuel (lomuene. II. 140 
Maqsonra, n. 1.. ]. 48. 

Mara. p. Ill, 163. 

.Marabouu, n. L, I, 22. 

.Marathus (.Monnaies de', II. 39b n. 3. 

I .Marbouq, u. 1., II, 57. 
i Marc, diacre, disc .ie ■•aint Porpliyre, 
III, .149, 330. 

.Marc (Reliques de .Saint-), ev., II. 238. 
.Marc (Couv. de Saint-l. a Jems.. II, 5, 
148, 135. 

: Marc Aurele, 1, 16, 207, 208. 281, 395; 
II. 15 ; monnaies. 11. 301. 

Marcellus, 111. 1 >8. 

.Marcilla, II, loS n 3. 

Marcius, I, 4. 

Marcod, v. Baal M. 

I Marcus, II, 43. 

Marcus Cocceins Ge^mduu^, I. 1 i. 
i .Marcus Helenis, 1, 111. 

I el-.Mardj (khan). 111, 237. 

.Marechah. n. I., 111. 2 7. 

.Marfouq, u. I . II, .57. 

.Marguerite de Tyr, 11,37. 

.Marianus (J.), u. p. I, 16. 

.Marie (casal de Saiute-). II, 167. 

Marie laCalholique (Egl. .'^.iiute-|. .'i D.i- 
mas. II, 328. 

.Mane (Salute) I’Egyptieuiie. 111,332 u. 2. 
.Marie la Latine (Egl. Saiute-). a. lerus. 
II, 96, 98. 

Mane la Neuve (Egl. Saiute-), a Jems., 
11, l.'i2. 111, 33 ; V. .Yeu. 

.Marie (Saiute-' de Sardinia (= Sed- 
; iiaya), 1, 238. 

I Mario(Saintc-)Trium Umbrariim, I, 332. 
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-Mariiius. u. p. lat.. I, 108 n. 1 : II. Ii7. i 
L. Marius Perpetuus, leg. u’Ar.,11, 
ilarmour Mapiiapixr, ?, Ill, 98. 

Mamas (culte de), 11, 224, 223. 

.Marona, .Marouas, n. p., Ill, 1.37, 158. 
Maroiiu. 1., II. 38. 

Kl-.Marqab, 1., HI, 234. 

.Marqod.u.l. 1, 94n. 8 ; v. UaalMarcod. 
.Marseille (luscript. pheu. de'i, I, 83 ii. 

1, 2.3S; 111, 8 n. 2, 22 sqq.. 37, 38. 
Marsyas, n. 1., II, 60; 111, 32 ii. 2, 232, 
.Marsyas (dieuj, I, 283-292. 

Marthi, p. , I, 1 2S. 

Martyriou du Saint-Sepulcre (Calvaire , 
a, 158, 320 sqq.; Ill, 88, 89. 

Martyrs egyptiens (Les trois';, a .\sca- 
lou. II, ni. 

.Masculus, 11 . p., Ill, 332 ii. 1. 312. 
.Maskula, n. p., Ill, 342. 

Ma'soflb (Inscr. pb. del. 1, 81: 11. 12'', 
194; 111. 7, Ii. 22 
.Masisa, 1., II, 19. 

.Masriy^, ii. 1., 11, a9. 

.Massarie, .Massoiie, n, 1., II. .37. 
Massinissa (Portrait de), II. 8: 111, ll'i. 
Massyas, u. 1. II, OU. 

Matbouli (Ibrahioi el-), HI, 23u. 

Mater Alatuta, v. Maticta. 

.llatmdta, u. 1., HI, 93. 

.Maththas. n. p., II, 4. 

-Maltha, n, p., HI, 248. 

Matthieu, apOtre (Reliques de saiat), II. 
238. 

Mdttias, ap. .Reliques de saint), II, 2.;8. 
.Matrouniy.it de I’eglise de la Resurr. a 
.lenii., II, 148, 158, 404. 

.M. Until l.div. , I, 103; H, 08 
-Maudjeb (ouadi), HI, 358,:;.39; v. Mudje'i. 
Mdiiretanie, HI, 37 n. !. 

Maximianopolis, HI, 91. 

Maxiiuieu (emp,), 1. 4; H. 20. ;06. 
Maximos, n. p., I, 93, 

-Maximus, 1, 112. 

Jlazaba, 1., Ill, (iu, tii u. 2. 

Mazda (dieuj, 111, 04 n. 2 
-M.izdicnau (div.). Ill, 64 n. 3. 

Meaiidre (11. 1, I, 290. 
el-.Mechdch, 1., I. 370 n I. 
el-.Mech.iref, 111, 2S0. 
el-.Mecharif, n. 1.. H. 247. 


el-.Mechariq, n. 1., 11, 217 n. 3. 
el-Mechhed, n. 1,, 11, 169; 111, 282, 28.3. 
el-.Mechrife, n. L, II, 247 u. 3. 

La Mecque, I, 74, 206, 211, 313. 317; 
III, 296. 

-Medaba (v. Madeba). ere de — , II, 11 
iucript., II, 12. 

Medaba, n. 1., 11, 32 sqq., 162, 199, 401. 
-Medain Saleh (Inscript, de), I, 44, 46, 
48. ,33. 02. 06, 7:i: 11. i:3, 363 ; sanc- 
tudires, II, 368. 

.Medie, u.l. (= Modin), 11, 167 u. 3, 170. 
•Medjadel (Khirbet, Onadi, Tell). 1, :)S2, 
387. 

Alodjamd' (Djisr el-). I. 346. 
i El-Medjdel, u. 1., 1, 380; II, 1S2, 

, .Medjdel Baa, 1, 380. 

' -M. Beni Fadhl, 1, 380. 

.M. el-Djabbar, I, 381, 382. 

I M. Djenab, I, 379. 

M. el-llabab, 1. 373. 37o. 

-M. Islim, 1,380. 

-M. es-Saddiq, 1, 380, 

-Medjdel-T.tba, u. 1., I, 374-379, 381; II, 
160, 168. 

■ Kh. el-.Medjdele, 1, 383. 

.Medlc-neb. u. 1., 11, 57 ; v. Madjiihih. 
-Mediesarche, u. 1., 11, 59. 

I .Medine, 1, 74 n, 1,211; 111, 90. 

.Mediuel el-Aikd, I, 306 n, 5. 

-Meduse, I. 172 sqq. 

-Mefchoukh (Birket, Nahr. Tell', 11, .36. 
-Meldjir (N'ahr), II, 97. 

I -Megalopolis, I, 180. 

I Kh. .Meita, II, 92. 

I .Melea, n. 1., Ill, 2til, 

' Meleha (lac), 111,231, 201. 

; .Melek Anzerouu (luylh.,. HI, 2S|. 
.Melek Taous (myth.'), HI, 86. 

Kh. el-Melh, u. 1., H, 171, 

.Melicertes, 11,68. 

Melik el-Achraf, II, a.. 

el- .Melik el-Atdhal, n. p., 11, 33S. 

cl-.Melik en-Ndser, H, 363, 366. 

Melik Said, I, 396. 

Melinha, 1. HI, 260, 261, 2o.'i. 

Melkarth (dieu), 1, S.'l. 

Melldha, n. 1., Ill, 231, 2hl. 

.Memoria (Jiv.), 111. 3. 
el-Menndhire HI.), 1. 34'i. 
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MenaUem, n. p., 1, 186; HI, I'.i. 
.MenelaiiSj II, 205. 

.Menidamas, p. HI, 12. 
el-Meniqa. n. I., II, 110 u. 1. 

Hennas (Egl.de Saint-), a Cpie, 11. I8U- 
Menneas, n. p , II. 63. 
fl-Mer (Petra), inscr. nab.. II, 379 sqq. 
.Mercauus (myth.). Ill, 295. 

.Mercure, III, 212. 

Mercurio, n. p., I, 22. 

.Mer'i (Tell-), 111, 263. 

.Mesa (roT, I. 268 u. 1 ; 11. lOo: HI, 5 u. 
5, 189. 

Mesalleah, n. p.. Ill, 307. 

Meskar (dieu), HI, 334; v. Misliar. 
Mesoullah, u. p., HI, 307. 

.Messaria, u. 1., H, .59. 

.Meteffele, n. 1., 11, 57 ; v. Medfeneh, Bn- 
twle. 

.Mezabbauas, p., HI, lo7. loS. 
MezsebiQum (casal), I, 401. 

.Michel (Eglise Saint-) du (lamp, 1, 366 
.Michel Serquey (casal), II, 59. 

.Mihrab de David (J4rus.), II, 149, 1-59, 
160. 

-Mikdl, u, p., HI, 79. 

-Milchatou, u. p., Ill, 119. 155. 

.Milet, 1., III. 19 u. 2, 295, 33o. 
el-Milh (Ouadi), 1, 370 n. 1. 

.Milkom (dieu), 111. 149. 

-Milkya'zor, HI, 147 sqq. 

.Milly (Etiennette de). Ill, 130. 

Minat Roubiu, 1. HI, 242; v. lioi'/hm. 
Minie (khan), HI. 219. 

.Mirabel (casal), I. 351, 352, .179. 

Alirau (Ouadi), HI, 337. 

.Miskar (dieu), HI, 5, 3 16. 337, 34.1 
Aliske, 1., I. .166. 

.Misr, 1., I, 270. 

.Misriah, u. 1., 11, 59. 

Mithras, p., HI, 193. 

Mithridate I®', II, 35. 
el-.Mizar (Tell-), I, 3.511. 

-Vi’kiloiir (= Macherontei, II, 202. 
.Muaseas u. p., 1, 186. 

-Muemosyue (myth.), 1, 292; v. Mis/car. 
.Moab (Pays de), I, 160, 164; II, 216 sqip, 
403. 

Mnabitide, II, 182. 
el-.Mn'dddhciii (sultdii;, I, 211. 


.Mo'ddh (Tomb, de), I, 344 sqq. 

.Mo'awia (calife) a Jerusalem. 11, 406. 
Mobeni (castra praetorii), 11, 242. 
Modestus (abbe), 11. 142, 

.Modestus, patr. de Jeras., II. 302, 348 
sqq. 

Modia, I., II, 169, 170, 190. 

Modjeb (ouad), II, 182; v. Muudjeh. 
cl-.Mofaddhal, n. p., I, 213. 

Moghr Djeuades, I., 1. 279. 

-Moh el-Hima, 1., Ill, 261. 

Mohammed iils do Qelaoim, I, 269; ii, 
366. 

.Mo'in ed-Diii Ataz, n. p,, I. 401. 

.Moise i,Femme de, mere deV I, 303. 338 ; 

tomb, de la mere de — , 320. 
.Mokatteb (iiuadi). II, 210 n. 7. 
Mokimos, u. p.. 11, 4; v. Mogim'iu. 
ilolek (dieu), 80 u. !, 147; v. Moloch, HI 
.Moloch-Astarte-Astoret. I, 81, S3; HI. 
3;16. 

.Moiok-ram, p , I. 3.5, 

Molou, n. p.. Ill, 21 4 D. 

Monder. u. 1., II. 96. 

I Mondjok, u. p., HI, 236. 

I Moodisder, n. I., 11. 93, 96. 

Mougisart (t'.imille del, I. Jil u. 5; v. 
Mont-Gisard. 

; .Mouimos, p., 1. 14, 

I Monobaze, 1, 107; 11, 190. 

! .Mons Giants, .Mont Clers, I, 3.58. 

I Moot Gisardus, .Mont Gisart, Moutiji^- 
' sari, Gisarth, I, 331, 338, 366 sqq.. 

, 388-391, 402; HI. 117, 123. 

Moulreal, I. 162 n. 4; Hi, l:;0. 134. 
.Mopsueste, 111. 234. 

.Moqeimou. u. p., I, 124, 133 
-Moqimoti, p. I, 128; III, H>Z;y.Mokiiniiu. 
el-Moqtader, calife. 11, 328, :!29. 

! .Morechat, u. 1., Ill, 274. 
.Morechat-Gath, n. J., HI. 274, 277. 
Mossoul, HI, 60. 

Moristan (Jerus.i, H, 231. 
mer .Morte, 1, 160. 

Jlota, II. I., 11, 169; Mdte, III, 280, 283. 
Motlid, Mothaua, u 1., II, 232 ii. 4. 
.Motho. u 1., 11. 231, 232 u. 4. 
el-Mo'todhed, cable de Bagdad, 11, 326. 
.Moii'arl tils de Djcbel Tomb, de), I. oil 
s'l'l- 
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cl-Mouchi'ife. a. 1.. II. (tete de sta- 
tue archaique). 

Kh. Moiidjeidalat, 1, :J&2. 
el-Moudjeidel, 1., I, S. 'J. 

Kh. el-Moueileh, n. 1 , II, I'i. III. 
.Mougliar, 1., 1, 357. 
el-Mouleiha, 1., Ill, 2j1. 
ei-jioutidtir, n. 1., 11, 97 
el-Mounie, 1., Ill, 249, 

.Mouui4 (khan). III, 2'iO. 

Mousd (Ouadi). II, 91. 178. 

.Moiisa (Cheikh). u. 1., Ill, 26(i. 

.'lousa, tils d'el-.Mahdi, 1, 395. 

.Mousa Tali'a, I., Ill, 125 ; v. 

-Mousdios, u. p.. Ill, 14t>. 


-\aauipaauj, p.. Ill, 10 u. 2 
.Nabateens, 111, 91. 

Ndbatha, n. 1., II, 207. 

Nabathene. 1, 2. 

.Nabuohodonosor, 1, 137, I'jb. 
en-Nicer Voussouf, 1, 2.j9. 

.Nadabath, ii. 1. II, 206 sqq 
Naftali iTooib. de;, 1, 400. 
yahr. V. -ousle secoud teriuc du voca- 
ble. 

-Naissauce ilo la Vierge (,Egl. de la), a 
•lerus., II, 152, 1.53. 

Nakebos, d. p. nab., II, 220. 

Nadeiu, n. 1.. II, 167. 

.N'a'mau, II, 73. 

.N'ainai', 1. I, 3. 

Namara. I. I. 3. 

Nauiefdmo, p , I, 10 7, 

Nauia, p,, 111, 32, 54 
-Naoud, 1,, 1, 5, 

■Naplouse, 1,280, 320, 327. 3i0-3.i2: II. 

22 n. 2; III, 96, 259 sqq,;v. \>f//)o/iv. 
-Na'raii, n. 1., HI, 237. 

Naruaka iliiscr. pheu. de.. Ill, ;s7, 392. 

Ill, 308 n. 2, 313. 
e^-^3^serv, n. p.. Ill, 23S. 

Nassirah, 1., I, 338, 

Nativite lEglise dela) aUethltieiu, II, 139. 
323. 

Ndtrouii, 1., I, .174, 37.3, 

■Nazala (luscr. de,, II, 177. 

Nazareth. I, 27 1,338 sqq .342 ; III. 230, 200 . 


I el-.Mouslim (Oal’at), 111, 2,3.3. 

I el-JIoustakfl. calife, II, 326. 

I .Moiistapha, ii. p. 11,213. 

I Mould. Moilte. 11 . 1.. II, 232 ii. 4. 
, el-.\liiuti', calife, II. 326. 

I el-Mouttaqi, calife, II, 326. 
i M'seitbe. u. 1 , HI, 339. 
j Mtrouniyat, v. Matroiiniti.l ■ 

! el-.Mimtar (Kh.), 1. 347. 

' .Murgion (niont), I, 235. 

1 ,Mus, D. p., I. 233, 

! .Musa (Seutia), n. p., 1, 113. 

.Musa Tali'a. 111. 125; v. Moi'ina. 
-Mustellus. n. p., 1, 233. 


I Nawd, 0 . 1,, 11, 22. 

j N'ea Lai, eglis, de Jerus., II, 147. 150, 
I lol ; ill, .3.5 57, 357. 

1 .Neapolis, 1, 280, 111, .3.57; v. .Ya/zlowsc. 
1 -Neas (.Moiiastere de), II, 134 u. 1. 

! Neba (Djebel), I). 196. 
i .Nebi Amin. 1, 320. 

— Chem'oij. I, 320 
I — Choa'ib. I , jiiO. 
j — Daoud, I, 283 .III, .30. 
i -- Hdi'ouii, 111, 282 
— Hazqiu, I, 332. 

! — Ldwin, Ldwiln, 1. 327, 329. 

— Sa'in, I, 339, 341. 

' — Saleh, 1, 316, 317, 

. — SarOqa, I, 323. 

' — Sell, ill. Sildii, 1. 317.329, -i-lO. 

' — Yamin, I, 32o. 

. — 'Younes, 1, 303. 

■ — Zakariya, III, 23 4. 

\ eu-.\ebk, 1.. Ill, 2.3b. 

' Nebo (montt, I, 268 u. 1 , 11, 190; III, 171, 
212 sqq. 

' eii-N'edjde (Tell-) I, 37S. 

.Nedjiii ed-Uiti, p., 1, 243. 

.Nefise (Slttna), HI. 2.36. 

' Neirab (laser, del, il, 26, 103. 111. 106. 

I Neithiiidii [I., Ill, 32 u. 1. 

I .Neniara, 1. 1, .3. 

Neiiice iLiuu li.' , HI. 207. 

N'euiesis (.\Mlel d.;', II, lo. 

.Nciieva, 1 , III, 281. 
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Neptuue. II, 3iJ0. 

Neqidou, p., 1, 36. 

Xergal (dieu). III. :iU.'j 
Nergas, p. Ill, 19o, 

Nerou (emp.), I, u'il 
Nerva (eiiip.), Ill, 33, 111) 

Nesa, n. p., 1, 61 : il, 84 ^qq 
Nesept (deesae). HI. 1 u. 1. 

Nesib Malak Baal (myth. . 1, in. 
Neteiros, n. p., II, 61 sqq., 6 i. 
Nevchehir, III, 60. 

Ni'ama (Cheikh), III. 2.38. 

Ni'aue, 1., I, 170, 3o7 ; III, 126. 

Nice, p., I. 1116. 

Nicodemos, pair., 11, 16-4. 

Nicolais Saddaue, p., I, lUa, lU7-li).''. 
Nicoinaque, p. HI. 100. 

.Nicopolis, 1., III. 202, 214 : r. Emniau^. 


Obaiohdt, u. p., II. 21.3. 

ObaichoLi. ii. p., II 188. 

Obaid Allah, q. p . 11. 3.34 
I ibed-Kdoiii, p., Ill, 70. 

•Ibedane-!, I, 8 n. 2. 

I Ibeisou, 1, 62. 

Dboda, I). 1., II, 104, 360 ii. 1. 

Obodas (dieu'. II, 36b. 

Obodat. roi, 11. 223 sqq. 

Obodat allaha ’), Ii. 367 sqq., 37o. 
Ubudat Hf, 1, 42; II, 198, 231, 233. 
Obodat II, 1,42; II, 220, 230 368, 376,:!81. 
Obodat, bis d'Aretas IV, II. 376, 377. 

( Ideiuat, II, 124, 244. 

Odeiuat In’ (roi), ill, 134, 190, 20U sqij. 
Odeiuat 11 (roi), III, lOj. 

Odou,gd.ni.iiti>' des Toinplicrs,l, 364 n.l. 
Ofani, n. !,, III. 262. 

Ogailou, Ogilou, p,, 1, 124. 

Ouga (.lul. Aurel.), p., II. 4; III, .'i2-.j3_ 
Oires ipurtps) a .Icois., II, loT. 

Okaisii' (dieu arabu'., II, 247: 111, 280. 
Kb. 'Okboiir. III. 233. 

Olhia, n. I., II, 6:1 ii. 1. 

Oliviers (MonI des’., II, 1 48, 231 33 1 ; .46 
baye du — , 111. 128, 12'', _>i>7. 

I (mar I, II, 302, 330, 40)), 

Omar (Eulrcc d') a .Ieni~,ili'm, II illi, 
320 sqq. 


.Nlba, u. 1.. 11, 134. Ill, 330. 

Nikii (deesse'j I, 289. 

Niinrin, 1., 1, 161. 

Nimroud-Uagh. ! . Ill, 213. 

N'itai, p., I. 321. 

N’meira (Ouadi), 1. 1, 162. 

.N’meira (Bourdj), I, 162 ii !. 

Nounus Datus, p. II. 267 ii. 1. 

N'o'rau, n. 1., HI, 237. 
kb. Noueitih, n. 1., HI. 233. 

Noum Cbuoupbis Idiviii), III. 3.1,3. 
Nouqoub. I.. Ill, 297 u. 4, 30:1. 3 O 
N'our ed-Hia, 1, 236. 

N'ous-ij'biii. 1. 1, 401. 

Nuhie, III. 217, 294. 

Numr, I., 1, 0-3. 

N'usl Jebil, 1, 333. 

Ny Carlsberg. I., I, Ho, 278. 

I) 

Omar (.\Iosquee d', a Jerusalem, 1. 204 , 
II, 139 u. 4, 329, 400 ; HI, 88, 

Omar (Petite mosquee d’l, sa date ; H, 

; 332. 

! OQiar (Oratoire d', a El-Aqsa, II, 3 42 ij . I. 

. Omar II, II, 330. 
i Omar(ou', u. p.. II, 214. 

I Omri, u. p.. II, 208, 210. 
i Oueichou, n. p., II. 380. 

! Opbel, 1.. 11, 231, 231, 263 sqq. 

Ophrab. u. 1., II. 22 ii. 2. 

Orbicia, p. Ill, 237. 

Orchamos imyth,). II, 68- 
O'ro (dieu), 11, 374. 
orontas, ii. p . II. 63 ii. 1. 

Oronte, tl , III. 2 ,4 
Oropos, u. I., Ill, 1 46. 

I (ros 1 = llorusl. Ill, 107 . 

Orotal (dieu-. II. 374 ; 373. 
orphee (N6bo'', III, 212 ^qq. 

Osiris, I, 1.38. 317: 11), 14.3, HI. 

Oswald (Heliques du roi s.iiiit), 11, 238. 
Otrante, 1., 1. 208. 

Ouabballahi. ii. p.. II, 21.3. 

Ouabb.dlat, HI, 138. 139, 196, 200: v. 

I W'liliballalh. 

ouabballat-Athcaodore, III, 137. 

1 Oua'ira iChateau d’ei- , II, 178, 403. 

! Ouiile .Ouab'le Ouadd. !!, 193 u, 
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Cil-tUiaUd (calite), II, 330; III, 89, 90, 290. 
(Jua^eathou, D. p. II, 110. 

Uudtdl', u. 1., II, 184. 
el-Uiiitaq. u. 1.. Ill, 2jj. 

Uuitro, u. p., II, 18-3. 

Oultre-Jourdain (Field’). Ill, HO 
Kh. Oumm 'Adra, n. 1., II, 172. 

Oumm el-.\\vauiid, 1, 81, 83, 84, 28'.; 
II, 290 

Oumm Djerrar, n. 1., 11, 172; 111, 2-18, 
239. 

Ouimii el-llcisau, 1., Ill, 258. 

Oumm Keis, 1., 1, 21 ; 11, 300 ; v. Gadura. 
Oiiuim el-ijasab, 1, 370 ii. 1. 

Oumm er-ResdS lloscrip. d’),l. 46, 62 ; II. 

183, 199 ; III, 235, 297 u. 4. 3.59 
Ouorod, p.. Ill, 19.5 
Ouorodes, u. p.. 111. 195. 


Fdlaeiuou (myth.), II, 68 u. 2. 

Paledtuie Carte antique de), . R'l 
■•qq. ; V. Madeha. 

1‘dluiarnm (villa), II. 169. 

I’dluier, n. 1., I. 162; 11, 169. 

Palmyre (laser, de, 1. 115 sqq. ; II, 1, 
13, 82, S3 sqq. (cf. 404), 122 sqq., 
21,3; III, .3 n. 1,29. ’(7, 82, 108. (aeQat); 
194 : i,rois : 195 sqq.), 243, 285, 358. 
R.iUuyre, colonic roiuaiue, 1, 07, 115. 

104; II, 124 u. 1. 

Palinyrc (momie de). 1, 115. 

Paudmou, n. p., Ii. 102, 107. 

Paueas, I., 1, 241. 

Paralytique ;Fgl. du). 111, 228, 229. 
Parchaudat, p.. Ill, 193. 

Pareraboles, n. 1., II, 19.3. 

Partbes, II, 200. 

Paryatiou (.’), u. p. licb.. II, 252. 
Pasaaam, u. p., Ill, 10, u. 2. 

Pdssarion (Saint', a JOrus., II, 159. 

Paul iSaint) : safiiite de llamas, II, 202. 

2li3; reliques : 237. 

Paul (Couv. de). 111, 230, 231. 

Paule (Sainte), 11, 136, 1,58 u. 3. 
Peculiaris, n. p. , I, 111. 

PedaM, n. p , I, 33; 11, 233. 

PedasDur, u. p., II, 253. 

Pedayahou, u. p. licb.. II. 251. 


I Ouranos (dieu). 111, 33b. 

! 'Oordh, D. 1., Ill, 285 n. 3, 358. 

: el-Ourdoiin (djound). 111,203; fleuve, 1. 
344. 

ei-Oureinibe, u. 1.. Ill, 257. 

Onsama (emir), 11. 139 u. 1: 111, 290 
n. 4, 297 n. 4, 303. 

Ousdoum (Djebel), I, 102. 

'Ouzeir, n. p., I, 302. 

Ouzza (deesse), II, 73. 

Uuzzion. n. p.. 1, 3.5. 

I 'Oyoim el-.lsavved, 1., I, 363. 
j 'OyoCm el-Ilaud, 1., I, 330. 

I 'OyouQ el-Ilesy. 1. 738; v. el-llesy 
j 'Oyoiin Qassaba, 1., I, 378, 382,387-389. 

I 391. 

j nzias (roi). II, 205 ii. I. 


Pc.gase, 1, 173. 174. 

Pekah, n. p. heb., 11. 118. 

Pekahidh, n. p. heb., II. US. 

Pekhai, n. p. heb., 1!. 117. 2'i:i. 

Pelerin, abbe de Salute- .Mane. 11, oi, 
Pelha ;?), p.. 1. 131. 

Pella, u. 1., 11, 196. 

Pelops, II, 76. 

Pentapole, I, 16i) sqi[. 

Peree, u. I., II. 196. 

Periaudred 'Portrait de,. II. 8. 

Persee, 1, 172 sqq. 

Persephone, 111, 7 n. 1, 186 sqq. 

Perse-- (a Jerusal.), III. 55 sqij. 
Petammou, n. p., II, 371 
Petra ;Ville et lusrript. de), II. 93 sqq., 
178, 190, 195 n. 4, 204, 206, 221 S(|q.. 
.363, 370 sqq., 405: III, 'U, 129-131, 
298. 

Petra Dcaerti, 111, 129. 

Petra Molarum cas.), I, 33 4. 

Ph.iran (moot), I, 338. 

Pharaon (ca=al), I, 334, 401. 

Phu'desi (casale), !, 3.34. 

Phatmon, n. p., II. 371. 

Pheuicieimes (Inscript.), II, 294 ; v. 
rriptinns). 

PhOuiciens, HI, 5, 10-15, 24 u. 4; 'Cii 
Greco). 112; a Chypre, 1, 183 ii. 2. 



INDEX DES NOJIS PKOPKES 


Philadelphe (Ptolemee Ylll), 11, 10. 
Philadelpliie, u.l., 11, 2.j, 217, 219, 210; 
111, 296. 

Philhellene (surnom), 11, 233-234. 
Philippe (Reliques de Tap. saint), 11, 23S. 
Philippe-Auguste, 1, 366. 

Philippe FAncien, 11, 402; 111, 349. 
Philippe de Flandre, 1, 333. ’ 

Philippe le Jeune, 11, 402. 

Philippopolis, 111, 349. 

Philippus, 1, 114. 

Philocalus, n. p., 11, 302. 

Philocles (roi), 1, 86, 283, 286. 
Philometor ( Ptolemee VIll), II, lo. 
Phitmon, n. p., H, 371. 

Phraate II, II, 3.3. 

Phrixus, n. p., II, 76. 

Phrygie, 1, 290 ; III, 113. 

Physkon (surnom), II, 10. 

Pierre (Reliques de saint), II, 237. 
Pierre, patr. de Jerus., II, 131. 

Pierre le Foulon, III, 224, 

Pierre (du Desert), u. 1., Ill, 129. 

Pikol, u. p., 1, 33. 

Pilate, 11 ', 16.3. 

Pilate (Egl. de). III, 228, 229. 

Pilate (Maison de). It, 134. 

Pirec (Insor. pheu. du), 1, 396; 11, 129, 
390 n. 2, 393, 396 : III, 29. 11. 3, 36 n, 2, 
312, 326, 338, 340. 

Pisgah (mont), II, luu. 


38 y 

Plains (flasal des), I, 379, u. 1. 

Plancy (.Milo de). III, 130. 

Ponipee, I, 18 ; 11. 233. 

Pompouius Rassus, III, 140. 

Pont, n. 1.. Ill, 280, 261. 

Porta speciosa a Jeru.^., II. 137 
Porte doree a Jerus., 11, 137. 

Poseidon, I, 173. 

Pouzzoles, I. 16. 

Prat, u. I., 111. 260, 263. 

Pretoire de Pilate, II, 134; 111, 229. 
Priscus (C. Julias), III, 349. 

Probalique (piscine), 11. 148, 13:;, l.j6. 
MI, 228. 

Proculus, u. p., II, 218. 

Prophetes (Tomb, des), 111, 243. 

Province d’.Arabie, 11, 240 sqq. 
Ptoleraais, 1. 81. 85 u. 2, 314: v. Ac/ e. 
Ptolemee, n p., 11, 66, 203. 

Ptolemee Lathyros, II, 10-11. 

Ptolemee II Philadelphe, I, 86 n. 2, 
93, 283, 286; 11, 296, 391. 

Ptolemee 111 Evergete, 1, 71 11. 1, 81, 
84; II, 393. 

Piolfemee VI Philometor 1”, 11, 231. 
Ptolemee VII I Physkon, II, 10. It. 
Ptolemee Xll Auletes, 11, 10. 
Purpurarius, u, p., 1, 112-113. 

Pyla, n, 1., 1, 178. 

Pylae Syriae, 11, 234. 


n 


Qdbail (?),u. 1., a Jerusalem, 11, 148, 136. 
Qabr Hiram, 11, 53. 

Qaeiou, n. p. nab. 11, 373,371. 

Qadech (Dan), u. 1., Ill, 86, 87. 

Qadech (deesse), v. Aarfee/i. 

Qades (Birket), 111, 257. 
el-Qadisiye, 1. 206. 
el-Qat'ze (Djebel), I, .3 40, 341 . 

Qaimouu, u. 1., I, 303 u. 1, 

Qait-Bey (sultan), I, 398; (sou voyage 
eu Syrie), 111, 248 sqq., 239, 262. 
Qal'a (la — 5 Jerus.), II, 160. 

Qalabat (Les sept), n. 1., Ill, 241. 
Qalaudid, u. 1., II, 92. 

Qalausaoue, n. I. 


Oaldouu (sultan,, 1,J73 u. I: v. Qjlauiin. 
Qal'at el-Hosn, 1, 323. 

OdI'at el-Q’rein, n. 1., II, 37. 

Qalouie, 1., I, 169, 170, 373 11. 4. 
Qdlqilia, Qdlqilie, n. 1., 1, 323, 326, 336, 
332, 333 u. 1. 

Qauayou, n p., HI, 189. 

Qaubes, n. 1., II, 181. 

Qaquuu, 1, 273, 274, 334; H, 96; III. 
238. 

Oaratiye, n. 1., 1, 384. 
tlariateiu, Qarietein (=:Naz:il.i), 11. 1., H, 
177, 338. 

Oariet Seisainakh, I, 39 4. 

Qarzouu, u. I., H, 39. 


I, 334, 336 : II, 36. 


at i> AnuHEOLOiiiK (iiuE.Yr.stE. HI. 
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el-Qaaab (Kh.), I, 370 u. 1. 
el-Qasabiye, I, 370 n. 1. 

Qasr el-Bachai'iye, i, 162. 

Qasr el-Balqa, n. 1., II, 193 n. 2. 

Qasr B'cheir, n. 1,, II, 193. 

Qasr Khaleil, I, 343. 

Qasr el-Kheir, III, 338. 

Qasr el-.\Ielh, 111, .338. 

Qasr Qahil, 111, 233. 

Qassaba (Khirbet, Ouadi), 1, .378. 
el-Qastal, 1., Ill, 233. 

Qatana, n. 1., II, 62. 

ijate' el-.\lodjeb, a. I , II, 181. 

Qati'a, 1., Ill, 238. 

Qelaoiin (sultan), i, 219 sqq.; II, 37; v. 

Qalaoiin. 

Qena\v4t, 1., 1, 8. 

Qera'ouu. n. 1., Ill, 232. 

Qeratiye, I., I. 386, 387. 

Qiame (= .\aastasis), eglise de Jems., 
11, 138, 339. 

Qitmir, u. p.. III. 293. 

Ql6pa, u. p., II, 383. 


pJoboiir Bern} Isram, II, 1.13. 

I el-Qomdine (— Qiiimr), II, 3j9. 

! el-Qonaitre, u. 1.. Ill, 237, 238. 

1 el-Qosair el-.Mo'ine, n. 1., 1, 4U1. 

I el-Qosair, n. 1. -lie Mo'in ed-Din;, 1, 143. 
I Qotouz, sultan, I, 243, 260, 263. 
i Qoubbet Rahil, 11. 133. 

Qoubbet es-Sakhra, II, 33, 322, 3.17. 

^ Qoubeibet edh-Dbahour, I, 329, 331. 

I Qoudeus {=; Jerus.), Ill, 87. 

I Qoueiouis (Kh.), 1, 394. 

! Qoueiq (11.), Ill, 233. 

I Qouffin, 1., 11, 37. 

Qourachiye, 1., III. 2.34. 

Qousair el-Akrad, 111, 234. 

Qouseib (Ou.), I, 378. 

I el-Qouseir, I., Ill, 2;7. 
j el-Qouteife, 1., Ill, 236. 

Qr4ye, □. 1 , 1, 4, 3. 14. 

Q’sour B’cheir, n. 1.. Ill, 339. 

Quartus, n, p., 1, 342. 

Quiberon, 1., I, 366. 

I el-Qurchiye (khan). Ill, 234. 


K 


Ilabba, u. 1., II, 182, 193, 193; III. 297 
u. 4, 299, 303, 359. 

K.h. Rabba, 11, 218; er-Rabba, 111, 297 
n. 4. 

Rabbdt. u. 1., I, 161. 

Rabbat Ammon (Bliiladclphiu,, 11, 193, 
203, 217; 111, 296. 

Rabbat .Moab. 11, 82, 193, 218. 

Rabbouti, n. p.. Ill, 173. 

Rabel II, 221 sqq., 232 sqq. ; geuea- 
logie, 234, 369, 37 4. 

Rabel II, I, 43, 66 :-qq., 73: II, 228. 229, 
379 11. 1. 380, 403 

Babel, fils d'Aretas lY, II, 376, 377. 

Rabel, p.. 1, 03 ; II, 223. 

Rabel (pronouciatiou du uoiu), II, 221 
n. 2. 

Ralulos, Rabilus, II, 221, 218 ii. 1, 231. 

Racha, u. p.. 1, 160. 

Rachel (Tombeau de), II, 134 sqq.; Ill, 
4 I 11. 2, 88, 

ei'-Kd.lhi, Cdliti', 11. 328, 32'l 

Kigdbd, n. I,. I, 330. 


er-Raboub, 1., Ill, 93. 

Raiuiond, g. inaitrc do I'llopital, 1, 402. 
Rainaldus de .Mout-Gisart. I, 365 ii. 2. 
Raipta, n. 1., II, 220. 

Raissenion, u. I., 11, 37. 

Rakhle, n. 1., II, 77 n. 1, 99, lul. 
Rakini, n. 1., II. 299. 
er-RdUi, n. 1., !, 284; 1, 192. 

Rama, ii. 1., I, 284. 332, 111,295. 

Raiiie, 1., I, 278. 331. 
er-Ruiii6, 1., 1, 329, 332. 

Rami, u. p., 11, 173. 

Ramin, 1., I, 332. 


Ramitta 

, n. l.,U, 

92. 




Ramie, 

1,163, 266 

, 268,2' 


,275, 

,278, 

303, 3 

51 sqq., 3 

■36 sqq. 

, ori'i 

sqq. 

, 379 

11. 1. 

385, 388, 

402; 11. 

, 48. 

167, 

168; 

Ill, 2: 

14 11. 2, 23 

8, 27b, 

■2~u. 




Ramie (d'Egypte), II, ,127. 
Ramula, n. 1., I, 361. 
Hdoua, 11 . p., 1 . 160. 
Ilaoiichd, u. p., 1, 160. 
Raphaii.ea, u. I., I. 2 ii. c. 



1>'DEX DES .NOMS PU01*KES 


o'Jl 

Raqim, ii. 1., Ill, 293, 29(1 sqq., 300. 1 Richard Coeur-de-Lion, I. 216 u. 1, 3JU, 


Ras el-'Aiu, 1., II, o8. 

Ras el-Hesy, II, 387 ; v. el-IIesy. 

Ras el-Ma, 111, 297 u. 2. 

Ras Siaglia (mont), II, 196. 

Raybaud (Jean), 111, 2o3. 

Raymond Visconte, II, 37. 

Reehkananiii, 1., II, 39. 

Rechmoiin, n. 1.. 11, .77. 

Regeb; u. l., I, 350. 

Regina, n. p., I, 60. 

Rekoiibel (dieu), II, 102, 107 
Remagen, n, 1., 1, 20S. 

Renaud de Chatillon, 1, 373, -job : III, 
122 sqq , 377. 

Rentis, n. I., I, 332; II, 168. 

Reonde Cisterne, I, 384, 387. 

Rephah, I, 373 n. 3. 

Reseph (dieu), I, 176 sqq., 268 n. 1 ; v. 
ArsOiif. 

Reseph Alahyotas, I. 178. 

Reseph Eleyit, I, 178. 

Reseph-Ilec, I, 176, 179 S((((. 
Reseph-.Muk'l, 1. 176, 187. 

Resurrection (Egl. de la), a Jerusalem, 
II. 118, 1.33, 404; v. Anaslasis et '.Ba- 
siliquo du) Sainl-Scpuicre. 

Revel (Ilugues), gr. maitre del’IIdpltdl, 
II, 96. 

Reyya, n. p . 1. 160. 

Rhea (dciesse). 111, 7. 

Rhiconoroura, III, 242. 

Rhodes, 1., II, 68 u. 1 ; 111, 71, 72. 


Saallu, 11 . I., II, 79. 

Saarethe, 111, 227. 

Sabas (Couvent de), II, 141. 
Sabbaghiu, u. 1., 1, .163 n. 1 
Sabbariu, 1., 1, 363 ii. 1. 

Sabeeus, II, 74; 111, 86. 

Saboun (Ouadi), 111, 337. 

Sa'd el-Aas;iri, p. Ill, 2.3o. 

Sadan, n. pr., 11, 277 ii. 1. 

Saddau, Saddane, p., 1, 10 i, 107. 
es-Sadjour, 1., Ill, 237. 

Sa'edi, [I,, 111, 163. 

Saephare, ii. p., I, 21 ii. 2, Itii ii. 1. 


379, 363 n. 1, 371, 379, 383. 

Richard de Coruouailles, 1,216 u. 4. 
Ridjal edh-Uhahra, ii. 1., 1. 129. 

Robert (abbe de Sainte-.Marie). II, 96. 
Robertus, de Mont-Gisart. I, 367 n. 2. 
Rogel (Cheue de), II, 289. 

Rogerii Lougobardi (castollarc), I, 136. 
Hosafa, 1., Ill, 283, 288, 289. 

Rosdfat Hicham, n. I., Ill, 286. 
Rouab-Qodech (myth.), Ill, 87, 

Roubiu (iiahr), 1, 364, 402; II. 42 u. 2, 
Roiibiu (Kb.), 11, 92. 

Roudjm el-'AI, 111, Ij'J. 

Roueis, n. I., 1. 310. 

Rouge i-Mer), 1, 363. 

Rouhou, u. p. nab., II, 371 sqq. 

Roma, u. 1., 1, 324. 

Romauus (abbel, 111,2.11. 233, 23 j. 236. 
Romauus (Couv. de), HI, 236. 

Rome, I, 341 u. 3; HI, 4. 212, 347. 
Romulus, I. 314. 
er-Roiim (Qal'at', 111, 277, 

Rouma, u. 1., 11, 67, 

Roumah, u. 1., i, 323. 

Roumc (khan), n. 1., 1, 323. 

R’sopb, R'soup, R'spou (dieU', 1, 177. 
V. [leseph. 

Piubat, Kubatis, n. p., 11, 126. 

Rubea Cisterua, 1, 384 u. 1. 

Ruben (Tomb, de), I, 324 327. 

Rufus (Jean), III, 223 sqq., :!i8. 
lUijib (Ouadi), I, 330. 
er-Ruma, u. I., 1. 324. 


Safa (dien du , 11, 8U. 

Safari i-Nahr), n. 1., II, 197 ii. 1. 

Safed (Ruits de), I. 267, 273; 11, 282 u 
2; 111 , 249, 2j 0, 278. 26l. 
es-Safi (Tell-), 111, 273. 
es-S,itie ^Tell-), I, 378, 362 sqq., 37.!. .177 
386, 3S9, 391, 102; II, 17U. 
es-Safita, 1., II, 170 u. 1, 179 sqq. 
Safara, u. I., II, 182. 

Safoura. femme do .Moise, I. 307, 100 . 
Safra, u. I., II, 181. 

SalVa (autre lieu), H, 182. 

.‘Janette (= Sidon . Ill, Ml. 
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: i \)2 

Sagnomie, Sdliouye, d. 1., li, 5S. 

Saliar (dieu), HI, lOti. 

Sahel (Le). n. 1., I, 354. 

Sahide, p., Ill, 2'Jd. 

Sahiel (lire Pha^ael), 111, 43. 

Sahin. n. 1., I, 356. 

Sdhnouaiye, n. 1., 11, 58. 

Sdhonye casai, v. Sa^notme. 

Said, n. 1., I, 339. 

Saida, n. 1., 1. 78; III, 131. iTi , v . Sulon . 
Suietle, n. 1., Ill, 131; v. fidciii. 

Sdir (Mont de', 1, 338. 

Sa'ir, n. 1., 1, 3il, 342. 

Sdir Foiiqa, u. 1., II, 57. 

.Sdkhra (Ruche de la), II. 320 u. 2, 334, 
400; 111, 86, 87, 89; v. Qoubbel. 
Sakkariye, 1., I, 394. 

Sdladin," I, 216, 242, 243, 257, 277, .305, 
310 II. 4, 330, 352, 354 sqq., 359 sqq., 
304 sqq., 370 n. 1, 371 sqq., 379, .184, 
399; II, 239, 314, 319, 333, 335, :J3b; 
111, 58, 117, 303, 339. 

Sdlamiye, 1., II, 26. 

Saldmuestlia. o. p., I, 3. 

Sdlcauis. p.. Ill, 3.58. 

Sdlcis, p., III. 358. 

Saida, II. 1., II. 2o7. 
es-Silleh (sultan), HI, 282, 

C'-Sdlelii\ 0, u. 1., Ill, 258. 

Sdlkhad (Sdlkhat). I., 1, 15;(injcr. de), 
II, 373, 374; 111, 91, 

Sdlman (dieu), HI, 1, 2. 

Salu]d^, n. p.. Ill, 173. 

Saloiiiou. 11, 2oi. 

e=-Salt, u. 1., I, 96, 204, 275; HI, 25s. 
Saltus Domini, n. 1., I, 341. 

Samaria, n. 1.. II, 169. 

Saiiiarilains, II, 219. 

Sauiosate, I.. Ill, 213. 

Samuel (casal de Saiul), I, 331. 
Sanaiiiein, u. I., HI, 81. 

Sauatruces Hi', II, 35. 

Saiichoniathoij, p., 1, 173, 189. 190, 
317. 

es-Saudjak (Tell-), 111. 261, 

Sangeor, I., 1, 273. 
es-Sdut (Huadi;, HI, 277, 

Saphaubaal (= Sophonihe), u. p., HI, 
114. 

Sdphara, u. p.. II, 65. 


Saphathenos (Zeus), II. 80; III, 27.,; v. 
Safa. 

Saphi (Telle y I, 338. 

SaphoQ (Baal-), 111, 24. 

Sapor 11, II, 244; III, 136. 

Sarafa, n. 1.. 11, 182. 

Saraidin (Inscr. arain. de), II, 133. 
es-Sarar (Ouadi), 1, 271. 

Saraqa, I., I, 324, 325. 

Sardinia (Sainte-.Marie de), 1, 258. 
Sarephtha (Inscript, de), II, 163; 11,429. 
Sarf el-.\l.al, n 1,, H, 183 n. 1. 

Sarfand, ii. 1., II, 183. 

Sarfend, n. 1., II, 250. 

Sarfut el-il;il, n. 1., II, 182. 

Sarifa, n. 1., II, 183. 

Sa'sa, n. 1 , 111, 237, 258. 

SasaiM (dieu), I, 183. 

Sat (.h, Sati (deesse csypt.', HI, 335. 
Satrape (dieu), II, 249. 299, 

Saturne Balcaranensis, HI, 340. 

Saul, u. p , I, 99. 

Sant (.Mont du), a .Nazareth, I, 340, 
343. 

Sawufi, n. 1., H, 59, 

Scaurus, u. p., II, 217, 2.')3. 

Schesmou, n. p., 1. 183 u. 2. 

Scholarius (Couveut dll), II, 143. 
Scribanus, n. p.. 1, 401. 

S'doiid, n. 1., HI. 250. 
os-Sebd' (ouadi;, 1, 170 ii. I; 111, 239. 
Sebaste, n.l.,1, 327, 329(Epitdphes judeo- 
grec. a). H, 174 : 111, 260 ; — (Quarante 
martyrs de), HI, 294; — . egUse ; HI, 
233. 

Sebele {— Sebebe'i, I, 256 n. 1. 

Sebil (khan). III, 2, ,6. 

Seboim, u. I., I, 164. 

Sednaya, u. 1., I, 238. 

Sefarin, n. 1., I, 334. 

Segeste, ii. I., I, 236. 

Segol, n. p., HI. 170. 

Segor, u. 1., 1, ICO sqq.; II, 16 9, 173, 
194, 404. 

Segueira n. I , II, 65. 

Sehan, n. I , II, 172. 

Se'ia, u. I , 1, 12. 

Seif ed-Din, II, 365. 

Sedan, u. I., I, ;J29. 

Sedoiin, a. I., I, 332, 333. 
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Stiingihis, n. 1,, I, 334 aqq., 4U1. 

Se'ir (lloiit), I. 341, 342. 

Siesatnakh, n. 1., 1, 394. 
el-Seklab (ouadi), I, 346 n. 1. 

Sela, n. 1., 11, 40S. 

Seldtnech, n. p., I, 263. 

Seldiu, n. p., Ill, 343. 

Seletes (casal), I, 331. 

Seleiicie de Pierie, 111. S4 n. 5. 
Seleucus I"', II, 393 n. 4: III, 214. 
Seleucus Nicator, I, 70. 

Selikani, q. p., Ill, 341. 

Sellam, n. p., I, 213. 

Selman el-Faresy, III, 249. 

SeUvao, 1, 294 ; v. Siloam, Si/oe. 
Semiramis, III, 01 u. 1, 

Seni, u. p. (?), HI, 2 u. 

Sennacherib, II, 266. 

Sentia magna, n. p., I, 2.3 n. 2. 

Seutia Mas:?, I, 113. 

Sephanie i'= Sephorah), p., I, 307. 
Sephora, p., 1, 307. 

Sepphoris, u. I., I, 323. 

Sept-Dormants, 111, 293. 33S. 

Septime Severe (Consulats de), 242 n. i ; 
III, 223. 

Septimius, n. p.. Ill, 53, 193, 196, 199. 
Sepulcre (laser, gr. du Saint-), H, IS ; 
eglise du S.-S., I, 283; II, 145, 1.59, 
234, 2.50, 302, 328 n. 2, 339, 340, .333, 
360 sqq , 406; III, .58, 88, 128, 24C : 
chanoiucs, 11, 91 sqq. ; 111,127 sqq. 
Seqilat (reine nab.), I, 43. 

Seraidin (laser, arain. de). Ill, 67. 
Serapion (Egl. de Saint-), a .lerusalem, 
II, 148, 139. 

es-Serar (ouadi), 111. 125. 

Seres, ii. p., HI, 193. 

Sergiopolis, 111, 286. 

Sergius, predre de Mudeba, II. 174. 
Sergius, ev. de JIadeba, II, 174. 
Sermaiu, Sermin, n. 1., HI, 256. 
Serpents (Mosquee des), a .Jerusalem, 
II, 339, 342. 

Serquey (.Michel-), n. I.. II, .59. 

Sesmoii, n. p., I, 183 n. 2. 

Seth (Tomb, de), 1, 321 ; (sanct.), 111,256. 
Severe Ale-Kandre, 11. 17, 406. 

Severe d’Antioche, HI, 224, 

Severn-, u. p., HI, 332 ii. 1. 


Seyhouu (Silojj u. 1., 1, 352. 

Seyidet el-.Mautar.i, I, 79. 

Kh. Shahilr el-Kana, II, 39. 

Shaqhad (Tell), III, 263. 

Shekh Ma'a l, 1, 340. 
esh-Shuni, I, 347. 

Si’a, n. 1., 1, 12 
Sibistin, I, 327. 

Sicile, 1, 188, 236; III, 188. 

SidJeiu. n. 1., 11, .57. 

Siddina, n. p., 1, 107. 

I Siddiqiu, n. 1., II, .51,. 58. 

! Sidi-Brahim, 111, 100, 

Sidia, n. 1., I, 370 u. 1. 

Sidna 'All, I, 268 n. 1. 

Sidon, III, 1,5,30 n. 2, 131, 132, 140, 
224, 330. 

Sidon (Kois de), I, 86, 190, 285: (s.an’o- 
phage de),I, 399 ; (inscript, pben. de), 
1. 77 sqq. 

Sidonieus, in, 2 ; an Piree. Ii" -sqq. 
Si'ii', n. I., i. 342. 

Site, u. 1.. I, 329, .331, 

Sile edh-l)ahr, I, 327-331, 3J2. 

Silene (dien). I, 291; HI, 91. 

Siloam (.Monolithe de), I, 299,316, 390 • 
V. Sdoe, Selirdn. 

SHoe, u. 1., Ill, 227; nqueduc. II, 252 
sqq.: inscript., I, 293 sqq.; 11, 200; 
source. HI, 229; eglise. III, 223. 
Simeon, moiiie, 11. 134. 

Simeon, 1'. de.luda(Tomb. de),1, 321, 320. 
Simeon, gd pretre, 11, 205. 

Simeon (Saint), HI. 90. 

Simeon (.Reliques de .saint), II. 23S 
Mu (dieu). 111, 107. 

Sinai, I, 338; II, .363; HI. 271, 272, 299 , 
■ mauuscrits du convent du', II, 171. 
Sinailiques (mscription.s). II, 213. 
Sindjil, II. !., 1. 332, .13:;; !l, 107. 

Siou, a. 1. (J^rus.), II. 87. 1 10, 254; 
(porte de), 111, 56: ehapitre du .Moiit- 
Sion, III, 127, 129. 

Kh. Sir, 11 . 1., II, .17. 

Sirenes (Les), I, 289. 

Silt Iskeue, I. 32 5. 

Sitt Sekiue, 1, 322. 
al-Sjusur (Tell-), I, 359 u, 4 
Sniyrne, M, 174. 

i >iiv n//'i ( ') (.leriis ', II, 118, l.i i. 
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SnailA, II, 1.. I. I-! : II. TO ; 111. Hi 
Sobal (Sjne;. 1, a7ii u 1. 

Socho. n. 1., Ill, 2"7, 27S. 

.Socrate, 111, 349. 

Sodome, 1, 160 sqq. 

Soghar, n. 1., !, 161, 16 !. 

SohaQn, n. 1., II, 59. 

Sokari, u. 1., Ill, 336. 

Sophie (Egl. Sainte-) a jenis.. II, liS, 
134 . Ill, 229 ; a Constantinople, II, 2.71. 
Sophonibe, n. p., Ill, 114-116. 
Sophronius, pair, de Jerus., II. l.iS. 
320 sqq. 

Soquerius Scribaniis, ii. p., 1, 401. 
Sijter (Ptoleinee VIII), II, 10. 

Souaret el-Kehire, u. p.. I. 19. 

Souaret es-Seghire, u. 1., I, 19. 
Sonheibe. u. I., I, 243, 216, 233 sqq., 
272. 273, .196. 

Kh. Soiibie, u. I., II, 404. 

SoudoOd. u. 1 , Ml, 230, 27S. 

Soueida, u. p., 1, 12; 111, 76. 

Soueide, n. p., Ill, 91. 

Kh, sioiifi,'. III, 237. 

Souk oiij'idi Batad.'i, II, 33 sqq. 
Soukeiue, n, p.. I, 322. 

Soukkariye, u.I., I, 163, .194. 
Soukreia, u. p. I, 402. 

Sonkreir. n. 1., I, S’l', 401, -102 
Soiikreir (inahr), I. 36.3, 364. 102. 


Taanat, n. I.. II. 166. 

Tabakah. v. Tab'kal. 

Tabiln, u. I., II, .77. 

Tabari3-e, I, 303: v. Tihi'-iiadc. 
Tabayrva. HI. 272, 2C3; v. Tiljibnide. 
Tall k.U, 11 . 1., II, 219. 

T.iiiiJit. 11. p., I. 2R i. 286. 

'rahoiinet el-as.-awer. ii. 1 . I. ,3ii.3, 
Tailird, II. p. palm., II. 82. 
pt-Taini (oiiadi). HI. 2.71. 
l■t-T.^lyal• isiirnoin). III. 280. 
at-Takcikali. ii. I.. II. 219. 

Tal’at pl-Hei.-n, ii. 1 . H. 191. lof,. 
T.ilebiyO, n. I., H, .78. 

Talh.a, n. 1. H, 169. 

T.llns, u. p,, I. 177. 


Siiukriyp, n. 1., 1, 394, 

Souleiaian (calife), 111, 27G, 290. 
es-Soultiin (Birket), 111, 144. 
es-SouUani (pont), HI, 23.7, 

Souq cl-Kban, n. 1., III. 271. 

Souqereir, u. 1., I, 402. 

SoLisie (Hippos), ii. 1., I, 323: H. 170. 
Sousitha, n. 1., H, 170 sqq. 
SouthShields,!!. 1., 1. 73, 60-61 ; HI, 171 . 
Sparte, I. ISO. 

Statilius, u. p.. I, 1 12. 

Statilius Atnniianus, I, 2 44. 

SIratbn, I, 186; 111, 147. 

Stumellorum, v. C'lnelum. 

Subabiet, n. k, H, 92, 

Subbeila, u. 1.. 1, 243 ii. 3. 

Subbette, I, 276. 

Subebea, I, 238. 

Sufetula, 11 . 1,; 111, 39 u, 2, 

Suricitis, u, p.. II, 126, 

Suse, III, 60. 

Sylia, HI, 113, 

Syllaeos, n. p. nab., II, 22 0. 

Syllaeos, ministre, 11. -778 ii. 1, .381. 
Sylvaiu (Eglise Saint- , III, 238. 239. 
Syphai, n. p., HI, 1 h;, 

Syracuse, HI, 188. 

Syrie, HI, -4 n. 1, 1.7, 82, 89, 90 : — ipi o- 
vince roui. de), HI. 91. 

Szorcooruui, n. 1.. H, .78. 


T 

Taniassos, n. 1., I. 172, 17.8, 184, 186, 198; 

(laser, de), II, :)93, 

Tamouz I'flieii) HI, 86. 

Tanira, n, 1., I, 309. 

Tauit (deesse), 1, 189; III. 7, 17, 111. 
11.7, 186. 

Tanit Artemi.s, III, 14.7, 

Tauit Peiip-Baal, 1,2.31 ; HI, 7. 
Tantour.i, u. I., I, .3li:i; HI, 241, 

Taous (iiiyth.). Ill, 86. 

Tare (casal), I, .7;il 
Tarichee, n. 1., H, 300. 

Tarsous, u. I., Ill, 2".4. 

Tartares, I. 260. 

Tarlej. n. 1., III. 2.7.3. 

T.’U fdieii', III, .724. i2.7. 
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Tatura = Tamra (casal', I. SIK. 
et-Taybe (oiiaJi\ 1, 3iC ii. 1. 

Tayibe, u. 1., 1, 206 ii. 2; II, 22, j6. 

Ill, 283, 290, 292, 338. 

Tayibet el-Ism (planie et Aille!, II. 21. 
cf. 402, S6. 

Tegeates (peuplej, I, 182. 

Tegee, n. 1., 1, 180. 
et-Teim (oiiadi), III, 231. 

Teima, u. p. palm., II, 176; III. 68. 

Teir Chiha, ii. 1., II, 57. 

Tcir Samhat, n, 1., II, SS. 

Teir Sinbe, n. I.. 11, 36. 

Teira, n. I., 1. 3.16. 

Telchines (myth.), II, 08 n. I. 

Tell... (les noms oommeaeaut par TeU 
sont ranges au second vocable). 

Telle Saphi (cas.). I. 338 ; v. 

Teined (ouadi), II, 19a n. 2, 

Temoudites, I. 318 
Temple, v. Jifii.ttdem. 

TempluLU Domini. 1, 201; HI, 128 
Tenedos, u. I.. II. 76. 

Tenuis (Egl. de), II, 328 
Tereia, Tersyha, ii. 1., II, 37. 
Terebinlhe (Vallee du), III, 277. 
Terentianus, l^g, d'Arabie, II, 243, 
Terpsichore, I, 288, 289. 

Thabaryeh, n. 1., I, 320, 323 ; v. Tiberiadc. 
Thabor, n. 1., I, 317 n. 6; III, 260, 261. 
Thalabie, Thalobie, n. I., II. o8. 

Thalie, 1, 289. 

Thamatha, n. 1,, 11, 193 n. 2. 

Thamos, n. p., II, 299. 

Thamugas, n. 1., I, 209; III, 38 n. 1 
Thasos, D. ]., Ill, 71. 

Thebes, HI, 142. 

Thecoa, u. 1. HI, 233. 

Thecue, n. 1., HI, 231. 

Themarsa, n. p.. Ill, 163. 

Theo (.El. Aur), II, 244. 

Theodora, 11, 30. 

Theodore, ii. p,, II, 48: III, 2S(t. 
Theodore d'Ascalon, III, 223. 
Theodores, architecte, II, 1.31. 
Theodosios (Convent de Mar), II, 142, 
Theraspis, n. 1., II, 1G6. 

Theron, u. p. ison equivalent phenic.', 
I, 187 sqq. 

Thessaloniipie, III, 89, 


Thimgad, I, 209. 

Thomas,' dent de saint), aputie, II, 2:!S. 
Thomas, patr. de Jems., II, 3:j4. 
Thomas, chretien de Jems., II, 147. 
Thoron, n. 1., 1.2o6n. 1 ; v. Turon. 
Thoron des Chevaliers, 1, 373, 374, 377, 
379 11. 1. 

That (dieu), I, lo8. 

Thourayya, n. 1., Ill, .339. 

Thrace, III, 212. 

' Tiberiade, I, 303, 306, 307, 322-324, 
3J3 (345, 346, Uic), 3*0, 4U0, iOl: 111. 

' 9-2, 249 sqq., 260-264. 

I Tiglatpileser (roi), II, 102. 107. 
i Tigre (11.), HI. 13. 
j Timolaus, III. 19b. 197. 
i Timothee de Peluse, moine. III. 2.1,. 
et-Tin (ouadi', 1, 333. 
ot-Tine, I, 369 n. 1 . 

: Tir {— 'Tyri, II, 230. 
i vt-Tire, u. 1., I, 3li9, 316. 

I Tittius (.M.), I, 104. 

I Titus '.einp.!. I. 107, 1 12; II, 26. 220. 290 
' n. 2, 300. 

I Titus Vihullius, II, 4.’>. 

; Tobi'^ (Hyrcaii), II, 203. 

; 'Toledo, HI, 29b 
T6ra, u. I,, II, 39. 

Torou (Seigneurie du), 1, 243 n. 3. 
Toron de dame Joiette(casaD. 1, 308. 310. 
Torquetus, n. p., HI, 237 
Torsia, n. 1., II, 37. 

Toudja (Djebel), II, 267. 

Toul Keram, n. 1,. II, 22. 

Touleil, u. I., I, 163. 

Toiilounides, II. 326. 

Tollman (khan), 111,233. 

Tour de David (Jesus), II, 160: v. Idivid. 
Daoud. 

I Tour-Rouge (La), n. I., II. 37. 
Touire-Rouge, n. 1., il, 93. 
et-Tourmous (Tell-'i, 1, 3b9. 

Toiitha (Magdal-i, 111, 233. 

Trachouite, I, n. i,, 2. 11, 66; 111, 141. 
142. 

Trajan(emp.',1, 18; II, 63, 228, 240, 241 ; 

HI, 110-113. 

Trajanopolis, HI, 113. 

Trapessac, n. 1., II). 2.3 4 
Trebi7onile, H, 89. 
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Treis Ombres (Couv. de), I, 352. 
Trcpte, n. p., i, 106. 

Tricomias, n. Ill, 91. 

Tripoli, n. 1., I, 358; III, 94 n. 2, 2.33. 
Tripolitaine, II, 23. Ill, 95, 105. 

Trillin Umbrarum (Sainte-.Marie}, I. 332. 
Tuce, n. p., I, 1U6. 

Tumele, n. p., I, 160. 

Tunis, III, 94, 96. 

Tunisie, II, 23; III, 94 n. 2. 

Turbata Cistcrna, I, 384 n. I. 
Turriclee, u. 1., II, 98. 

Turris rubea, u. 1., II, 90. 


Ulpia Gordiana, u. p., II, 23. 
Uniet, Urniet, n. 1., II, 93. 
Uranie (muse), I, 291 . 


Tuscus, leg. d’.\rabie. 11. 243. 

Tychsa, III, 81. 

Tyche, n. p. I, 106; divinite; III, 91, 
244, 245. 

Tyche de la source, 11,2. 

Tyr, 1, 81,, 90, 247. 2.36,285, 286; II, 36, 
230; inscript, ptidn., 1, 87 ;II.294; ba- 
siliqiie; II, 351; ere de Tyr; 11, 39.5 
n. 1. 

Tyrieus, HI, 146. 

Tyropoeon (Vallee du), I. 254. 264; lil, 
'.57. 


Urbicia, n. p. Ill, 237. 
Lrcanus, p., HI, 29,5, n, 3. 
L’zita, n. 1., Ill, 38 n. 2 


V 


Vabalali (geiilt.), HI, 197 ; v. Ounhhnllal. 
Val des Ecoliers. n. 1., I, 366. 

Valerien, emp., II. 244. 246; III, 1.36. 
Valtha, n. 1., 11, 193 n. 2 
Vandale.s, III, 51 n. 2, 

Vaux Moyse. n. I., 11, 403. 

Veuise, 1, 331. ii. 3. 

V6nus, 111, 87. 

Venus (Temple de), a Jerus.. 1, 293. 
Venus (Bains de), a Acre, I, 313 n. 4. 
Venus arabe (= 'Ouzza). II, 75. 

Veruie de Cpie, n. p., HI, 138. 
Viironique (.Maison de sainte), II, 1.55. 
Vertu (Bains de), n. I.IH, 260, 263, 264. 
Vespasien I, 310; II, 301. 

Veins, n. p,, I, lOG. 

Vibins (Celer). proc. d'Arabie, II, 242. 


Vibullius (Titus,!, 11, ii. 

Victoire, I, 17.3: (Temple do la). I, 396 
Victor. Victorina (?), Victorious (?), I, 
106, H, 23. 

Vierge(Egiise de la), II, 133; 153, v. Nea. 
Villc d’or(*;(D. I.), a Jerusalem, II. 1 48, 
137. 

Viri Galilaei, H, 174 n. 2. 

Viricanus, n. p., ill. 29.3. 

Visconte (Raymond), II, 37 
Vitellius, g#n. romain, II. 2ol. 

Vitus, martyr (Reliques de saint), II. 
238. 

Vologese 14', II, 3.3. 

Vologese VI, II, 35, 

Vologesias, ii. I.. HI, I 70. 

Vraie-firoix. v. Croir. 




tValihallatli, n. p., I, IIS; v. Ouahhallat. i Waira, u. 1., II, 178, 4C5. 

Waila, n. I . I. 163 104. 1 Willelmiis de .Monl GIsart, I, 305 n. 2, 


x 


Xiindel), II. 1., I, 546. 


I .Veuoplnotos, III, 12, 
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Y 


Ya'ami'ou, n. p., I, 02: II, 62, 109 
sqq. 

Yaazanyah, n. p., II, 29. 

Yaazanyahou, n. p., II, 29 
Yabne, n. p., II, 170. 

Yabneh, II, 219. 

Yagbmoiir, n. p., I. 2.69, 306. 

Yaghra, n. 1., Ill, 2.j'i. 

Yahannbaal, n. p., II, 29. 

Yahaziel, n. p., II, 29. 

Yahmolyah, II, 32. 

Yahmolyabou, 11, 28, 30, 31 ; III. 130 
n. 4, 192. 

Ydhzeyah, n. p., II, 29. 

Yakonchaloni, n. p., 11, 29: 111,2. 
Yalal, n. p.. Ill, 32 n. 1. 

Yaraiieia, n. 1., HI, 274. 

Yaninias, d. 1., HI, 242. 

Ya'inour, n. p., HI, 347. 

Ya'mourou, u. p , II, ISS. 

Yaqob, u. p., II, 29 u. 1; v. Jacob. 
Yaqoub (Toinbuau des Ills dfi), I, 320 
(V. Jacob). 

Ya'qoub (Djisf benat;, I, 401. 

Yarhai, u. p., 1, 122, 

Yaribel, n. p., !, 31. 

Yarin, n. 1.. II, .69. 

Yarmouk, n. 1., I, :3 46. :j46 ii. 1. 
Yarpouz, n. 1., Ill, 00, C2, 67, 68. 
Yatanced, u. p., I, 18S. 

Yd'tman, n. p., Ill, 32 ji 1. 

Yatreb, ii. 1., Ill, 90. 

Yazour, n. 1., I, 401, 402. 

Ybeliii de rOspital, □. 1., 1. 37:i. 

Ycliak, n. p., II, 29 n. 1; v. Isaac. 
Yeberekyahou, n. p., 11,29; III, 162. 
Ycbna, n. p., I, 3,67, 369: III, 2.60. 


/abbai, n. p., Ill, 53. 

Zuhda, n. p . Ill, .62, 63. 

Zdbdas, 11. p , III , 63. 

Zabdibel, n. p., I, 128. 

Zalidibol, 11. p., I, 122; II, 177: III, .61. 
Zabdibiiles, ii. p., II. 12.3. 

Zabdiel, ii . p., II, i:!l , 


Yechiiuel, n. p.. Ill, 161. 

Yebaael, a. p., II, 29. 

Yebaumelek, n. p., I, 91 u. 1 ; H, 29; 
HI, 149, 316. 

Yehezak, n. p., II, 29 n. 1. 

Y'ehezkeel, n. p.. II, 29 n. 1. 

Yehiel, Q. p., 11, 29. 

Yehizkyahou, n. p., 11,29 n. 1. 
Yeho'azer, n. p., HI, 190- 
Yehochou', u. p.. II, 46. 

Yehoyakiin, n. p , 111. 164. 

Yeboyaqiui, ii. p.. Ill, 22 u. I. 
Yekolyab, n. p.. II, 32. 

Yekolj'ahou, u. p., II, 32. 
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168 n. 189, 212, 276, 370 sqq., 393: 
H, 3 II. 3 et 4, 93. 110 u. I. 117, 129, 
sqq., 134, 190, 20.1, 215,360 sqq.; HI, 
6, 136, 191, 193, 197. 

— S'/r. ceiilr. In^cripl. ' 

Ii. 1 : I, le: n. 2. 

II. 3 I, 

11.6:1, 54. 

II. 7 . I, 66. 

11. 8 . 1, .54. 
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de Vogue. — Sip\ centr. Inscript, se- 
mit. : 

H. 9 : 1, 13. 

H. 10 : I, 12 n. ), S3 n. 1. 

H. 11 : I, So, n. 1, .372 n. 2. 

P. 1 : I. 37.0 n. 2. 

P. 2 : I, 375 n. 2. 

P. 3 : I, 35 n. 1 ; 111, 81 u. 2, 163 
n. 2, 164, 244. 

P. 4 : 1, 13.7 ; II, 223. 

P. 6 : 111, 163 n. 1. 170, 171, 174. 

P. 7 : II, 113 n. 3. 

P. 8 : 1. 33 n. 3 et 4, 37.3 u. 1. 

P. 9 : 1, S3 n. 3 et 4. 

P. 10 : I, 23 n. 2. 

P. 11 : I, 23 n. 2. 

P. 13 : I, 53 n. 

P. IS : II, 113 u. 2, 120. 

P. 16 : 1, 20 n. 1; II. 4, 7; 113 
n. 3 ; HI, 243, 246. 

P. 17 : 11, 4, 113 n. 2; 111,33 n. 1. 

P. 18 : II, 4; III, S3 n. 1. 

P. 20 : III, 108, 109, 193. 

P. 21 : III, lOS. 

P. 22 : I, 20 n. 1, 131,333; III, lOS. 

P. 23 ; I, 40 11. 1 • III, 136. 

P. 24 . 1, 34; 111, 19S. 

P. 23 : 1, 40 u. ; 111, 193. 

P. 26 ; III, 82, 193. 

P. 27 : 1. 383; 111, 34, 82, 162, 193. 

P. 28 : I,- 40 n.: Ill, 33 n. 1,134 sfif[., 
193. 

P. 29 : 1, 40 n. ; 111, 33 n. I. 

P. 30 ; 1, 126. 

P. 30 Q : HI, 240. 

P. 33 : I, 63; II, 221. 

P. 33 a : I, 63. 

P. 33 h : 111, 163. 

P. 36 a : 111, 210. 

P. 37 1, 378 11. 7 ; III, 162. 

P. 49 ; 11, 224: III. 163. 

P. 54 : I, 123. 

P. S."j : III, 107. 

P. 65 ; II, 113 n 3 ; 111, 82. 

P. 66 ; II, 113 n. 3. 

P. 67 ; III, 52 s(|q., 176, 178. 179, 245. 
P. 70 : I, 135; 111, 163. 

P. 71 ; I, 378 n. 7; 111, 175, 178. 

P. 74 : I, 118. 

P. 75 . I. 53 u. 3, 4; III, 171. 


de Vogue. — Siyr. centr. Inscript, sii- 
mil. : 

P. 80 : II, 6. 

P. 83 ; III, 164. 

P. 90 : II, 77 n. 3 ; III, 171. 

P. 93 : II, 94; HI, 243. 

P. 94 : I, 124. 

P. 93 ; II, 1 ; III, 81 n. 2, 178. 

P. 98 : HI, 171. 

P. 99 ; 1, 118, 393. 

P. 101 ; 1, 118. 

P. 105 : III, 163. 

P. HI : 1, S3 D. 

P. 123 : I, 53 n. 

P. 123 a : I, 61. 

P. 124 : 11, 4; HI, 133, 173. 

P. 125 ; 11, 210. 

P. 132 : HI, 176. 

P. 139 ; 1. 20 u. 1. 

P. 141 : HI, 170. 

P. 132 : 11, 113 n. 3. 

Volney, I, 181. 

Vopisciis, HI, 196, 199. 


\V 


WaddingtoD. — Citations diverses : I, 
3. 168 n. 5, 394 ; 11, 1, 93, 124 n. 1, 232 
n. 4: 111, 91, 136, 138, 179, 197. 

— Recueildes Inscr. r/r. et lal. de Si/rie. 
: 

1843 ; I, 23. 

1844 : I, 206. 

1847 : I, 213; 11, 39. 

1835 : I, 94. 

1855 a ; 1, 101 n. 2. 

1836 ; 1, 94. 

18.37 : I, 94. 

18.39 : I, 106. 

1860 : I, 114. 

1861 : I, 110 n. 2. 

1866 b : I!, 243. 

1S7 4 : 1, 208 ; H, 40. 

1875 : II, 40. 

1890 : 1, 83; HI, 172. 

1901 : 111, 243. 

1903 : 11, 154. 

1906 ; I, 6; HI, 231. 
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Waddington. — Recueil des Inscr. gr. el 
lat. deSyrie. 

N” : 

1907 : 1, 210, 39S. 

1911 : II, 67. 

1913 : II, 101. 

1916 : I, 23. 

1922 ; I, 110 n. 1. 

1928 : II, 378 n. 3. 

1936 a : II, 384. 

1944 : 1, 210. 

1943 : I, 210. 

1946 : II, 127. 

1949 ; II, 244. 

1930, 11, 244. 

1962 : 1, 14. 

1963 : I, 4. 

1968 ; 111, 43 n. 

1984 : II, 371. 

1984 a : II, 210. 

1990 : II, 67. 

1999 ; II, 210. 

2009 : Ml, 182. 

2017 : 1, 371. 

2044 : i, 132. 

2033 : I, 9, 19. 

2004 : II, 16. 

2070 c : II, 371. 

2070 e : II, 123. 

2097 : I, 19. 

2103 : 111, 18.3. 

2112 : 1 , 7 . 

2115 : 11, 383. 

2143 ; II, 383. 

2140 : III, 182. 

2147 ; 111, 92. 

2151 ; II, 383. 

2172 : 111, 172. 

2196 : 1, 7; 111, 92. 

2203 : I, 7. 

2212 ; 1, 17. 

2222 h : II, 371. 

2236 : I, 122. 

2243 : II, 12 ; III, 182. 

2256 : I, 3. 

2260 : I, 5. 

2267 : II, 127. 

2272 : 1, 122 
2293 a : I, 6. 

2296 : 1, S. 


Waddington. — Recueil des laser, gr. et 
lat. de Syrie. 

N”' : 

2297 : I, 8. 

2298 : II, 115 n. 1. 

2308 : II, 70. 

2309 : I. 17. 

2325 : I, 13. 

2329 : I, 8, 12. 

2330 : 11, ll.j n. 1. 

2339 : 1, 8. 

2340 a : II, 115 u. 1. 

2345 : 1, 1! ; II, 70. 

2331 : II, 67. 

2354 : II, 115 n. 1. 

2370 : II, 71. 

2374 h : I, 57 n. 2. 

2396 : I. 15 n. 1, 2-3; 111, 173. 

2412 a : II, 225. 

2412 </ : II, 8. 

2412 TO ; 1, 22. 

2412 n : I, 162. 

2413 :111, 82 n. 1. 

2413 d :1[, 371. 

2414:1. 15 n, 1 , 2(i. 

2415 : 1, 7. 

2419 ; I, S. 

2420 : II, 63. 

2424 : 11, 127. 

2429 : 111, 348. 

2440 : II, 123. 

2443 : 11, 378 u. 4. 

2451 : 1, 36 n. 1. 

2463 ; 1, 73 n, 2: II, 101. 

2485 ; 11, 210. 

2497 ; II, 66 

2498 : H, 6t,. 

2520 : II, 63. 

2.337 6: II, 66. 

2537 c : I, 19. 

2.337 g : 1, IS u. 2. 

2337 /( : 1, 113 ii. 1. 

25 43 : I, 19. 

2357 : I, 

2357 a : II, Oo. 

23.37 f : II, 63. 77 n. 1. 

2339 : II. :!9. 

2.339 a-. I, 4. 

2362 u : I, 19. 

2362 d : I, 2111. 
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Waddington. — Recueil des laser, gr.el | 

Warren (Cli.), 11, 99 ii. 

3, 219. 

231, 

lat. de i 

hjrie. 

262, 263 n. 1, 403. 



N"'- 


Wartabet, 11, 24. 



■Ihhig 

: 1, 48, oj. 

Weil, 1, 14 u. 1, 20. 



i362 h 

,1:1, 19, 4b, 48. 36. 

Welcker, 1, 216. 



2oti2 / 

: 1, 48, 36. 

Wellhanseii, HI, 181. 



23 U e 

. 11, 1. 

Wetzsteiu, 1. 1, 6, 132, 394; HI, 91. 

2.37' ; 

11, 77. 

Wilken, 1, 273, 274. 



2577 e 

: 1, 23. 

Witmauns, 1, 208. 



2378 ; 

11, 84. 

Wilson (Ch.), 11. 316. 3, 

36 u 1 ; 

HI. 

2380 . 

111. 82 n. 1. 

278. 282, 350. 



2382:111,172. 

Winer, 1, 146. 



2383 : 

Ill, 193. 

Wood, H, S3 sqq. 



2387 : 

Ill, 82 11. 1. 

Wright. 1, 53 n. 3, 126 

u. 1, 478 

, 215 

2388 : 

Ill, 146 u. 2. 

u. 2; 312, 317, 324 ; H 

, 82, 86, 

386, 

2391 : 

Ill, 82 n. 1, no. 

1, 401 ; 111, 91, 160, 17.3 



2396 . 

Ill, 170, 193. 

Wiinsch, 111, 304 n, 3. 



2398 ; 

Ill, 82 u. 1. 




2602 ; 

Ill, lOO. 

Y 



2604 : 

11, 119 n. 1. 



2606 : 

Ill, 29 u. 1. 

al-Yd'kouby, 11, 50 u, 3, : 

220 . 


2608 : 

Ill, 193. 

Yaqoiit, 1, 161. 2.39, 306, 

3l2, 317 

n. 6, 

2009 : 

Ill, 162. 

320, 327, 338, 344, 347, 

400, 402 

; 11, 

2613 : 

11, 44, 87. 

40, 182, 184, 247; HI, 

.36, 149 

sqq , 

2614 : 

11, 87. 

2j1, 2-36, 296, 297. 


2013 : 

11, 87, 




2610 : 

11, 44. 

/ 



2060 : 

HI, 162. 




2689 : 

HI, 247. 

Zdugemeister, 11, 26 u. 1 

, 403. 


2703 I, 

: HI, 172, 

Zenner, HI, 92. 



M'af'uoij, 

III, Ot, 9.J. 

Zuuz, 11, 400. 
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A 

ab (mois palm.), H, 14. 

abaia = patrice ?, HI, 210. 

abd ~ Stipo;, HI, 143. 

abstinence du pain, II, 134. 

achet' al liab-bail (majordome), 1, 38. 

Actiaque (ere); v. ere d'Actiuin. 

addir (litre), I, 86. 

Ado7i melakim, litre royal ptoldmaique 
pbenicien ; v. basilies. — (ere de 1’), v. 
ere. 

adoption Chez les Nabat, eiles Palmyr., 
1, 60, 61. 

agrimensores, I, 3 n. 2. 
amphores grecques. III, 10 sqq., 331. 
amulette phdnicienne, 11,39,60. 
anak, u libella • ddbraique,!! , 268. 
anses estampillees, v. amphores. 
apotheose, 1, 40, 41 ; 11, 6.3, 248, 3h9. 
aqueduc (de Silod), II, 259 sqq. 
arabes (inscriptions) . v. inscriptions. 

— divinites, II, 241. 
arc (ogive) de tiers point, — de qnint- 
point, I, 308. 

archers palinyrenieus, II, 118, 
arcliitectes arabes, II, 268. 
argapete, 111, 193 
aui/nstules. III. tin. 2. 
niiguste (jour). 111, 112, 113. 
aulel uabat^en, II, 108. 
auxili.arcs syrieiis, II, 118 sqi]., 218 
n 1 . 


B 

bapteine (lieu du) de J.-C., I, 344. 
basilies (seigneur des), litre des Ptol6- 
inees dans les inscr. phenicienues, 

I, 69, 86 ; II, 394 n. 4. 

basilique de Constantin, v, Suint-Se- 
pulov. 

liauinschrift (inscr. de Ziudjnli dite), 

II, 101. 

bedouins (chants des), 111, 94 sqq. 

hen hain-melek (litre), 1,36. 

heneficiarius, 11, 399, 

ieivi/e (= reservoirs), III, 141,142. 

berqinls (id.). Ill, 141, 142. 

b(Deuf dWdam (legeude du), 1,311 sqq. 

boeuf (image du) sur les auteU,ll, 112 , 

III, 73, 76, 82. 

bonnet de pretre (plaule), II, 23. 
homes; v. miltiaiies. 

C 

cachets, v. sceau.c. 
calendrier de Caza, III, 83. 

— egyptieu, UI, 111. 

— heliopolitaiu, II, 7. 17. 

— nabaleen, 11. 226. 

— paliujTonien, II, 6 sqq.; Ill, 20.1, 3.', 7. 

— pbenicien ik Cypre, 11. 390 u. 2j ; 
III, u;.n. 1 . 

— roinain. Son introduction en Syrie. 
I, 71. 
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califatde Bagdad, li, 326. 
carries, gites d’etapes, II, 239; 111, 258. 
camp romaia a ilouchrife, 11, 26. 
campanile du Saint-Sepulcre, II, 136. 
canne a sucre (plantations,) I, 348. 
carte mosaique de lladeba,!!, 161 sqq.; 

V. Madeha. 
censitor, 1, 4, 3 n. 2. 
censor, 111,31. 

Cent (conseil des), II, 297 ; 111, 3. 17. 
cenlumviri, 11, 406. 
centwise, 11, 127. 
cenlurio, II, 296 
Cereales, cereahcii. III, 33 n. 2. 
chapiteaux byzantins, II, 344. 
chall — annee; plur. ; chanol (phe- 
nicien), II, 387 sqq. 
chauve-souris (noius syriaques de la), 
111, 93. 

chibbolet/i. III, 96. 

chiens sacres, 235 ; chien des Sept- 
Dormants, 111, 293 sqq., 293, n. 3. 
chillek (ph.) = sauver, 1, 165. 
circuli de Cartilage, HI, 325. 
clavus (vStement), III, 108. 
clibanarii. 111, 243. 
clichage ; v. estampages. 
collegium, HI, 323. 
collegia de Carthage, HI, 22 sqq. 
comes primi ordinis, I, 6. 
comilianus, HI, 233. 
coiicile de Jerusalem, 1, 386. 
cormcen, 11, 43. 
cornicularius, 11, 43. 
corrector (litre), III, 139, 140; v. rector. 
coulique, v. inscript, arabes. 
coupole de la inosquOe d’Omar, II, 400. 
couteliers de Sidou (corporation des), 
HI, 330. 

Croisades, croisOs, 11,178, scjq; III, 57; 
V. inscriptions. 

Croi.x (reliques de la Saintc), II, 180; 

a Paris, H, 239. 
curia, III, 109. 

curiie de Carthage, HI, 22 sqq. 

Cypriote (ecriture), I, 193 sqq. 

D 

Dacicus {Hire) , HI, HI. 


dagon ^pretendu niois palm.), HI, 246. 
dates (formule des). 1, 21. 
dendrophores, III, 33. 
desinence des noms nabateens (d ou 
ou), 11, 12; V. flexion, 
dharili, sepulcre arabe, II, 362. 
diacritiques (origine des points), 11, 48. 
dialectes arabes du uord de I’Afrique, 
III, 93 sqq. 

— de Tunis, HI, 94, 99 sqq. 
didesmus bipennatus, II, 22. 
didymeion, III, 19 n. 2. 
difla {— oleandre), II, 24. 
dinar, 1, 205. 

dirhem, I, 205. 
divinites arabes, II, 247. 
djeziye (imp6t arabe), H, 518. 
doubles noms sur les cachets semiti- 
tiques, II, 30, 31, 116, 253. 
duel en aramden, H, 148. 
dux Arabiw, I, 6. 

dynastie nabateenne, II, 375, 376 n. 2. 
E 

eaux (systeme des) a Jdrus., Ill, 263 
n. 1. 

ebed ham-metek, litre hObreu, 1, 37. 
Ocole archOol. du Caire, HI, 319. 

^cole archeol. de Syrie, HI, 319 sqq. 
dglises; les eglises sont placdes dans la 
liste genOrale des n. pr. sous leur 
vocable special. 
egregius, 1 1, 244. 

elephant (nom punique de 1’), I, 231 
sqq. 

elim (= optimates), I, 83. 
emphatiques (lettres), II, 105; HI, 96, 
174. 

epagomenes (jours), II, 390 n. 2. 
epigraphes de jarres et d’amphores, HI, 
70 sqq. 

epimeletes palmyreniens, II, 1-3, 16. 
eponge amOricaine, HI, 206 sqq., 349. 
equites sagitlarii indlgenee, I, 163 n. 1 ; 
II, 125. 

eres employees eu Syrie, I, 68 sqq. 
ere d’.Actium, I, 68; 11, 297. 

— de I'Adon melakim, I, 69. 

— d'Adraa, II, 2 i5. 
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ere d'Alexandre, v. Seleucides. 

— d’Ascalou, Hi, So. 

- de Bostra, 1. 9, 14, 1"! ; 11. lo, 243, 
244, 243, 401. 

— de Citium, 1, 87; 11, 391. 

— de Constaatin, II, 34. 

— des contrats n ere des S^leucide?. 

1 , 68 . 

— de Damas, I, 8, 9. 

— de Gaza, III, 83. 

— des Grecs, -v. StHeucides. 

— d’Irbid, I, 48. 

— de Madeba, 11, 13, 32, 33 n. 2, 173, 
401. 

— de Pompee, I, IS, 68; II, 18. 

— romalne ou des Seleucides, 1, 67. 

— des Seleucides, I, 9, 10, 66, 67, fS, 
69. 

— de Tripoli, II, 298. 

— deTyr, 1, 81. 84; II, 393 n. 1. 
erodium laciniatum {^]a.nie), 11, 24. 
estarnpages (clichage des), 1,224 sqq. 
elanim (mois pb^n.). Ill, 16 u. 1. 
evonymus (plante), 11, 23 ; v. tayibet el- 

ism. 

V 

Fatimites, 11,310 n. 2 (protocole desca- 
lifes), 325. 

tlexion des uoms nabateeus eii ou. 11, 
383-387; III, 173 a. 3. 
forme lunaire des lettres, C. HU -I'*- 
fonnule des dates sur les monuaies 
arabes, II, 31. 

frere du roi (litre nabat. = epitrope), I, 
61 ; II, 380,381. 
fulrjuraii. II, 73. 
fusain (plaute). II, 23, 24. 

G 

gemme a portrait, II, 8. 
genitif (coustruction du', 1, 302; 11, 
177 ; en palmyr.. Ill, 163. 
gens, genles. III, 27. 
geographic medievale de Palestine. II. 
53 sqq. 

Gerwa?iiC(i.? (litre). Ill, 111. 
rjerokomion de JOrus., II, 148, 137, 138. 


41 D 

gouverneurs de la province romaine 
d'Arabie, II, 240 sqq., 40.3 sqq. 

— de uouie egyptien. III, 337. 
grotte de la Nativite (Bethleem),ll, 323, 

n. 1. 


H 

liatyar (moi> pheu.). Ill, 16 n. 
haram (= enceinte sacree), I, 82. 

Iiaram d’Hebron, 11, 359, — de Jerusa- 
lem. II, 318, 339. 

hegemones pei'/'ectissimi, II, 243 n. 4. 

« hemisphere » du Saint-Sepulcre, II, 
407 sqq. 

hetaeres (des Ptolemeees). 1, 286. 
hyperhereloMs, I, 10. 

I 

lucendie des remparts (methode de 
mine), II, 138, 139. 
iconologie, I, 137, 158. 
imaginifer, 1, 111, 

immolation des eufants chez les .Arabes, 
11, 76, 403. 

Inscriptions. 

La plupart des inscriptions sont 
indiquees par le lieu d'origine, A 
chercher dans I'lndex des noms pro- 
pres. 

V. en outre : Corpus. Euting, Vo- 
gue, \Vacldmgto7i, dans ITndex des 
antorites citOes. 

Inscriptionsarabes : I, 201, 214, 241, 
202, 280, .397; 11, 19, 24, 47, 302, 362. 
400; 111, 41, 278, 283, 285. 

Inscriptions arameennes, 1, 238; II, 
101 ; HI, 59. 

Inscriptions des Croises, II, 234 ; 
111, 37, 106. 

Inscriptions Cypriotes, I, 198. 

— grecques : 1, 1. 94, 99, 
101, 169, 283, 300; II, 12, 16, IS, 52, 
01, 78, 80, 89, 98, 161 ; 111, 70, 82, 109, 
116, 240, 3-47. 

Inscriptions greco-nabateennes : I, 
12, 174. 

! Inscriptions greco-romaines : 11,397. 
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Inscriptions hebraiqnes : 1, 33, 107, 
293 ; II, 2S. 47, 116, 251, 279 ; 111, 154, 
18S. 

Inscription metrique grecque, 1, 7. 
14 ; 11, 99. 

— niineenne, II, 9. 

— nabaleenues : 1, 48; II. 
12, 108, 128, 183, 185, 189, 197, 203, 
220, 221, 360, 366, 370, 379, 3S0. 

Inscriptions neo-puniques, 111, 323, 
327, 342, 344. 

Inscriptions palmyreuiennes . I, 53, 
60, 115, 300; il, 1, 82, 83, 94. 118, 124, 
128, 173. 382; 111, 3, 47, 107, 13i, 154, 
156, 160, 163, 176, 194, 202, 242. 

inscriptions phenicieuues el puui- 
ques, 1, 77, 81, 87, 230 ; II, 60, SO. 
294; HI, 1, 22, 70, 114, 142. 147, 304. 

Inscriptions romaines, II, 25, 33, 
43, 397, 403 ; III, 27, 129.’ 
iqdmiJ (plur. : iijntnal), gites J’etapu (ar.), 
II, 239. 

irrigations a Petra, II, 93 -iiq. 
iijar (luois), !, 66 sqq. 

,1 

jarJins de Petra, II. 93 sqq.; — Ju roi 
a Jems., 11, 205 u. 1. 
jarres a inscriptions pheniciennes. 111, 
70 sqq. 

K 

kai'ar (mois pbeu,), 111, 16 u. 1. 
khan (usage de ce mot), 1, 250. 
kharddj (impdt), 11, 317. 
kibrut (points cardiuau.x), I. 82. 
kinian (mois palm.J, II. 226 a. 2; v. 
(Jijiidn. 

kkoume^ (arc arabc de quint-point). I, 
398. 

1 . 

L, sigle de date, 11, 396; 111, 110. 
luharuhi (image du), II, 344 ii. 1. 
lampes a inscriptions, II, 19, 5! ; v./;/c0- 
nana. 

laodiC'! imois pheuicien Hi, 16 a. 1. 
tebe'i, II, 65. 


legdts d’Arabie, il, 241 sqq, 

— de Syrie. 1, 210. 

legion, 11, 2.3; voy. a I’lnde.x 1, Anto- 
niniara, Apollinaria, Cyranaiqiie, 
Frelensli, Gordiana, etc. 
tiberla, I, 60. 
hbralor, II, 267 n. 1. 

Lieux-Saints (devotion des musniraans 
aux), II, 406. 

lions de Beibars, I, 266 sqq. 
lislis (plante), II, 22. 
lithontrotos, II, 399. 
loculi, II, 129. 

I'jchnaria (lampes), 1, 171; III, 41, 349; 
avec iuscr. grecques, II, 19 n. D. 

— a inscr. arab , II, 19-21 ; coulique, 
111, 283, 

— palesUnieus, II, 91; — Chretiens, II, 
89 sqq . ; — arabes, de Djeraclqll, 47, 
402. 

.M 

machmarius, II, lot. 
maria (ar.), II, S3. 
magister. 111, 31. 

maitre de camp (nabateen), II, 193. 
mamelouks, 11. 239, 240. 
mandjdniq (artillerie), 1. 273. 

Mane Thecel P hares (expliqubs), 1, 136 
sqq. 

marches de Jerusalem, II, 148, 139. 
mar:eah, sens dece mot phOn., ll, 390, 
n. 2, 

marzeah, mois (?) ph^nicien, III, 16 n. 
1, 29. 

mazrah carthaginois, 111, 22 sqq., 329, 
345, 346. 

Memnonium, I, 319. 

nierpka, inerpliaim (mois phen.)- Ill- 
10 u. 1. 

mezouzah, 111, 221, 222. 
mil (ar.), 1, 203. 

micfigolet « libella II, 208, u. 2. 
mtyrach. 111, 19. 

mille (sa valeur chez Guill. de Tyr), 1, 
390. 

milliairc arabe, 1,201, 393; II, 48; HI, 
288. 

— du pays de .Moub, I, 208; II, 403. 
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milliaires remains, 11, 3'j sqq. 222; 280. 
milliarium aureum, 1, 2S2. 
mineenne (inscript.)) du Caire, II, 9 sqq. 
minian (corr. ; qinian), iBois palm., II, 

6 sqq., 223, 401. 
mizdn, 111, 9. 

mizrah. 111, 324; v. mazi'ali. 
modius (coiffure), 1, 126. 
niois arabes, II. 7. 

— palmyrenieus. III, 3.37. 

— pheniciens, III, 16 n. 1. 

— romaius, 111, 337. 
momie de Palmyre. 1, 113. 
monasteres de Jerusalem, II, 138. 
momiaies d'Acre, I, 313, 316. 

— d’Adraa, II. 243, 246. 

— d'.Antioche. Ill, 84. 

— a fig. d’Apolloo, III, 214. 

— de Beibars, I, 268. 

— de CdsarSe. I, 316. 

— avoc la legeude Cesar, I, 232, 

— d’Eris, I. 236, n. 3. 

— de Gadara. 11, 301. 

— de Gallien, II, 245. 

— de Marathus, 11, 396 n. 3. 

— de Marc Aurele, 11, 301. 

— de Messiue, 1. 236. 

— de SSgeste et d’Eri.'c, 1, 236 ii. 3. 

— de Sidou, 111, 132. 

— de Tripoli, II, 297. 

— de Tyr, 1, 90. 

— de Valerien, II, 243. 

— de Zenou, 11, 206 u. 1. 
inonnaies arabes (date), I. 219: II, 31. 

— nabaleennes, I, 63, 64; II, 2o3. 

— phcnicicuues, II, 80 sq(i. 
mosaiqiics de Berdia, II, -jO; 

— de BethMem, II, 139. 

— de .Madeba, 11, 52, sijq. 161 ; v. rurle 

— de la mosquee d’Omar, 11, 140, 

— de Qabr Hiram, II, 33. 
mosquees d'Omar (graudeb 11. 317, 310. 

( — petite. II, 323 sqq.). 

.\ 

iiahateeuue (origiue) d' 11 erode, 111, ■I.',;' 
Sabatcens (reines des), 1, 4.3. 

— rois. I, 42; II, 375 sqq. 


nasales dans I’ecriture Cypriote, 1, 193 
sqq. 

nefech (monument fuiieraire ilit), II, 
189, 190. 

negation eu arameeu, II, 106 u. 1. 
Nestoriens (eglisedes) aDamas, 11,328. 
noms grecs (transcription semitique 
des), I, 186. 

noms propres uabateens. I, 39; II, 12, 
213, 381. 

— termiues en ou, 11, 385. 

— eu tin, II, 371. 
noms theophores, I, 39. 

noms de lieu en Palestine, leur termi- 
naison, II, 170. 
nosocomion, aJerus., II, 131. 
niimerus Palmyrenorum Hercitl.,ll, 123. 
numen sanctum, III, 39. 

I) 

ogive. 1, 39,8. 
oleaudre (plaute), 11. 21, 
omarienucs (inosquecs), II. .139. 
ordo {zzz college), HI. 31, 
ordo decurioaum. 111. 33. 
ordines carthagiuois. HI. 22 sqq. 
organisation sociale des Garthagiuois, 
ill. 30. 

orientation des tgli.ses, 11, 3j6. 
ossuaires d Al’rique, II, 78 sqq., 403-404. 
oudja egypt.. Ill, 1S9. 
ouousonm, marques distinctives des 
Iribus arabes, 111, 303. 

P 

passif arameeu iiilcriie, II. 4. 
put >■ 01111 '., Ill, 137 11 . 1. 
pehlovi (sceaui de Clialipour, 11, .13. 
pe)'feclissi>nus, 11, 243 u. 4. 

[le-ite d'Emui.uis, 1, 345. 

ph'inJol (uiois plifiuicieii), HI, 16 ii. 1, 

pliatil. 111, 147. 

poid.s pbeiiicieii, II, 396 ii. 2. 

— de Syne, It, 

pout d'Artousia, HI. 25.!. 

1 pout lie lleili.irs, 1, 962 ^q,|. 

I p. de Dauiio, II, Ititi. 

I p. de -lacob, HI. 2bl sqi) 
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pont de Lydda, 1, 396-399. 
ponts en Egypte, I, 398. 
pont des Lions, I, 398. 
portae {= colleges electoraux en Afri- 
quej, 111, 323. 

portique {construct, d’un — ) phenicien, 

1 , 81 . 

piaefeclua alae, II, 2i4. 
praepositus, 1, 3. 
praeses Arabiae, 1, 6. 
praesidium {— lieu de garuisou), II, 
ni u. 1. 

primicerius. III, 231, 232. 
prhnipilariiis, I, 4. 

prince des Croj'ants (litre), I, 217, 218. 
princeps, III, 31. 

prouom (eniploi du) eu nabateen, 11, 133. 
propylees de la basilique du Saint-Se- 
pulore, II, 347, 349. 

province romaine d'Arabie, II, 240 sqq. 
proxene. III, 14S. 
psychopompe, 1, 237. 
psychostasie, 1, 138. 
ptochia (asiles), II, 138. 

Q 

qau, instr.. Ip 268. 

qinian (mois palm.), II. 6, 226, 339, 
401 ; 111, 202-200, 246, 337. 
qonaq (rr hutellerie), II, 240. 
qonmaq (verbe turc). II, 240. 
quint-point, v. arc. 
quintilis, quinlilios (mois), III, 246. 

K 

rab, litre ph6nic.. Ill, 1, 
rabbeta (= aiu6e), I, 160. 
rdg’ma (plante), 11, 24. 

Rameaux (procession de) a .lerus., 11, 
331. 

rector Orientis (litre). 111, 349. 
reliquaire des Croisades, II, 234. 

S 

laber, tiguier de Barbaric, I, 263. 
sacerdos Apollouis, 111. 4 u. 1. 
sacrifices humains, 11, 74 sqq. 


samecli neo-punique, son identite me. 

connue. III, 331 sqq. 
sarkin (litre), II, 191. 
satrape (portrait de), II, 8, 9. 
sceau ammonite, II, 43 ; 

— Israelite, I, 33; II, 27, 31 n. 116, 231 
sqq. ; III, 134 sqq. 

— phenicien, I, 167 ; II, 31 n. 1 ; III, 147 
sqq. 

— sassanide, 11, 33. 

— a legendes semitiques. III, 188 sqq. 
scholaris, III, 233. 

sekolaslicus, I, 17. 
sculptures syrieunes, 11, 26. 
sebaste (la) = jourauguste, III, 109 sqq., 
114. 

sebil (fontaine), I, 93. 
leghiria (= cadette), !, 161. 
senateurs de Palmyre, 11, 89 ; 111, 108. 
sifflantes en neo-punique. 111, 332. 
sirnag (plante), 21 n. 2; II, 24. 
sirenes. 111. 207. 

sminthios (mois rhodien), HI, 337. 
soufis, 111, 58. 

source d’Ino Leucothea, II, 68 ; — d’l- 
sis, II, 68. 

— de Silo6, II, 148, 157 : v. Siloe. 

— sacrde de Palmyre, II, 1; v. Ephka. 
station d’archeologie orientale en Sy- 

rie (creation d’une), 111, 319 sqq. 
statue d’Obodas, 11, 306. 

— de Rabel I'r, II, 221. 

strateges (fonction hereditaire, 1, 62); 
11, 213 n. 1 ; — str. des Arabes, II, 220 ; 
— des Nabateeus, II, 188, 189, 192, 
193, 200, 216 sqq. 
styrax (plante), II, 69. 
sufetes, I, 90, 91 ; II, 296. 
suffixes en palmyrfinieu, 11, 176. 
sumac, II, 24. 

super liminaria, 111, 341 u. 1. 
symbolique egyptienuc, II, 28. 

Syriae exercilus, II, 218 u. 1. 

Syriens blancs. III, 68. 
syssities de Carthage, 111, 29. 

T 

lahella deeotionis 304 sqq., 

330. 
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taberna, 1, 109. 
tablai egypt., I, 121. 
taille des pierrea (speciale aux Croises), 
1, 276. 

taitjbet el-tsm (plante), II, 21, o6, 402. 
iamouz (mois). III, 203-205. 
temple juit (figure du), II, 357 n. 1. 
tephillim, III, 221. 

terminaison des uoms de lieu arameo- 
arabes en Palestine (itha — ye), II, 
170. 

terrassis; v. toU. 
tesseres (palm.), I, 134 sqq. 
tiers-poiut ; v. arc. 
toils (lieu du culte surles), 11, 372. 
tombeau de David et des rois de Juda, 
1,107; 11,234, 111,87 ; inscription mo- 
derne, II, 237; forme, II, 260 sqq.; v. 
David, Juda. 

— des Macchabees, II, 190. 

— des prStres a Jerusalem, II, 289. 


tombeau dela Vierge a Jerusalem, II, 
406. 

traditions locales, 1, 322 sqq. 
traite entre Kelaoun et les Genois, 1, 
219. 

tubicen (?), I, 112. 

turmse (— escadrons), II, 127. 

U, V, X, Y,Z 

undecim primi. III, 3.3. 
vases de Citium, 1, 237. 

Venerei, III, 33 n. 2. 
verre (anciennes fabriques de), II, 233. 
vexillarius, II, 124. 
via recta a J^rus., II, 336 n. I. 
xanthicus (mois), 1, 10. 
yod final des noms palmyreniens, II, 
386. 

yod (sufflxe phenic.). Ill, 313, 330,339. 
ziaw, ziw (mois). III, 16, n. 1. 



IV 


L\DEX DES NOMS PROPRES ET DES PRINCIPAUX 
MOTS GREGS 


(N.-B. — Lea noms- [iropres ont et6 souNeiit reproduits avec U desinence du cas auquel iis se 
rencontrenl dans les passages indiques ) 


A 

’Aaoaoca. 1, 

’A6ci6'a0/;, n. p., I, 19. 

’'A6a6ci;, ii. p., H, t)2. 

’Aoaoa/yo'j, n. p.» i, 16. 

’A6oaTo;, u. p., Ill, 164. 

’AgoaX'Aa?, n. p., II, 12, 176 ii. 3, oBS. 
’Ago-a, ’Ago-a;, Q. p., I, 38. 
’AgooM-Tipo;. n. p., III? 14 j. 

’Agsopa'^a;, n. p., K 178. 

’Agi-jcrio-j, n. p., Ill, 172. 

' Xoot'/J.a. n. p., 11, 77 u. 3. 

■'Ay (tnois), 11, 7. 

^AyaQoy.Asia, Ji. p., Ill, 242. 
aya/u.a, I, 83 U. 2. 

’AyyaiO'j, n. p., Ill, iGO. 

’Ayya>,eaoac'0 (mois), II, 7, 227 u. 2. 
ayopavopo:. Ill, 84. 

Aypi7;o’j, n. p., Ill, ioT. 

’AypiTCTia;, u. p., II, 14-- 
’AypiCTiiv'.xvoO, n. p., 11, 111. 
iyj’oc (rue), 1, 180. 

’Ayj'.dr/;; (’AtioX'acov), I, ISO. 

’Ayjis'j; (’A-oX/.wv), I, 180. 

’.\idi3a, 11. I., 11, 12j. 

’Aod/ci, u. 1, 11, 12 
’ASoo’Joiv/;:, u. p.. Ill, IX-l. 

WoiXywv (Osojv), 1, 8‘4. 

’.\5'.0i. u. 1., 11. 1X1. 


’AoiaOiji,, n. 1., II, 160. 

’.ASpa/ivcov {TU'/r,), 11, 246. 

’Aofiav/], u. p., Ill, 8o. 

’Aopiavb; (Oho;), I, 41, 11, 308 n. 1. 
’Aoptavo;, n. p., 1, 11. 

’.ASp'.avo; = naXjj.'jp5v6;, II, 122-123. 
’ArejiiXxo;, n. p., 1, 90 n. 5. 
’'.AXpo'jo'.o?, n. p., 11, 142. 

’AOivsiT!; (tribu), I, 182 ii. 1. 

’.\0r,va XltoTttpX; I, ISi. 

Aid, n. 1.. II, 169. 

Alr„ n. 1. 11, 169. 

.AtXiavo;, n. j'., 1, 16 ; II, n,j. 

Ai'/.io:, u. p., HI, 84, 

AiX.io; lldiT^o;, u. p., II, 244 ii. 2. 
Alpotvr.;, Ill, 16'j, 197. 

.AiVap.'Jo:, n. p., Ill, 188. 

’AxjJiG P ! IH, 103. 

’Axpa6dvp;, a. p , II, 383. 
’AxpaS'.Txiv/;, n . p., II, 160. 

’'AXa,n. p , HI, 180. 

’AXapo'JvSapo;, u. p., II, 210. 
■AXx'jiwtx; (’AnbXXtov), I, 178. 
■'.AXxs6a,n. p., 111,243. 

’AXe^dvopo'j (OeoO), I, 41 n. 
’.AXl^xvopoc, n. p.. HI, 84. 

’A>;o7iJ. (mois), 11, 7, 227 n. 2. 

’AXiv, u. ;i., II, 08 a. 1. 

’AX'.i’j:, u. p.,1, 189. 

•'AXx'.po;, D. p , HI, 170, 242. , 
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"AXxio;, a. p., II, 14, to; III. H8, I: 
"A), MV ’AxdiS, If, 168. 

'ApaOouc, a. 1., 1, 349. 

’ApapaTo;, n. p., II, 208 sqq. 
’Aaapivo;, n. p., II, 208, 211. 
’'Apapos, n.p., II, 210, 211 . 

’Ap8piip, 11, 203. 

’Ap6pdp, n. p., II, 210. 

’Apgpi, n, p., II, 208, 210. 

’ApgpiXto;, n. p., II, 210. 

’Apopo, n. p., II, 210. 

'ApSpo!, n. p., II, 208. 

"ApSpo;, n. p., ll, 210. 

’'Apea;, a. p,, III, 248. 

’AppMvioc, a. p., I, 104. 

’Appdlvi;, a. p., I, 103. 

"Apo;, n. p.. Ill, 31T, 348. 

’ApTCXi'aToc, a. p., I, 2i. 

’AppeO.io;, a p., 1|, 210. 

■ApvxXai, I, 176. 

’Ap'jy.Xato;, I, 176. 

"ApyxXa;, I, 176. 

’'ApuxXo;, I, 176. 
dvayaeov, III, 160-162. 
avaSlw, III, 198, 199. 

”Av«po,', a. p., U, 12, 197; 111 , 243. 
’Avetpoi;, a. p.. II, 397. 

’'Avso?, B. p., I, 33. 

’'Avva, a. p., I, 124. 

"AvvaXo?, a, p., Ill, 92. 

’Avvi'got;, a. p., HI, 116, 143. 

’'Avve=, a. p , I, 13. 

’AvvIou, a. p., I, 21. 

’AvvMga;, a. p , III, 143. 

"Avopo?, a. p., II, 11. 

’Avo-jvo;, a. p., II, 11. 

’AvTiraxpi,', a. p.. Ill, 241. 

’Avtmve'vq-j, a. p., HI, 347. 
dvMyaiov, ivMycWv, III, 161. 

’AoueiSo;, a. p., I, 122. 

’Ao\jeiSyiv 6;, a. p., I, 142. 

’Ao'jiSo^, a. p., I, 13. 

’AoOctx; [gea.], II, a. p., 16, 
inadeH, II, 71-73 . 
d7t0XE9aXi(;p6i;, 1, 173. 

’AicoXXivdpio;, a. p., HI, 214. 
A7toXXo6(opo;, a. p., I, 21. 

AhoXXmv ’Ayuiirri;, I, 180. 

’AtioXXmv ’AyuiEO;, 1, 180. 

AtcoXXuv ’ApuxXato;, I, 176 a. 2. 

|Recdbil p Arch^olohie orientale. in. 


0. ’AitoXXMvEdtr,; (tribu), I, 182 a. 1. 
jAnoXXfcivta;, a. 1., I, 268 a. 1. 
ApaSaOd, a. 1., II, 218. 

’Apag’.xu (6cm), 11, 14. 

’ApdS, a. 1., II, 172. 

’Apxpi, a. 1 , II, 172. 

’ApapaOd, a. 1., I, 96. 

’Apys-j?, 1, 189. 

’ApepOd, a. 1., I, 93, 96. 

’ApcpOr.vo?, I, 93, 96. 

dp'.Opo;, 1, lii;{numeftis milit.), HI, 231. 

’AptpaOaia, a. ]., I, 96. 

’ApccTEtor,;, a. p., 1, 300. 

’Ap’crtMvo;, a, p., HI, 146. 

’AppaOl.a, a. 1., II, 168. 

’App'd, a. p., 1, 4 a. 4. 

’Aputvoy;;, n. p., I, 84. 

’AptEpiSMpo;, a. p.. Ill, 145, 186. 
’Aptlpwv, a. p., I, 189. 

'ApytX-xit, a. p., I, 16. 
dp'/wv, 111, 4. 

’'A<7apo{, a. p , HI, 347. 

’'Aijadoc, a. p., II, 87. • 

I ’'A(j6pov6a;, a. p.. Ill, 116. 

) "AdOMpo;, a. p., HI, 157. 

’AoxaXMVEarii, HI, 347. 

’AdxXant'o;, I, 236. 
aTEXiia, III, 8. 
ocTEXa;, 2. 

’AtEpyaTi;, HI, 172. 

AOSr.VMv (pvXr,), I, 1.3 
A-v5ov!;, HI, 300. 

A'jpo;, a. p., 1, 19. 

A-jpaX-.o;, III, lo7, 160. 

A-X'daj, AiVo?, a. p., II, 16. 

’Aiy9d, a. 1., Ill, 240 . 

’ApcTpita, a. p., I, 196. 

’Appooixa Ivxauoi;, I, 83 n. 2. 

’A-Woc, a. p., HI, 172, 349. 

’A'J/dXMpoq, a. p., I, 190 n. 3. 

’ A'lidctMpo;, a. p., I, 184, 

’AAdpMv, u. p,, I, 192. 

a. p., I, 192. 

’A’V.od, a. p., 1, 191 . 

’’A'J/a?, u. p., I, 189, 191. 

’'A'Jfatoc, a. p., 1, 190 sqq. 

B 

Bdn, a. p., Ill, 165. 

Livbaison 27| 
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BaypocTO:, n. p., I, S6; II, 384. 
Baoapo;, n. p., II, 115. 

Baol^wpoc, n. p., 111. 151. 

Baopoc, D. p., Ill II5 n. I. 
BaOavoi, n. 1., Ilj 217. 

BaiSa, n. p., I, 135. 

Ba/a6o;, n. 1., 11,219. 

B5(),d, n. 1., 1, 162 n. 5. 
Bal.cdtapo;, n. p.. Ill, 132. 
Ba7i?upoj, n. p., HI, 131. 
BaAjj.dp-/.ti-'8o:, I, 103. 

BaXdiW,/,-/, n. p., I, 163. 

BapdOric, n. P-j HI, 171, 172. 
Bapa'/ia, I, 170. 

Bapa/Ja;, I, 99. 

BdpyaOr,;, HI, 172. 

BapvioO'jv, 111,214. 

Bapov/ia;, I, 99. 

Bap'jtso'j, n. 1., HI, 143. 
Bapaapuv, HI, 23S. 

Bapw/;;, n. p., I, 170. 

Bioffo;, n. p , I, 22 ; 11, 244 u. 2. 
B:c>.!a?o;, 1, 23 ;.1I, 63, 77. 

BiOr,)., n. I,, II, 168. 

Be04a-/.dp, u. 1. HI, 236. 

Bsyiaoo;, I, 23; H, 65. 

Blp^ap.a, HI, 238. 

Bipoviar,, 11, 135. 

BeTopsAys^i?, n. 1., H, 166. 

B'/iO NaixapEiiA, n. 1., I, 163, u. 3. 
BriOaXyd, n. 1., H, 168. 
Br|0op.daca, n. 1., 11, 168. 
Bpl.ay.aoo?, n. p., H, 119. 
BvjA'aSo;, n. p., 1, 23; 11, 65. 
Br,Xo; (ilieu), II, 120. 

Bi-Aaoupo;, n. p,, HI, 164. 
B/jvvap.apcSp:, n, 1., 1, 161 n. 3. 
BvjpoaaaSa, D. 1., II, 172; HI, 238. 
B'()p'jtio;, I, 300. 

Bifjfj£p£8iv, D. I, 111, 236. 
Bipoaaofov, 111, 238. 

Bovo;, n. p. , I, j. 

BopS'/aTuaoawv, ii. 1., I, 15. 
BoffTr,V(l)y noAi^, I, 16. 
Bo'jSaaxpd'iO'j, D. p., I, 187. 
Ppoioxxovo;, II, 76. 

Bpyyoi, n. 1., Ill, 232. 

BioAXa, u. p , H, 86, 111, 174. 
B«).),a;, n. p., II, 128. 


I ^ 

TaSaOd, n. 1., II, 217. 
rdgaXa, n. 1., II, 218 n. 4. 

^agatuv, n. 1., II, 168. 

BaSgaBa, n. 1., 11, 149. 

TaSga;, n. p , HI, 170. 
raBodpuo'j, n. p.,IIl, 164, 163. 
rdSoo;, n. p , III, 165. 
rdoo:, n. p., HI, 165. 
rd^oi, n. l.,I, 163. 

FaiavoO, n. p., I, 393. 

Fair];, n. p., I, 7. 

Fa-o:, n. p.. Ill, 21, 160. 

FalpyjXoc, n. p., HI, 183. 

F dX6a;, n. p ,1, 16. 

FaXXMViavoc, a. p., H, 67. 

FdRYiXoc, n. p., HI, 173. 
yapio? (Upb;), HI, 65. 

Fdpga, n. p.,HI, 170, 243. 

Faaipila, n. 1., 1, 4. 

FaOxo;, n. p., 1, 19. 

FaxaXo;, n. p., I), 66, 

Fa...p£a:, n. 1., 1, 4. 

FeSovp, n. 1. , 11, 166 . 

FIB, n. 1., ill, 275. 

F£0p£iAp.tbv, n. 1., HI, 276. 

Feiptov, n. p.. Ill, 45. 

ViX(ov (mois), H, 7. 

Fivvdo'.oc, n. p., 1, 279. 

FevvdS!?, n. p., 1, 279. 
vsvvaTo;, I, 95. 

Flpapa, n. 1., 11, 172; HI, 237, 238. 
Fepapf,vS)V SaXxbv, n. 1., Ill, 237. 
Fepap'.xiabv SaXxov, n. 1., HI, 237. 
F£pa(7A|Vo;, 11, 17. 

Fepixavo;, n. p., 1, 13. 

Fepovito;, n. p., I, 5. 
yspoyala, 111, 108. 

Feppa, n. 1., Ill, 252. 
ylptijv, III, 108. 

Fidipyio;, n. p., I, 23. 

Fixxa,n. 1., Ill, 27.3. 

FoXtavr,:, n. 1,, I, 10. 

Fopiippa, n. 1., I, 163. 

Fopy-a;, n. p., I, 103. 

Fo’jxo;, n. p., I, 19. 

Fo^vd, n. 1., H, 168. 

YpaiAp.axsO;, II. 4. 

Fpaixxri. n. p., I, 107 n. 4. 
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A 

Aava6a)v, n. 1., Ill, 91- 
Aefvia;, n. p., HI, 183. 

Asiv’.oc, n. P-) lllj 183. 

Asivu, n. p., HI, 185. 

6etiiv!)v, HI, 29. 

OEirnoiii?, Ill, 137. 
ofjxepoa-cavri'., I, l^S. 

Ar,[JiETp!oc, n. p., II, l-t- 
5rip.o?, Ill, 7. 

Sixata (xi), HI, '^IS. 

A'.xaLoaijv/l, HI, 83. 

Aivato;, n. p., HI, 183. 

Atoooxoc, n. p., II, 77. 

Aio-/Xr|Tiav6;, n. p., I, 1- 
AiopriSsx, I, 20. 

Aiqv'jtco;, n. p., 1, 103; HI, 146. 
StopOtoxTi;, 111, 143. 

Aop-avti;, n. p., I, 90. 

AopriXio;, n. p., I, 18. 

Aopixiavo;, n. p.. Ill, 84. 

AopiaXw;, n. p., I, 90. 

So-j5, I, 0. 

SpopiSapio?, II, 127 . 

ApaiappeXtov, I, 4. 

E 

’Eopaiv, u. 1., 11, 172. 

eSI? (mois). III, 204. 

tli 6e 6; (formule), 1, 169; III, 126, 217 

Ixaxepyo?, 1, 179. 

£xaxr,o6A0;, I, 179. 
exaxovap/o;, II, 296. 

Ixyi66),o;, 1, 179. 

’Els'.ixa? (’AtxoXIwv), I, 178. 

’EX£?-x;, n. p., 1, 233. 

’EAia6, Q. p., II, 65. 

’EvExaod, n. 1. II, no. 

ETtavopOuiXT,;, 111, 141. 

£TOlJiavT|C, III, 133, n. 2. 

E7lip£Ar,XT|;, 11, 3, 4. 
en’.pavlfjxaxo;, 1, 4. 

I, 84. 

|■X'''TX07lO;, 11, 67. 

ETtixlyio; (ripw;), II, 372 n. 1. 

Eitixpono;, 1, 61 ; III, 380. 

’Epevvixvo?, u. p., 1, 197. 


’Epexpis-j;, I, 181. 

'Eppeiav, III, 160. 

'EptioylvYic, n. p.j I, 399. 
'Eppoylv,;, n. p., I., 287, 399. 
"EppiMv, I, 189. 

E-jTijispo;, D. p., HI, 308. 
e-jx-j/r,?. Ill, 160, 174. 

E’jMvjp.£!x, n. I., II, 23. 
s'i(iv’j|jio; (plante), II, 23. 

”£pxx, n. 1., II, 4. 

£?a|i-vo;. 111, 8a. 

H 

'/^yspLW';, 1, 17. 

’HoeSiv/j;, n. p.. Ill, 173. 

’IlXiac, n. p., 1, 17. 

’IIXsoowpo;, n. p., HI, 143, 146. 
’Hpwo’.avw, n. p., HI, 193. 
'Hdu’/io-j, n. p., 1, 17. 

Z 

Zx68ai9;, n. p., HI, 53. 

ZdoSa;, n. p., HI, 33. 

Zd8r,Xo;, n. p., H, 232. 

Za8iT,X, n. p., II, 231. 
Zapdpyii3o{, n. p., 1, 7, 8. 
Zx/xpta, n. 1., Ill, 236. 

ZtSti5o-j, n. p., HI, 137. 

Z-vo8io;, n. p., HI, 157. 

Zvk IloXie-j;, 1, 182. 

ZY)vo8!av, u. p., HI, 137. 
Zr,voo(opoc, n. p., I, 21 . 

Z-Tiviov, n. p., 1, 5, 187 n. 4, 189 
Zp.dpay6o?, I, 8. 

Z5Aapxdxo;, 1, 8. 

Zoo5odvT|C, n. p., 1, 7. 

',4n (exclam.), I, 174. 

Id. 

0ai[).ap<Ta;, p-, HI, 165. 

Bapiilo;, u. p.. HI, 164, 244, 243 
Hap-apd, a. 1 , H, 171. 
i-)ap.dpr|, a. p., HI, 72. 

Oapc^d (mois). III, 204. 

©xvaOd, a. 1., II, 166. 

©xpxTx, a. I., 11, 169. 
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©eooo-jXo;, n. p., II, 82. 

Geoooctlocj d. P") II, 82. 

0eo5(L'p;Q;, n. p., II, 50. 

©coSwpo?, u, p., I, 21 ; II, 49. 250; 111, 
157. 

Osol-oi-ioi, II, 91. 

9s'o; ay.G;, HI, 330. 

Qi^aarj.:, n. 1., II, 166. 

Olptio; (lupin), I, 369. 

©caTciEu?, n. p., I, 181. 

©E’jSac, n. p., II, 100. 

0T|pwv, u. p., 1, 187, 188. 

I 

’laxtoSo;, n. p., II, 230. 

’laiiapxios, n. p., II, 209 
’I4 |i6X!zo;, II, 210. 

’Iajiop£;v, ’Iap.6p!, ’Ia(j.6p!v, n. p., II, 
208, 209. 

’laaXi'/o;, n. p., II, 210. 

’laixvEi'aj, n. 1., HI, 242. 

’Iap.iijp, D. p., Ill, 347. 

’Iap.o'jpa;, n. p., Ill, 347. 

’Ispaio;, n. p., II, 122. 

’Iap!6(oXo;, n. p., II, 120. 

’leparo;, n. p., II, 122. 

Upov, I, 82. 
lepb; Ydp.o:, 111, Oo. 
ispoTapiov, I, 22. 

UpoTap.!*'., II, 99. 

’ISoXeXwv, I, 4. 

’IpiXxo'jE, n. p., II, 210 u. 6. 
lo'jvio? (?), n. p., 11, 243. 

’'lojtwY;, n. 1., 1, 99. 

’IojXco;, n. p., I, 11, 16, 21, 110, 300 
III, 110, 157, 160. 

'InaixioM'/, I, 196. 

'iTTO'.OorTi; (tribu), I, 182 n. 1. 
litTiixo;, il, 67. 

IX0TC, I, 394. 

HwpiXxo;, n. p.. Ill, 119. 

K 

KaSoiiioq, n. p., I, S. 

Kdopoi;, n. p,, I, o. 

KaXr,xat>£ia, n. 1., 1, 33S. 

KaXoitoSio;, n. p., I, 17. 

KdvaOa, (-axa), n. 1., I, 8 n. 5. 


Kavao'jdO, n. I., II, 184. 
xavaTiivoc, I, 8. 

KxvaTuv [gen.], n. 1., I, 7. 

Kasff'.avo;, n. p., Ill, 383. 

Kafftriopope, n. p. (?), II, 404. 

Kdffffto;, n. p., II, 127. 

Keuapa, n, 1., II, 123. 

XTiVfflTOp, I, 4. 
x'pxo; (oiseau), III, 131. 
liXapEwti; (tribu), I, 182 n. 1. 
xXdopa, I, 144. 

KX.EOiEaTpop, n. p., II, 383. 
xXtoavdp'.o;, II, 243. 

KXaraa;, n. p., il, 383. 
xoy/at, II, 101. 

Ko^paj, n. p., Il, 134. 
xotp’/)Tr)piov, III, 293. 
xocvov. III, 36 n. 2. 
xocpavE xtiptov, I, 94. 

Koxxxi’.o;, n. p., 1, 13. 

KoXdpioc, n. p., II, 384. 
x6pr,c, I, 6, 17. 

KopEsat, n. 1,, 11, 166. 
xopwvt;, 111 , 329. 

Kospa; = Kc^px;. 

KpaffTi^xvi? (cypr.), I, 183. 
xpdTtffxo;, 11, 244. 
xpE^ (oiseau), III, 131. 
xupto; paasXswv, I, 69, 86, 286. 
xtivoTtE;, I, 75. 

KwvaTavTio;, I, 4. 

Ktipixo;, n. 1., Ill, 90. 

A 

XapTipoxaTo;, I, 5. 

.AA'POI (= AaooixEia 'PoiVLxr,;), II, 82. 
X£6r,i:, II, 71. 

Ae'jxo;, III, 188. 

-Vtoa^Txi;, III, 188. 

X!6avo; (encens), II, 69. 

ASo-apao;, n. p.. Ill, 181. 

.\o'Jx!XXa, n p., 1, 300. 

Ao'jxio;, n. p., 1, 18. 

.'VOaia;, n. p., II, 397. 

Xvi/vdpia, II, 20; III, 41 sqq. 

A(43 (Lydda), II, 170 ii. 1. 

M 

Mdyx, Mdya;, u. p , 11, 62. 
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MdiyavTo;, n. p., II, 62. 
jiayyava (mangoneaux), II, 144. 

Mayvo;, n. p., I, 8. 

Masva, n. p., I, 160, 

-MaevS;, n. p., II, 66. 

Masvaio;, n. p., II, 66; 111, 162. 

Mavivo;, n. p.. Ill, 102. 

Maxpa (xMjiiri), II, 163 u. i. 

Maiiopivo;, n. p., I, 18. 

Maitipoc, n. p., 1, 18. 

Ma).yj, n. p.. Ill, lo7. 

MiXi/occ, n. p., II, 16 n. 3. 

MaXi-/o;i D- P-i II, 16 n. 3, 87, 209 n. 1. 
MaXxxysivr)? (?), n. p., II, 16. 

MaX-/ac, n. p., II, 16. 

MaX*/iuv, n. p., 11, 66. 

MoiX'/o;, n. p., II, 21, 209 n. 1. 

Moi[ji§pT|, n. 1., II, 210. 

n. p., I, 186. 

MxvatTCTr];, n. p., I, 186. 

Mxvri, n. p., 1, 153 n. 2. 

Mavvato;, n. p., II, 66. 

Mxvtovo,-, u. p., II, 18. 

Ma5i(i.iav6;, 1., 4. 

Milipo;, n. p., I, 4, 19; 11, 93, 300. 
Mdipio;, n. p., II, 383. 

Aliptoffa, II, 168. 

MapxsXXoj, n. p., Ilf, 157. 

Mapxtavo;, n. p., I, 16. 

Mapxio;, n. p., I, 4. 

Mapxo;, n. p., 1, 300. 

Mappapixi;, n. I., 1, 8. 

Mapiova, n. p.. Ill, 137. 

Ma(j=-,(oc, n. p., II, 16. 

Maapaxd, 11 . 1., 11, 247 ii. 3. 

McKTp'.xd, u. 1., 11, 247 n. 3. 

Md’l/ii;, II, 171. 
payaipoTtoi'o;, 111, 36. 
psyaXoSoCo;, 1, 86. 

Me^doavvx, n. p.. Ill, 156, 157. 
Mcviodpa, 111, 72. 

MevTxo;, n. 1., II, 170 n. 1. 

Msvvaio;, n. p., II. 66. 

Mevvedac, n. p., II, 60. 

Mcpxoupiw, n. p., I, 22. 

Mxiypiv, n. p., I, 95. 
priXwir„ II, 3 u. 2. 

Mvivac, Mrivvic, u. p., II, 181. 
M’.Xxi'aOwv, n. p.. Ill, 149, 153. 
Mvacrea?, u. p., I, 186, 187. 


Mviri(tM(rJvji {div.). Ill, 5. 

MoosfTTOc, Q* P-j 18. 

Molvo-j, n. p.. Ill, 162. 

Moxispo?, n. p., I, 11. 

Mivipo?, n. p., I, 14. 

Mo-juaio;, u. p., HI, 146. 

Mo'l/oirii’jc, I, 181. 

Mtiac?), u 1., II, 171. 

MtnO'-ed, n. 1., II, 169, 170. 

Mti>0r,yo:, II, 231 . 

M(o0(3, n. I., II, 231, 

MtoX, n. 1., 11, 171. 

McoXaoa, a. 1., II, 171. 

Mtixov [geQ.J, II, 11. 

N 

Nadpwv, II, 371. 

NaSdO, NaoocOi, n. 1 , II, 217. 

NaSaXde, n. I., II, 218. 

Na6xXXt3, n. 1., II, 218. 

Na6aXw9, n. ).. 11, 218. 

N'a6d-, n. 1., II, 217. 

NaoaSdO, u. 1., H, 217. 

Napapiip, n. 1., I, 161 n. 3. 

Napxp(i)<<)v, u. 1 , I, 4. 

NaxapriXo;, u. p., H, 67. 

Ndtapo:, U. p., II, CC. 

XatoOpo?; u. p., II, 06. 

Xa?i0od)p, n. 1., Ill, 241. 

X'la (r,) (eg!. Jerus.), II, 134; 111, 5.7, 357. 
X'sdxoX:;, HI, 137. 

NsSodXx;, a. p,, 111, 164. 

Ns6o'jX.a<To;, n. p , HI, 164. 

Nioovvxcro;, n. p.. Ill, 164. 

Niixopaxo;, 1, 21. 

Nspo'ja, I- 15, HI, 100. 

Xo'jTop'.oc, 111, 92. 

N^xiipo;, u. p., II, 66 sqq. 

Nexlpa;, u. P-, H, 07. 

NEptfapEspava, II, 190 n. 2. 

Ntxopa/or, 11 . p.. H, to, 17. 

NopdoE?, 1,7. 

Noxpao;, u. P , H, CG. 


ZsvopdvTO’j, n. p., HI, 12, .157, 
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’06iia, ’OgSia-:, n. p., I, 38. 
"OSoSa, n. 1,1, 41, 194 n. 3. 
’OSogv);, n. p., I, 41. 
i-J.a (mois), 111, 204. 

n. p., 11, 243. 
’Opg'.xi'a, n. p.. Ill, 237. 
’OpSa, n. 1., II, 172. 
’OpiSavTi?, u. p.. Ill, 173. 
’OpOioaia, u. 1., Ill, 254 
’Orano;, D. p., II, 371. 
0'ja6a/.).a6o;, 1, 118. 

Ougidx... (7), n. p.. I, 22. 
Oj7,po;, II, 383. 

O'j'.Opo;, II, 115 n. 1, 184. 
’O'jopwori;, 111, 193. 
’O'jpgaxia, u. p., Ill, 237. 
OOffia, n. p., II, 192 u. 4. 
O'jaao'j (?) n. p., I, 18. 

n 

riayaira!, n. 1., !, 174. 
Ilal.aiiTTcCvri;, III, 347. 
Ilavlac, I, 241. 

Ilav-iaj, I, 241. 

Havia;, I, 241. 

IlavsiXo;, I, 21. 

Hapagtipia, III, 8, 24. 
7rapa-/(0, III, 158, 159. 
Utpavj-cr,-,, 1, 173. 
nsp-riva?, 1, 300. 

IlriYaffo;, 1, 174. 
itr|yv'ju,i, I, 174. 

TtoI.'.TE'JOpieVO!, Ill, 147. 

IIovTia (?), n. p., 1, 19. 

Uolivj' (Zeus), 1, 182. 
TCpamwatTo;, 1, 5. 

TipaiTwpiov, 1, 17. 
irpoaaTi'.ov, 111, 119, 
itpooaTixr,, II, 136. 

TTpoeopo;, II, 3. 
upoata-/;;, III, 137. 
TTpioToaTair,;, I, 103. 
IlTOAspato:, u. p., 1, 89. 

Il'j/ri 'Qpaia (J^r.), II, 137. 


'Paatop, n. p., 1, 120. 
'PagaOa, n. 1., II, 217. 
'PaSSwOr,, n. p., Ill, 173. 
'Papa, n. 1., I, 284; II, 168. 
'PoriXiOr,, n. p.. Ill, 43. 
'Po'jso?, n. p., I, 8. 
'Pdjpato'., I, 67. 


Sadp'.Ta, n. p., I, 22. 

Say/cuviaOtov, n. p., Ill, 153, 

SdSSaOoj, n. p., I, 132. 

SaooavY;, n. p , I, 106, 107. 

Sdl.pY);, n. p., Ill, 34. 

SdXi:ov,n.l., Ill, 2-37, 238. 

SaXTwv PcpapiT'.xo:, HI, 237 . 

SapeOo'j, 111, 92. 

Saou),, n. p., 1, 99. 

SapepOd, n. 1., 11, 163. 

SapiyOr,vo;. II, 230. 

^a-japa, 1, 19. 

Sa?apa, 1, 22. 

ila^iOa, n. 1., II, 169, 170; 111, 236. 

S-.avd, n. 1,, 11, 172. 

c-gdaTo;, aeSaari;, 111, 113, 137, 138. 

Ssysipd, n. 1., II, 69, 101. 

ilsTCTtpio;, -piot, D. p., 11 , 53 ; 111 , 193 . 

Slapaoc, n. p., I, 183 ; II, 61 n. 2. 

Sesyepa, Q. p., 1, 23 n. 2, 

Dioovio;, I, 103. 

Stoovo;, I, 104. 

Ssowv, I, 104. 

SpdpaySo;, I, 8. 

SpivOio'J, III, 337. 
lo^iia (egl. Jerus.), II, 154. 

Sopovla;, n. p.. Ill, 113. 

Sofovioa, n. p., HI, 116. 

21i:o'jpio;, n. p., H, 397. 
aadOpo;, 1, 144; 111, 9. 
aiod, I, 81 ; HI, 327. 
atopa (tppEdTO;), HI, 87, 88. 
aaopiov, HI, 87. 
aipaTpyo^, 1, 54 ; H, 3. 
aap. NopaSi)',, I, 7. 
il-rpdrwv, 11. p., 1, 189; HI, 133. 

21u5ux, n. p., 1, 317. 

— 'jvxXriT'.xr,, n p , I, 100. 
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Suv/tXTjTixoi;, n. p., I, 100; 111, 108. 
Suc7(t1tcov, lllj 29. 

SuyaSp-oy, 1, 23. 

S-/oXdpioc (couv.du), II, 143. 
Tmu’Mo'j, n. p., Ill, 72^ 

SwTStpa (’AOiiva), I, 181. 

T 


•caYP-a, 1 , 5 . 

xapCac, HI, 20 . 

Tavvr,7.ou, n. p., I, 19* 

•clxva, II, 318. 

TsTpaitypyia, n. 1., I, 162 n. 1. 
TtxaviSst, HI, 181. 

Ttxs, n. p., I, 21. 

T!•cTla^^Q;, n. p., I, 104. 

Tixxio;, n. p., I, 104. 

TopxQudxQc, n. p., HI, 231. 

Tdvri;, HI, 188. 

Typio;, HI, 146. 
x'jycca. 111, 81. 

Tii-/Y), H, 246, 312 n. 4; HI, 81,194. 

y 

h\bi dpp'(]v, 11, 318 11. 1. 

"D.-O, n 1., I, 119. 
ijTcax'.xo;, I, 16; II, 61; HI, 136. 
inepOupiov, HI, 341 n. 1. 
unoyeiov, HI, 159. 


<I> 

n. p., II, 318. 

<I>a(rr|;>.T|, n. P-, H, 318. 
d’EAinicoi, n. p., I, la. 

ifsO, 1 , 121 . 

'I'lXiiio?, n. p., II, 383. 

<l>tXo3opo;, n. p-, H, 315. 

<I>i).6itaitito;, n. P-, H, 315. 

(ptXoTcaxpi?, II, 315 ; HI, 82, 133 n. 1, 
313 n. 2. 


^iXoitdxwp, H, 315. 
stXoypicrxo;, H, 54. 
•tXdxxo;, n. p., I, 22. 
yj)axr„ HI, 12. 
<l>u(ixwv, H, 10. 


<twxx$’j;, 1, 181. 
5u)i, ?5); XpcGxoO 

<1*14x1;, u. 1., II, 


, 1, 111 ; 11,89-. HI. 41. 
112; HI, 239. 


X 

Xatpdv;;, n. p , HI, 163. 

Xapt4v, I, 22. 

Xapdx,U.l., HI, 132. 

Xaidp Zayapio, n. 1., HI, 236. 
Xa"?*;!!©;, HI, 349. 
ypr|iJxopO'J(Jix, II, 399. 

XfO‘/ot, n. 1., HI, 232. 

Xp’jTt'lp (diviu.), I, 115. 

O 

’'Qya, n. 1., H, 112. 

’QpapS* (itOXx,), 'Jerus.), 11, 151. 
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n. p. palm., 11, 63, 384. 

NSax, n. p. palm., 11, 384. 

Sj?22X, u. p. ueo-p., 11, 66. 

SUSN, n. p. hebr., HI, lo4-156. 
Sui2N, n. p. h^br., UI, 135. 

SV2’2S, n. p. pb^D., II, 63. 
b’iUN, n. p. bSbr., Ill, 134, 135. 
S2''2N', n. p. hebr.. Ill, 133. 

2“3''2N, n. p. hebr., II, 373. 

571C7’2N, n. p. hebr., II. 46. 
px (poids'J), ph., I, 90. 

Dnt72N, n. p. hebr., I, 190. 

NS"'2N, n. p. palm.. Ill, 246. 

Si“N, n. 1. ph., 1, 177. 

nzn.N, n. p. palm., I, 56; HI, 134 sqq. 

DIN, phea.. Ill, 312. 

n. p. phen., I, 91 q. 1. 
naiN, ph6n.. Ill, 329. 
h'JZZm, n. p. ph., I, 88. 
lUGlb'I-.S, n. p. ph.. Ill, 73. 
yUJlN, n. p. hebr., II, 46. 

2N''nN, n. p. palm., II, 77 n. 3. 
D'lmns, talm., I, 196. 


Di:inN, n. p. palm.. Ill, 157. 

V2n.S*, n. p. nab., I, 39 sqq. 
mix, neop.. Ill, 339. 

T'anns*, u. p. aiam.. Ill, 70. 

N3i21X, n. p. palm., HI, 160, 161, 174. 
□Sl.S, neop., HI, 10, 327. 

.S'ip2T:N*, n. p. syr., HI, 237. 

D’Snx, n. p. palm., HI, 54, 157, 161. 
’b!72Sx»1X, n. p. nab., II, 213. 
’nbxiinx, n. p. nab., II, 213. 

n. p. nab., II, 16. 

I'N, n. p. h^br., Ill, 191. 
n’7N, n. p. hfebr. (?), Ill, 191. 

'riM, n. p. hebr., II, 117. 
n^riN, phen., I, 84 n. 4. 

2U’nN, n. p. hebr., II, 373. 

Tin’nN, n. p. palm., II, 3S3. 
nmnn, neop., iii, 338. 
nnx, n^op., HI, 336. 
n. 1., I, 177. 
u. 1. pehlvi, II, 33. 

K.l'j.'iniX, n. p. syr., II, 192 n. 3. 
Tl'N, n. p. hebr., II, 192. 

n. p. hebr., II, 192. 

S2in'>N, n. p. nab., II, 189. 
tniDjX, palm.. Ill, 50. 
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la, ph., HI, 9. 

■nm in Sk, nab., II, 115. 
nuu!; bx, nab., II, 215. 
rxp Sx, nab., II, 215 n. 3. 
yaxSx, n. p. hebr., II, 45. 

NimSx, n. 1. palm.. Ill, 170. 

Sxai nbx, nab,, II, 371 n. 3. 
nSx, pi’on. nab,, II, 133. 
xnSx, nab., II, 248, 368, 371. 

SanSx, n. p. palm., II, 176. 

3Xibx, n. p. hebr., II, 65. 

TO’bx, n. p. hebr.. Ill, 153, 154. 
■jSS’Sx, n. p. hebr.. Ill, 154. 
yiUJiSx. n. p. hebr.. Ill, 154. 
jniribx, n. p. h6br., 11, 46. 

□ ’p’bx, n. p. hebr.. Ill, 154. 

2’ffliSx, n. p. hebr.. Ill, 134. 
yaC'iSx, n. p. h6br., Ill, 154. 

VVl'iba, u. p. h6br., II, 46. 
riBliriSx, n. p. hebr., lit, 149, 153, 154. 
□Sx(n), pben., 1, 81. 
ly^’p^ obx, neop.. Ill, 39 n. 3. 
naSx, neop.. Ill, 327. 

TObx, n. p. h6br.. Ill, 150. 
naySx, neop., iii, 325, 327. 
xapbx, n. p. palm.. Ill, 212. 
napbx, n. p. hebr.. Ill, 189. 

DDpSx, n. p. palm., Ill, 170, 242. 
yabx, n. p. hebr., II, 43. 

Dllinbx, n. 1. ph., I, 177. 

DX [metropole), ph., II, 81. 

X-QCX, pehlvi, a, 34. 
yiax, u. p. hebr., II, 46 u. 1. 
nax, n. p. nab., Ill, 341. 
n'lax, n. p. nab., I, 36. 
yaX, ammou., II, 45. 
iSax, n. p. hebr., II, 46 u. 1. 
nisax, n. p. hebr., II, 45. 

“nii'ax, n. p. hebr., II, 45. 
bxiax, n. p. nab., II, 210. 
iiax, n. p. hebr., II, 208. 


in33133X, pehlvi, II, 33. 
DTC7Xm:X, palm., I, 196. 
ax, pron. dem. nab., II, 132. 
□SI-X, n. p. nab., I, 11. 
xmmiaDx, palm., ii, 3. 

D1DX, n. p. neop.. Ill, 332 u. 1. 
xaalDX, nab., I, 54. 

'u'aiDX, talm., I, 34. 
xamDX, nab., I, 54. 

X7VX, (di«t?) nab., 11, 374. 

IITTX, n. p. palm., 1, 120. 

■J’””X, n. p. palm., 1, 122. 

X1VX, (dieu?) nab., 11, 374. 
xasx, n. 1. syr., HI, 238. 
maSaSX, palm., II, 3. 

DSX) u. p. palm., 1, 191. 

Xi‘2X, n. p. palm.. Ill, 172. 

XnSM. n. p. palm.. Ill, 172. 
MVrnSX, n. 1. syr., HI, 240, 241. 
’nSX, n. p. nab.. Ill, 172. 

7’n3X, n. p. nab., Ill, 172. 

.:Si*X, nab., II, 130. 

□’px, palm., 11, 224. 

XapX, n. p. palm.. Ill, 163. 
napX, n. p. palm., HI, 163 sqq. 
xiamx {Romains}, 1, 67. 

XT'IX, n. 1. syr.. Ill, 241. 
DTaonx, n. p. palm., 1, 300. 
XilX {sarcophage). nab., I, 54. 
CXjDIX, n. p. ph., I, 81. 
yiX, hebr.. Ill, 329. 

XplX = XjflX, aram., II, 103 n. 2. 
XSlX = Xp"IX, aram., II, 103 n. 2. 
linx, n. p. ph.. Ill, 146. 

XTlinX, neop., Ill, 342. 

C’O'IX, neop., Ill, 3 42. 

=]ir'IX {dieu phen.), I, 177. 
mmx, n. p. pehlvi, III, 193. 

mnirir pii’x, iii, 2. 

'in'':’2CX, u. p. ph., HI, 75, 152. 
nbxrncx, n. p. ph., 111, 307. 
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n. p. ph., i, 163. 
nrarx, n. i. ph , i, si. 
n;nN (tnois), ph., Ill, le n. 1. 


N-m.S2, n.I. {■?), sjr., 111,241. 

“131, n. p. palm., II, 384. 

(■?), n. p. palm., II, 384. 
m32, n. p. nab., I, 56; II, 384. 

n. p. ph., 1, 133; 111, 2. 

Snz, h^br., II, 187 n. 2. 
mpbma, n. p. ph., I, 88; HI, 2. 

n. p. ph., I, 188. 
mniyjns, n. p. ph., i, 192. 
h^2: divin. palm., I, 126. 

n. p. palm., I, 126, 131; 11, 86; 
111, 164. 

n. p. palm., I, 126. 
vh'.Z (?), palm., I, 132; II, 215. 

NpSia, n. p. palm., 1, 126. 

n. p. palm.. Ill, 168. 

NS712, n. p. palm., I, 124, 126. 

Nn’ni (?), n. 1. nab., II, 193. 

N713, n. p. palm., 1, 135. 

S,S7’3, n. p. hebr., I, 135. 

S’2, n. p. aram.. Ill, 64, 69. 

N12lb’3, palm., HI, 108. 
nU, aram., II, 107 n. 1. 
n’3, hObr., HI, 103. 

nU, D. 1. hebr., HI, 274. 
ba, 7nois, ph.. Ill, 16 ii. 1. 

3pV'3, u. p. palm., 11, 119. 

’Tirba, n. p. palm., HI, 167. 
inU3 {ih.v-J. ea'JToO), 11, 378. 
nCN ’;i, hShr., 11, 208. 

"b'.l ’33, n. p. palm., H, 21.3. 

Tim ’33, n. p. nabat., 11, 115; HI, 76. 
b’3737 ’33, n. p. palm., II, 215. 
mSh ’33, u. p. palm.. Ill, 180. 


nSn ’33, n. p. palm., HI, 180. 

33n ’33, n. p. palm., II, 215. 
n’3V’ ’33, n. p. nab., II, 385. 

NH’a ’33, n. p. palm., 11, 213. 
bisnn ’33, n. p. palm., H, 213. 
Nina’n ’33, n. p. palm., 11, 213. 
M!I3, n. p. palm., HI, 165-167. 
n3T S5;3, ph.. Ill, 19, 24. 

D’i'n SVS., hebr.. Ill, 19. 

'[53nb“3, n. p. ph., I, 81, 177; HI, 32. 

ISin ph-, HI, 18, 19- 

□713 by3, ph., I, 57. 

□G’ b:;3, ph., HI, 19. 
piS’-13, n. p. pb., HI, 150. 

'=|33bV3, bar.. Ill, 19. 

DbsS’;3, n. p. ph.. Ill, 74. 
nbsSys, n. p. ph.. Ill, 1, 307. 
^□117^73, n. p. ph., I, 165. 

]n’nb7,3 n. p. ph., HI, 2. 

□T7n3Gn xS72, ph., Ill, 37. 

’S3*3, n. p. pheu., HI, 74. 

3X’b72, n. p. hOb., II, 65. 
t3EU.”b73, n. p. ph., HI, 130. 
p®73, n. p. ph., 1, 177. 

’in 13, palm., I, 53. 

“113, n. p. hebr., I, 170. 
ni3, h^br.. Ill, 313. 

1,1’13, n. p. hebr,, H, 252; 111, 152. 
n’13, n. p. hebr., H, 252; III, 313. 
n3’13, n. p. hObr., I, 170. 

“^13, n. p. h^br., HI, 192. 
bV3313, u. p. ph., HI, 193. 
n313, nOop., HI, 346. 

]in3m3 (?pn3pi3), ll, 84 n. 4. 
13313, n. p. palm., HI, 171. 

Nn713, n. p. palm., I, 60 ; HI, 168, 171. 
nn713, n. p. palm., HI, 171. 

111713, n. p. nab., HI, 171. 

'j1p13 ('!), n. p. nab., 11, 371. 

]ln;pl3 (•?), palm., H, 84 n. 4. 
U7GU13, n. p. palm., II, 177. 
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N’ms, palm.^ I, 300. 
am na, n. p. palm., ii, ~n d. 3. 
lam ns, n. p. palm.. Ill, ISO. 
lat ns, n. p. palm., I, 123; III, 13', 
ISO. 

mn ns, n. p. palm., I, B3, 60; 111, ISO. 
ins, n. p. palm., I, 122. 

Dins, hebr., HI, 103. 


Sna, hSbr., Ill, 136. 

nsj, h«br., Ill, 274. 

la, div., II, 372 n. 4; III, 80, 194. 

□ain la, nSop., ii, 40. 

lain la, n. p. palm.. Ill, 81 u, 2. 

na {■?), n. p. palm., Ill, 168. 

nSna, n. p. palm., I, 53. 

ibsa, n. p. nab., 1, 5S. 

laaia, n, p. palm., HI, 168. 

DWta, n. p. ph.. Ill, 308. 

nnyia, n. p. palm., iir, i68. 

□na (?), n. p. h6br., Ill, 194. 
nnyna O), u. p. paim., iii, i64. 
IlfTia, n. p. palmyr., HI, 164-168. 
nna, n. p. nab., I, 56. 
ia, phen., Ill, 36. 

Via, n. 1. ph., HI, 7. 
ma, n. I. h6br., HI, 268. 

Dia, n. p. palm., HI, 161. 
ibaa, n. p. nab.. Ill, 173. 

naa, p, b^br., lll, 277 n. 2. 

^laa, talm., II, 372 n. 2. 

U’aa, n6op., HI, 40. 
naa, nab., II, 372 n. 2. 

Mnaa, n. l. hebr., HI, 230. 

XSta, u. p. palm., HI, 170, 243. 
XSiia, n. p. palm., HI, 170. 

□la, phen , I, 237. 
ibvsbxaia, n. p. nab., 11, 213. 


“ana, n. p. ph., i, iss. 
na, n. 1 . heb., HI, 278. 
Mna, n. 1. syr., HI, 230. 


I 

M~, pr. demons, nab., I, 54. 

SxSl (lire ; bxSl), n.p. nab., I, 40. 64. 
ns-, hrtr.. Ill, 317 u. 1. 

■jiai 0), moisl palm., HI, 240. 

m, pv. d^m, Bab., I, 54, 55. 

XIIS m (v. Mism), HI, 279. 

DSn (dux), II, 143. 

mn. n6op., Ill, 37. 
xmi, rabbin.. Ill, 36. 

MTtSn, div. nab., 1, 40; 11, 130 sqq. 
Ill, 279. 

pm (■?), palm., HI, 176. 

nan, u. p. h^br., iii, iss. 

lan, n. p. palm., HI, 184. 

Dian, n. p. aram., HI, 185, 243. 
Dimaan, u. p. aram., HI, 64, 183. 

St, phin., HI, 8, 24 n, 4, 

iSl, h6br.. Ill, 8. 

nbn, niop., HI, 8. 

bbt, neop., HI, 8. 

lan {?), n. p. palm., HI, 173. 

nan, pr. dem. nab., I, 34, 5o. 

□in, divin. ph., 1, 90. 

Nanasi, n. p. ph., i, 90. 

“jbaam, n. p. ph., i, ss. 
nbrain, n. p. phen., I, 90. 
pm, neop., HI, 340. 

n, hebr.. Ill, 36. 
pan, neop.. Ill, 340. 

□aam, ph., iii, 340. 

nm, neop., HI, 36 sqq., 109, 325. 
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n 

n [emphat.), arani., II, 101 n. 4. 
n, h^br,, III, 190. 

Nn, pron. aram., II, 106. 
lan, n. p. palm., II, 334. 
niU’n, aram., II, 104. 
ribn, neop., Ill, 338. 

“N';n, n. p. nab.. Ill, 243. 
bS'jn, n. p. nab., Ill, 243. 

n4op., Ill, 332 n. 1. 
Np^l22n, palm.. 111. 136. 

□’pn, form, nab., 1, 58; II, 224. 
in, pben., Ill, 12, 13. 

■jnnnn, aram., Ill, 10. 


I 

mm, nab., II, 3i4, 

3n% aram., II, 77; nab., II, 133. 

N3m, n. p. palm , 1, 118; II, 77 n. 3. 
inbxsm, n. p. nab., II, 213. 

73m, n. p. nab., II, 12, 77 n. 3. 
nm, n. p. palm., 1, 118. 
nSim, n. p. palm., II, 77 n. 3; nab., 
I, 118. 

'(■>17,17, pehlvi, II, 33. 

NT'7 (.Nm7), palm., II, 383. 

Min7, n. p. nab., II, 374. 

71777. n. p. nab , 11, 115, 117, 183; 111, 

76. 


» 

b73“3', n. p. palm., 1, 122; II, 176, 215. 
b!87137, u. p. nab., II, 2.32. 

nnsuia na', h^br., in, 21 . 


nal, phen.. Ill, 16 n. 1. 
in* V.; 137173. 

N"i37, n. p. nab., palm., 1, 133; Hi, 
157, 158 n. 1, 184. 
nm, hebr., I, 298. 

3,17, h6br.. Ill, 340 n. 1. 

^1777, palm., II, 113. 

317 , mois, ntop., Ill, 29. 
p3i7, n. p. neopun., I, 234. 

717 , mois, phen.. Ill, 16 n. 1, 29. 
131727, n. p. ph., I, 8. 

”17, 17, assyr.. Ill, 107. 


n 

71^731, n. p. palm., II, 86 n. 2. 

1377 , D. p. palm., 1, 240. 

I3''3n, n. p. palm., II, 386. 

131, palm., Ill, 157, 161. 

□J13n, neop.. Ill, 35. 

73511, n. p. palm.. Ill, 170. 

73731, D. p. palm., Ill, 170. 

131 , n. p. palm.. Ill, 161. 

131, phen., HI, 11. 

P'11, n. p. palm.. Ill, 173. 

Si’ll, n. p. palm., HI, 107. 
mi, n. p. palm., Ill, 161. 
mil, nab., 11, 225. 
in71, hebr.. Ill, 12. 

171, h6br., HI, 327. 

71i;7721, n. p. nab., II, 371. 

130101121 (?), divin. n6op.. Ill, 336. 
IjS’I, n. p. nab., II, 224. 

1711, hebr.. Ill, 306. 

731011 (■?), n. p. nab., 11, 224. 

I’l, mois ph., HI, 16 n. 1. 
p’l, n. p. palm., II, 176; 111, 165, 167, 
197. 

sbl, n. p. palm., HI, 180. 

1 S 1 , n. p. palm., Ill, 180. 
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f^nsSn, n. p. palm., Ill, 243. 
bicn, n. p. hebr., II, 28. 

Van, bar., II, 28. 

noSan, n. p. pb., I, se ; ll, 224 n. 2. 

■jan, n. p. pb., 1, 81. 

■^^n, "jn, bebr., pb., I, 127; III, 144. 
Nan, D. p. pb.. Ill, 14. 
bx^in, n. p. nab.. Ill, 76. 

Vv^^n, n. p. pb.. Ill, 18, 144. 
njn, n. p. bebr., 1, 124. 
nan, bebr., Ill, 328. 

’SJn, n. p. palm., II, 21b. 

Nron, n. p. palm., I, 124. 

□aon, pben., Ill, 343. 
nannn, aram., ii, ii. 
nsn, bebr., Ill, 339 
ysn. h6br., I, 191. 

m-isian, b^br., iii, 93 . 
mxn, nsn, neop., iii, 326 , 331 . 
npn, bebr.. Ill, 103. 
nn, n. p. ar., I, 240, 
am, nab., II, 130. 

Tm, pben., HI, 10. 
niam, pb«n., iii, 8. 
nn, V.: nn m, nn nz. 

innn, n. p. palm., II, 383. 

NlH’m, dir. nab., 11, 130. 
am, nab,, II, 130. 
ym, pben.. Ill, 9, 333. 

UJm, bObr., pb., II, 130-131 ; 111, 18. 
Nll?m, n. p. nab., 11, 185; HI, 183. 
nmn, n. p. nab., 1, 36. 
imun, n. p. palm., II, 87. 

□nn, bob., aram., HI, 191-193. 

t 2 

iaa, pben., 1, 90. 

XTID, talm., 11, 129. 

(corr. de piTC), n. l.>yr., Ill, 
233, 349. 


Xma, nab., II, 129, 372 n. 1. 
nma, bebr., 11, 372 n. 1. 
ara, nab., I, 61 sqq. 

N'arc, nab., 1, 37 sqq. 


maTMi, n’a'N’, n. p. bebr., 11, 29. 
mitllN’, n’DN’, n. p. bebr., 11, 29. 
,na2’, u. p. bebr., II, 29. 

■n’312'>, n. p. bebr., 11, 29; 111, 152. 

u. p. palm., HI, 243. 
an’, nab., aram., II, 77, 133. 

□ ’pan’, n. p. bObr., Ill, 134. 
yvann’, n. p. bebr., 11, 46. 
aymb n. p. hObr., Ill, 190. 

N2M1, n. p. palm., 11, 77 n. 3. 

u. p. palm., I, 300. 

D’Vl’, n. p. palm., Ill, 137, 161, 179. 
nn'i, n. p. hObr., Ill, 131. 

■nintT’, n. p. hObr., 11, 29. 

SN7n’, n. p. bebr., 11, 29. 

SviW’, n. p. pb.. Ill, 130. 
iVami, n. p. pbOn., 11, 29; 111, 149- 
150. 

ViSanb n. p. bebr., II, 29. 
ni'n’, n. p. bebr., 11, 29. 
p'n*, n. p. bebr., II, 29; HI, 131. 
Sxp'n’, n. p. bebr., II, 29. 

7n''p'nb n. p. bebr., II, 29. 

n. p. bebr., H, 29. 
l.n’San’, n. p. bebr., 11, 31, 32. 
Saaan'i, u. p. pb., ii, 29 ; hi, iso. 

Svim’ (?), u. p. pb., HI, 150. 

“iScpi = -jnSaal, aram., H, 103. 
.niSai, n. p. bebr., 11, 32. 

Sab bebr., 11, 32. 

miSab .mSab n. p. bebr., 11, 32. 

maai, n. p. bebr., II, 29 n. 2. 

aSiiraab n. p. pb., ii, 29 ; 111 , 2 , 130 . 
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‘711, n. p. neop., Ill, ii. 

{droite, sud}, palm., Ill, 50. 
nSc, n. p. hebr.. Ill, 151. 

13^52’, n. p. palm., II, 210, 211. 

ID’, hebr., Ill, 334. 

•|D1 (?), pun., Ill, 309, 310. 

1,113130’, II. p. hebr., II, 29. 

,1201, n. 1. samar., I, 333. 

ITOlDi. ueop.. Ill, 332 n. 1, 342. 

Mill, aram., II, 83. 

Hl-i. n. p. pb., Ill, 151. 

ni23'i, n. p. hebr., 11, 385. 

noyi, n. p. nab., 11,209 sqq.; Ill, 347. 

pn30yi, n. p. n6op.. Ill, 332 n. 1 

DOji, n. p. pb.. Ill, 151. 

3p’;i, n. p. hebr., II, 29 n. 1; 111, lol. 
uboi, n. p. hebr., Ill, 151. 

Ip2i, mineen, II, 11. 
nn2i, n. p. hebr.. Ill, ISl. 

NV’, hebr., II, 83. 

pni’i, n. p. bebr., II, 29 n. 1. 

i'jfi, hebr., aram., II, 103 n. 2. 

■)lSl23i = “iVcpi, aram., II, 105. 

Dipi, n. p. hebr.. Ill, 154. 
lOlUpi, palm.. Ill, 159. 
blOnl') div. palm., II, 120. 
imi, n. p. palm., I, 122; li, 122. 

□mi, n. p. hebr.. Ill, 151. 

SNlOmi, n. p. hebr., II, 29. 
nil, mi, neop.. Ill, 337 n. 2. 

1”1i, n. p. palm.. Ill, 243. 

CJ1, hebr., aram., II, 106 u. 1. 
p3U?i, n. p. hebr., Ill, 151. 
noiL'i, n. p. hebr., HI, 151 . 

O’Ci, n. p. hObr., HI, 154. 
b.NCiffii, n. p. hfibr., HI, 154 n. 2. 

n. p. hebr., 11, 252; HI, 151. 
J/lL’’, iauver, hebr., 11, 46. 

^ni, phtin., Ill, 116, 152. 

7V3ni, n. p. pun., I, 188. 
ini, hebr., 11, 184 n. 3. 


nni, n. p. madian., H, 184. 


3 = p, aram., II, 105. 
m33, phen., I, 82. 

■jno, ar., HI, 2. 

‘113, hObr., II, 32. 

13, ph., I, 298. 

-013 (p), palm., 11, 113. 

7013, pun., I, 231. 

Njfi3 = Njfip, aram., 11, 105. 
nini3, n. p. palm., I, 63. 

□ 3 S 3 , phen., I, 237. 

©Glinn‘l3, aram., HI, 107. 
niaSo, aram., 11, 105 n. 2. 

’□So, aram., II, 105. 

ffiN*103, phen., HI, 11. 

ma3, phdn.,HI, 317 n. 2. 

n‘lin3, n. p. nab., II, 105 n. 2, 378 n. 5. 

pli’10a3, n. pr. moab., II, 116. 

pJ3, mois, palm., HI, 246. 

D33 (hebr.), HI, 31 u. 5. 

©33, pun., HI, 31 n. 5. 

bl‘j03, iSoo, mow, nab., II, 223, 226. 

1^03, phen., II, 90. 

N103/3, n. p. nOopuu., HI, 342. 
m3, moiSi phOn., HI, 16 n. 1. 

s 

b (emploi, en aramden, de), II, 126 u. 3. 

nb, pun., HI, 350. 

pNb, mois, phOn., HI, 16. 

N37J<‘l, ph., 11, 81. 
ob, pun.. Ill, 39 u. 3. 
mniS, n. I. nab., H, 193. 
ininS n. 1. nab., 11, 189. 

Nbplb, u. p. palm., I, 300. 
iJiSi'l, n. p. pun , 111, 31 n. 5. 
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NT2lS, neopun.. Ill, 339. 

Nwh, aram., II, 106. 

□S, phen., Ill, 16 n. 2, 349- 
DCSf’aS, phen., Ill, 2. 

n. p. palm., I, 63. 

D 

(■?), n. 1. nab., II, 13 n. 2. 
□Jl.sn, ■jlNQ, phen.. Ill, 9 n. 1. 
njsn, neop.. Ill, 338. 

■jJD, n. p. pun.. Ill, 114. 

N:na, palm., HI, 13o. 
mia (•?), n6op.. Ill, 341. 

n. 1. moab., II, 13. 

1‘nO, n. p. palm., HI, 183, 184. 

SNin, n. 1. h^br., II, 313. 
aicrn nnoiis, hebr., iii, 331 u. 1. 
nnnia, div. (?), nab., 11, 131. 

N3Z'n, n. p. palm.. Ill, 157. 

N~'n, aram., HI, 64. 

1373 (?), n. div., ph6n., HI, 3, 343. 

DW Sin, phen., HI, 6i. 
mm, pun. et neopun., Ill, 23 sqq., 
344 sqq. 

Nlinn, aram., HI, 242. 
ninn, hebr., HI, 327. 
n'nn, phen., HI, 323, 327. 

Mnninn, nab., i, 53. 
nsnn, ph6n., hi, lo. 

xmm, n. 1. h6br., 11, 13. 

S’n, talm., I, 284. 

13Dm, dir., phen., HI, 331. 

KU?m, n. p. palm., 1, 63. 

N'nm, n p. palm., II, 215. 

013033, n. p. palm., I, 300. 

□ 1j;n33, n. 1. neop., HI, 37 n. 1, 323. 
xSn, n. p. palm., 1, 118, 133 ; 111, 137, 184. 
McSn, palm., 11, 3. 
iSn, n. p. palm., 1, 123. 


n3lb3, n. p. nab., I, 36. 

■jbnCn), n. p. (?) hebr., 1, 33. 

MbSn “Sn, palm., tilre, HI, 138. 
mnnir iSn, div., phen., I, si; ll, 336 

n. 2. 

SooSn, n. p. palm., 11, 123; HI, 244. 
13^3, n. p. nab., palm., I, 63, 118, 122, 
124, 123, 131; 11, 87, 177,209; HI, 173. 
NhSm 1313, nab., I, 42. 

13S3, n. p. palm., 11, 386, 387 n. I; 
III, 173. 

I'VnSn, n. p. phen., HI, 147. 
yUllbSn, n. p. hebr., 11, 46. 

•jnnSn, n. p. phgn., HI, 149, 132. 
noSn, neop., HI, 303, 330. 
xmSn, palm., HI, 138. 

"733, hebr.. Ill, 296 u. 4. 

Ninn, n. 1. hebr., 11, 210. 

N3n, aram., 1, 137. 

M33, mine, aram , I, 143 sqq. 

■5370133, n. p. neop., HI, 344. 

5Vi'133, u. p. n^op., HI, 344. 

7137133, n. p. nab., H, 378 n. 3. 

□n33, n. p. ph^n., h6br., I, 186; Hi, 
75, 327. 

nn33, phen , III, 1. 

533 (?) mois, palm., 11, 6; voir 5’3p. 
!<3’33, comput, nabat., I, 67 sqq. 
nlinil? 5133, talm., I, 68. 

533 (?), n. p. phen. HI, 193. 
n311’33, n6op., HI, 332 n. 1. 
nU.33, n. p. hebr., I, 186. 

N'1303, nab., I, 33. 

53713’D3, n. p. neop., HI, 344. 

1303, div. phen.. Ill, 334, 343. 
nlD3, n. p. pun., HI, 307. 
n37Sp03, u. p. neop.. Ill, 332 11. 1 . 
ni773, neop., HI, 341. 

XnlSm, palm., HI, J62. 

'3^3, N3y3> n. p. palm., 11, 66, 111 
162. 
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NSpDV'2, n. p. neop., Ill, 332 n. 1. 
nSpD’JC, n. p. neop., Ill, 332 n. 1, 342. 
Ni"nya, palm., HI, 137. 

n. p. hebr., II, 30. 

in'>OT;2, n’lrva, n. p. hebr., II, 30. 
^<nb^C, neop., Ill, 338. 
j2Q, TOOis, pheu., HI, 16 n. 1. 
nSsn, n. p. pun., Ill, 307. 
n”3fa (?), aram., II, 103 n. 2. 
UnpGin), phen., HI, 7, 9, 343. 

'in’pc, n. p. palm., nab., 1, 120, 124, 
128, 133; HI, 163, 385. 

'n’pO, n. p. palm., II, 385. 

n. p. palm., HI, 163. 

Ninn, n. p. palm., HI, 157. 
nniZ, phen., hebr., HI, 16n. 1 , 28, 29n. 3. 
nSx mio, pun., HI,' 23, 28. 

Nnn, D. p. palm., H, 383. 

P'2, litre, palm., I, 40 n. 4. 

DNSin, llSia, mois, phOu., HI, 16 u. 1. 
DipiC, n- P' palm., 1, 300. 
mn, litre, palm., I, 40 n. 4. 
ima C?), n. p. palm., 1, 128. 

“2©C, n. p. nab., II, 16 n. 2. 
nnsaa, hebr., HI, 28. 

Sl2na, n. p. palm., H, 215. 

palm., hi, 137, i67. 

'in’2, n. p. palm., Ill, 183. 

Spn!2, aram., I, 131. 

NiJpnc, corrector, palm., HI, 134 sqq., 
139, 140, 199. 
mpnC, palm., HI, 157. 

C^nc, aram., HI, 193. 

3 

2X2, aram., 11, 104 n. 2. 

n. p. palm., HI, 168. 

173, pun., 1, 230 ; HI, 316. 

11173, neop., Ill, 346. 
nSjlin 7,73, hObr., 1, 402. 


'72713, n. p. palm., HI, 183. 

773, hebr.. Ill, 271 n. 1. 

17’Dn3, n. p. hebr., HI, 307. 

77123 {■?), n. p. nab., II, 67. 

7123, aram., 11, 66. 

'7x7123 n. p. nab., II, 67. 

D7b72X73, n. 1. talm., HI, 337. 

117123, n. 1. hebr., I, 161. 

X133, n. palm., HI, 176. 

72123, rabbin.. Ill, 309 n. 1. 

“23, hebr.. Ill, 309, 310. 

77573, neop., I, 230. 

17)2513, n. p. nab., II, 371. 

□5?Sa5?3, n. p. pun., I, 107. 

1233, aram., 1, 34; 11, 126, 189 sqq. 
72p3, n. p. nab., II, 221. 

72ip3, n. p. nab., 1, 59 sqq.; II, 221. 
7ip3p3, n. p. nab., II, 12. 
w373, n. p. aram , HI, 193. 

1173, hebr.. Ill, 152, 311. 


D 

2, sa veritable forme dans I’alphabet 
ueopunique jusqu'ici meconnue, HI, 
331 sqq. 

X17S72, n. p. neop., HI, 343. 

132!), 72, n. p. nOop., HI, 332 n. 1, 341. 
71D, neop.. Ill, 334, 336. 

“IID, pun., HI, 310. 

27D, phen., I, 183. 

X77D, n. p. neop., HI, 332 n. I. 

1712, moia, palm., I, 118. 
pIC'D, aram., 11, 21 n. 2. 

131D, n. p. hObr., HI, 271. 

X7'773D, syr., HI, 233. 

1171332, n. p. phen., HI, 152. 

732, n6op., HI, 332. 

XI7S2, n. p. neop.. Ill, 332 u. 1, 343. 
i'72, n. p. nab., H, 381. 
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p'’2D, u. de plaute, aram.j II, 21 u. 2. 

Shd, neop., Ill, 337. 

aCD, dw., ph., II, 60. 

i'2DD, n. p. phen., I, 183; II, 61 u. 2. 

u. p. neop., Ill, 332 u. 1. 343. 
IjdSvD, n. p. neop., Ill, 332 u. 1. 

phen., 1, 89, 93. 

NIQISSD, n. p. palm., Ill, 33. 

-|2D, neop.. Ill, 332 n. 1. 

Npi-chpD, palm., HI, 108. 
npKIC, n. 1. rabbin., 1, 324, 323. 

112 “717 neop., Ill, 332 n. 1. 


y 

N13V, n. p. ph., I, 13 j. 

u. p. nab., II, 213. 

.NjSinr;, U. p, nab., I, 16: 11, 13 u. 2. 
nSxiay, n. p. nab., 11, 368. 

>snb.X12!?, n. p. nab., II, 13. 
inS.NiaV, n. p. nab., 11, 13. 

■’2X121?, n. p. phen., HI, 143. 
bV2121?, n. p. ph., I, 88; 11, 293. 
nn121?, u. p. ph., 1, 167. 
n2iim2ir (?), n. p., nab., 1, 39. 
nrnm2y, u. p. nab., l, 39; ll, 379 u. 3. 
’1217> u. p. palm., HI, 164. 

Sx’1217, u. p. hebr., I, 38. 
ni122“, n. p. beb., I, 38. 
inn25?, u. p. heb., I, 33-35, 38. 
,lSl21?j n. p. palm., 11, 13, 176. 
ni:2bl217 (■?), 11 p. ph., (?) HI, 1. 
‘jb'212‘;7, u. p. nab., I, 39. 
n3bai21?, n. p. pun., HI, 350. 
mpb?2121‘, n. p. ph., Ill, 2. 

12012121“, n, p. ph., HI, 1. 

’21)212“;, n. p. ph., 11, 224. 

□ DD12S?, n. p. ph., I, 183; II, 61. 
111217121*, n. p. iiab., 1, 39; 11, 189. 

IllECOEIL D'ARCHEOLOiilE ORIE.NT.tLE. III. 


i1“25n21?, n. p. nab., H, 213. 
nin4L»l“123?, n. p. phen., HI, 143. 
11’1257, n. p. ph., I, 188. 

Sx211217, n. p. nab., II, 368 n. 3. 

=]T1“112V, n. p. ph., I, 168. 

ni21“, n. p. nab., 1, 41, 56 ; 11, 368, 371. 

112111217, n. p. phen.. Ill, 145, 186. 

X1’217, n. p. palm., 1, 135. 

ni’21“, n. p. nab., I, 56. 

1“il“’2'i7, n. p. uab.^ I, 188. 
n“2">21“, n. p. nab., I, 56; 11, 213. 

1221“, u. p. palm.. Ill, 172. 

12i, ph. et hebr., HI, 3 u. 2. 
xm217, u. 1. nab., II, 189. 

X2V, u. p. palm., 1, 132. 
iS’aV, u. p. palm., I, 124. 

Xl'11*, n. p. nab., I, 13. 
nSlir, hebr., HI, 10, 77. 

171117, n. p. nab., 1. 19. 

□’n *57, ph., I, 181. 

n. p. ph., I, 88. 

1*17 u. p. ph., Ill, 147. 

Sl“2171“, u. p. ph., Ill, 114, 142. 

71112*;, neop.. Ill, 328. 

’)2Si“;, u. p. palm., il, 384. 

□’2’37> hebr.. Ill, 6 n. 3. 

12217, u. p. ph., 1, 233. 

□ 1227, n. p. pheu., HI, 18. 

.1117, bObr., HI, 162 
□77, ph , HI, 9, 337. 

“/t;, ph., Ill, 313, 314. 

71 S 7 , prepos., phen., 1, 89. 
arh'j, aulel, palm., I, 118, 

□7, phen.. Ill, 7, 13 11 . 1. 

□2’, pr^aous, iiab., II 372, 373. 

'j’1127*, n. p. hebr., II, 373. 

2121)27, 11 . p. bebr., 11, 373. 

I^^*, n. p. palm, (t;, 11, 177: of. 38.4. 
'lXI’27 (■?), n. p. nab.. H, 210. 

1107, u. 1. hebr., 1, 163. 
j 11)27, n. p. nab., H, 214. 

IjNli.MSO.N 28 j 
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II. p. liubr., II, 20S, 210. 
n. p. liebr., II, 210. 

2'i2 n. 1. talm., II, 170. 

n;”, palm., II, 66. 
nViT'^V, palm., II, 3. 

n. p. nab., II, 381. 

*'27". n. p. nab., II, 11, 12. 

“77”, n. p. palm.. Ill, 173 n. 3. 
n77‘, die., pheu. I, 181. 

di.r. ueo[i , III, 332, 341. 

□ vinfjt, ueop.. Ill, 341. 

hebr,, II, 187 n. 1. 
mE”, pbuu.. Ill, 317. 

“yj', hebr., 1, 179. 

n'Elp”, n. 1. samarit., II, 166. 

pIpV) n. p. palm , II, 382. 

“ipi', n. 1. b^br., Ill, 278 u. 1. 

n. 1. rabbin., I, 320. 
rc"’V, M27”, n. 1. rabbin., 1, 320. 
.S'Zi”, n. 1. rabbin., 1, 320 □, 2, 
xn“3rj“, nab,, 11, 129. 
ph«n., I, 82. 

r'E'i', ph^n., I, 81, 82, 393 ; II, 129. 
“yin Ht;, pheu.. Ill, 339. 

"“w", 11. p. h^ibr., I, 341. 

■-'“2'“.;, n. p. h6br., II, 31, 32; 111, 134. 
1“n“i:”;, □. p. palm., Ill, 137. 
mnw7“, div., pheu., 1, Si ; 111, 2. 
■inii-nrTwV, n. p. ph., i, oi ; iii, 1.73. 
r\j (■?), palm.. Ill, 181 u. 3, 182. 
N'Diny, n. p. palm.. Ill, 174. 
pin“>“, palm., Ill, 174. 

Xp'n", palm.. Ill, lli. 

'(117117', n. p. palm., 1, 426. 

2p7*n7‘, u. p. palm., I, 12.7. 
nn"“'n”, n. p. palm., Ill, 170, 244. 

3 

SslE, u. [). ph., II, 273. 

IXnnS, u. p. hebr., 11, 273. 


Ti’iTTEi n. p. bbbr., II, 273. 
liTilS, u. p. hebr., 11, 273. 

HE. hebr., Ill, 88 u. 2. 
j17nE, ueop., Ill, 327, 328. 

”-7:S, nab., II, 371. 

D. p. nab., 11, 371. 
r“''"n’lE, palm., II, 3. 

N'niEi palm., I, 131. 

EZiE, n. p. ueop., Ill, 332 n. 1. 

'i'zSs, n. p. neop.. Ill, 341. 
eSe, pheu.. Ill, 18, 19, 22. 

EEi phen., Ill, 10. 

n7“7ES, a. p. pb,, III, 10, 308. 

‘l7*E. pheu., I, 89; III, 7. 

□7“7S”E, n. p. pheu , I, 81. 
nbyS, 7not‘!, pheu., Ill, 16, 340. 

Cj'Z, phto., Ill, 10. 

i1“.'E7“E, hebr., Ill, 10. 

CEi'S, pheu.. Ill, 10. 

*yi‘S. nab., II, 133, 

Sl4iS) n. p. nab., II, 378. 

Sn'Ii'E, n. p. nab., 11, 378. 

'npS, n. p. hebr., II, 117, 404. 
D;7 'i21S, u. p. palm , 1, 300. 

■“'IE (.'?), n. p. hebr., 11, 262. 

Niip'^IE, Np1E> aram., 11, 11. 

E1S, aram., 1, 13S sqq. 

]''E“'S, aram., 1, 137. 

7E7“1S, aram. (?), Ill, 172. 

“w'E, poUk, aram., I, 142 sqq. 
n“7'w’'E, aram., Ill, 193. 

Sn'wS (.’), nab., 11, 378. 
mriE, hebr., Ill, 328. 
nns, pU., Ill, 328. 

I’TIE, h6br., Ill, 167. 

E''EH1S, u. p. pheu , 1, 80, 81. 
C^'eSeIE. n. p. pheu., I, 80. 

i* (sa forme en ueopuuiqiic, confoudue 
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a tort jusqu’ici avec celle dii samech), 
111, 331 sqrr. 

nzi", palm., Ill, 113, 118. 

MrCV, palm.. Ill, 131, 161. 

TV, die., phen., 1, 189. 
mX, n. p. hebr., I, 107. 

■jnnx, n. p. pbeu., 1, 188. 

1“*, u. 1. phen., Ill, 2. 
yi'J, n. p. aram., I, 107. 
p”i’(-)i local, aram., 11, 103. 

Nmi*, n. p. palm., 1, 132. 
mns, nab., 11, 372. 

N'n'njf, nab., 11, 129. 

Tii. hebr., 1, 189. 

yi', n. 1. ('?), phen., I, 236 ii. 3. 

nbi, phen., Ill, 307. 

nSi, n. p. phen.. Ill, 307. 

“i'S, nab., el hObr., Ill, 7o, 76, 79. 
nj'X, n. p. palm.. Ill, !G3, 1^3. 
r;i', u. 1. hebr., I, 161 ; ph.. Ill, 13. 
aram., 1, 161. 

riEi’, N2j>) D. 1. nab., II, 8o. 
nSV, pun.. Ill, 32. 

’bsi', ph., I, 81, S3. 

■jSS, pun., Ill, :I2, 113. 

SyzZBi-, n. p. ph.. Ill, 111-116. 
n’;2j>, n. p. hebr., 1, 307 ; 111, 113. 
u. p. hebr., Ill, 113. 
u. p. palm., 1, 23 n. 2. 
niSV, n. p. hebr., I, 307. 

“iX, u. 1. ph., I, 90. 

NH'Tjf, nab., 11, 362 sqq. 


8n2p, p.alm., Ill, 137. 
□limp, phen., Ill, 323. 
ib'np, n. p. palm., II, 383, 
lT>np, n p. palm., 11, 383, 
pS'p, Palm., 1, 300. 
lllTi’p, palm., Ill, 137. 


n';;ip, hebr.. Ill, 203. 

IDip, nab , II, 248. 

EX’p (= .Xi":), aram,, III, 103. 

XSlbp, n. p. palm., II, 3S4, 383. 

‘’;p, u. p. heb., Ill, 189. 

■j’^p, mois, palm,, II, 6, 202. 

XmVp ;?), n. p. neopnn., Ill, 342. 
X'CySp (corrigez N1223“p), u. p. neo- 
pun., Ill, 342, 338. 

7'i'p, n. p. nab., II. 213 n. 3; lit, 76. 
Xip, iieopiiu., Ill, 311. 
mp, n. p. ph^ii.. Ill, 7, 

□irp. III, lo7, 210. 

X'^fp, II, 126. 

■Ciliip, palm., II, 372 n. 4: III, 108. 

w’XI- n. p. neop.. Ill, 339. 

27, litre, ph., nab., Ill, 1 sqq. 

Cin 27, ph6u.. Ill, 3 u. 1, 

□:“2, '{“3 2'', phen,. 111, 3, 17. 
nx'2 27. phen., II, 293; 111, 3 u. 1, 17. 
ri77'2,7 27, phen., HI, 23. 
xn‘7i:"2 27, nabat., 11, 379. 

□■'22 27, phen., HI, 3 u. 1. 

72” 27, phen., HI, 3 u. 1. 

X27 l?j, aine, nab., II, 224. . 

7X27, u. p. nab., 11. 221 sqq., 232. 
’17727, n. p. palm,. Ill, 173. 

Xro27, lit, nab., 1, n4. 

1727, 1 . hebr., 1, 161. 

1727, u. p. palm., H, 126. 

1727, phen., HI, 6. 

Xn27- ainee, aram., I, 160. 

Sx237 (■?), n. p. palm,, 111, 172 ii. 4. 
7237, n. p. nab,. III, 172 n. 4. 

X3’37. 11. p. piihii , I, 60. 

17177, hebr., HI, 317 n. 3. 

nS'n7 (■?), u. p. iiabat, HI, 43 n. 2. 

□n7, palm., HI, 31, .7:,, 177 n. 4. 
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“J 'Cm, nab., II!, *6, 80. 

x:'T2 ani, palm , II, 073 n. 1. 

Ill, Kij 11. 1. 

cm, nabat., n, is», 2.)o, 375. 
xcm, paim.p), nr, 176. 
pm',’?), palm.. Ill, 157 n. 4. 
mm, rplur.), tibr., Ill, 6. 
im, n. p. palm., Ill, 173. 
pm (■?), palm.. Ill, 157 n. 4. 

N'pinm, n. p. neop., Ill, 332 ii. 1. 
m*;i, n. p. hehr., I, 120. 

’m, u. p. palm., I, 120. 
xnmi, n. p. palm., I, 120. 
xm (•?), palm., Ill, 171. 

'm, cliv., palm., HI, 163. 
pm (■?}, palm.. Ill, 137 n. 4. 

“pi, aram., I, 94. 

div., phen.. I, 176, 268 n. 1. 
m',"SN r]un, phen., I, 178. 
cn'inhx phen., i, m. 

yn cUv., phtn., i, m; in, 2 . 


m; 

w', pron., phen., Ill, 308. 

11. p. palm., ill, 163. 
n. p. nab., 11, 12. 
nVCC, neop., in, 333. 
nmr, u. p. paim., in, ici. 
p~j> = p“C’, inoab., 11, 103. 

{T;, 11. p. neop.. Ill, 343. 
’I'CiTu, D. p. pelilvi, 11, 33. 
“2“w, n. 1. aram.. Ill, 1.31. 

ymn ’•’■cc.*, nab., n, isi. 

u. p, aram.. Ill, 193. 
n;'3C7, a. p. nab,, I, .30. 

■jmCw, n. 1. b6br., I, 402. 

hehr., I, 16.3. 
rcrc, 11. I. syr., Ill, 2.37. 


n. p. nab., II, 381. 

'flu, phen., I, 163; III. 9S. 

□Sa*, phen., il. 29 u. 2. 

NicbuJ, n. p. palm., Ill, 34. 

]cSa7, div., phen., Ill, 1. 

■jicbar, n. p. nabat., I, 63. 

Sm'CUJ, phen., I, 89; III, 30, n. 1. 
ns?2a% neop., Ill, 341. 

nitan maar, neop., in, 23. 

aaca*, n. p. hebr., 11, 23. 

□aa’, nfeop., in, 333 n. 2. 

QV- Ca?, neopun., Ill, 24, 

Mimar, n. p. ph., in, 2. 

'j1!JCa?, n. p. palm., II, 176. 

ICai, talmud., 11, 227 n. 1. 

Xicar, n. on definition d'un mois (?) 

nab,, II, 227. 
niicat, pun., Ill, 12 n. 1. 
pal, la?, dents, hebr., Ill, 104. 

NJai, nab., 11, 133. 
lia?, deux, ph6n., Ill, 3, 4. 

■Jai, n. p. aram., Ill, 106 n. 2. 
ruai (v. ; nai), annees, et non annee, 
ph., II, 388 sqq. 
mva-, talmud., Ill, 3 n. 2. 
myai, n. p. palm., II, 387.. 

-ya;, hebr., II, 46. 

miSya; (?), n. p. ueop., in, 343. 

nsa?, pun. et hebr., HI, 23, 27. 

CCai, fonct. et n. p., ph., Ill, 2, 10, 14. 
□Ei’ai, n. p. ph., in, 2. 
n'j’pa:, n. p. nab., I, 64; II, 376, 381. 
Spa*, poids, aram., 1, 143 sqq. 

NSpa*, impijt, syr., 1, 135 n. 2. 

Ma:p*J, talin., n, 4S. 

>S'Ppa?, palm., Ill, 48. 

Iiyn laj, hebr., I, 36. 

Ij’iai, n. p. palm., 11, 126. 
ana?, n. p. aram., Ill, 193. 
na;, annee, different de rca^ ann(es, 
phen., n, 388 sqq. 
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nyni!?, neo-pun., 1';, 325, 321, 33S. 
nn'C.*, hebr., IH, 327. 

n 

n, terminaison des n. p. wa?e. en nab., 
I, 56. 

CiDir, u. p. nab., tl, 82. 
n'5 ann, hebr.. Ill, lis. 120. 

n. p. palm., 11, 82. 

D7nW, u. p. palm., Ill, 157. 

n. p. palm., 1, 130; II, 176. 
nb^cn (■?), n. p. palm.. Ill, 196 n. 2. 
IST, u. p. palm., I, 130; 111, 164, 249. 


Mn'2’n (■?), u. p. palm.. Ill, 164, 173. 

n. p. palm., ill, 196. 
iIVCin {!), a. p. palm., Ill, 173. 

(■?), n. p. palm., 1, 63. 
7i1'Zin, II. p. palm., II, 213; III, 16 j. 
X‘2n, u. p. palm.. Ill, 183. 
ri'^n, ril2n, mlneen, 11. 11. 

M:n, nab., 11, 133. 
m“n, canal, ph., 1, 89. 

T2Vn, n. p. nab., 11, 211 u. 1. 

U'::w xxn, levant, pheu , 1, 81. 

’npn (lire ; 'npi:), bebr., II, 117, 104. 
ben. bibl. aram., 1, 137, 139. 

■pn, palm.. Ill, 131. 
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J:l, Q. p., II, 40. 
jjl, n. p., Ill, 303. 

III, 2u4. 

jl, n. 1., 1, 320. 
ejjl, u. I., 1, 368. 

n. 1., 1, 177, 268 ri. i 
^ tt jl. 11. I., II, 142, 

^jl, n. 1., Ill, 237, 23, S. 
i^jl, u. 1., ill, 257, 238. 

n 1 , I, 162 
LjlII, 1, 311. 

11, 130. 

3 ji>\, u. 1., Ill, 23.3. 

U“S‘' (plante). 11,23. 

^Isl ( gite il'etape). Ill, 23!). 

(ilieu), II, 247 sqq. 
jUail (vicloire), I, 263, ii. 2. 


j, III, 172 


j_. III, 172. 
n. 1., Ill, 238. 

I, 221. 

n. 1., 1, 267 n. 2. 
n. 1., Ill, 234 

D. 1., II, 183; V. el 

^X, n. 1., 1, 391. 

! jlL, II, 187 11. 1. 
j JjX., Ill, 296 n. 4. 
i 4^ a. I., II, 92. 

I . 

i 4i£ ijlw, n. 1,, 1, 386. 

! 

I 111, 103. 


^ JJl^ II. P-, II, 49 n. 1. 

J}X ou JjJiT, n. p., II, 48, 49. 
0 jjJj, n. p., II, 30 . 

n. p., II, 49 n. 1. 

} (plaDte), I, 369. 
jli’. III, 103 

n. 1., 1, 161. 
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u. 1., I, 4. 

n- P- et u. I., II, 99. 
ijL, n. I, HI, 230. 

Ja-, 11, 312 n. 4; III, 163. 
n. 1., I, 368. 

II, 345 n. 2 

(ji n. 1., II, 21, 48. 

I, 270. 

jMo-, n. p., Ill, 279. 

n. p., I, 279. 
jj«|jua-, n. 1., I, 262. 

OlJf:’ “■ P-’ 

C 

SjU III, 97. 

III, 11. 

II, 130, 31P. 
n. 1 , III, 257. 

n. 1., II, 194 11. 2. 
u! n. l.,III, 132, 307. 
o II, 310 

II, 309, 400. 

; jwA-l, n. 1., II, 304. 

II. 1-, I, 303, 306, 400. 
i (2), n. 1., I, 303. 

in, 103 . 

HI, 103. 

t 


JjU., Ill, 230. 

D‘ I", I, 201. 

I, 166. 

ioJU-, n. I , II, 179. 

1, 398. 

SjL;., I, 306, 307. 

A 

SjIjJI, n. !., II, 404. Cf. JjIJI. 
Jlj, III, 8. 

u. 1,, I, 308, 

III, 176. 
jj, II, 36. 

1, 243 n. 1. 

J, 1, 91 . 

J.J, n. 1., 11,142. 

>c ji, n. 1., I, 350. 

A 
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